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MESLEK KURALLARI

ONsOZ
Avukatlk meslek kurallart Tirkiye Barolar Birligi tarafindan Genel
Kurulun 8-9 Ocak 1971 giinleri IV. Toplantisinda kabul edilmis ve
TBB.nin biilteninde yayim tarihinde yiirirliige girmistir.
Diinya Barolarinin meslek kurallart ile Tiirkiye Barolar Birliginin meslek
kuralfan arasinda benzerlik veya aynilik goze carpmaktadir. Bu nedenle
serh yazilirken yabanct kurallara yer verilmis, yabanci kurallara iliskin
kaynaklar taranmistir.
Serhin esasini teskil eden maddeler tek tek nazara alinmis, her
maddenin yerli ve yabanci kaynaklari gosterilmis, verilen disiplin
kararlari agiklanms, Tiirkiye Barolar Birligj arsivi taranmistir.
Bu yapitin meslegin gelisiminde faydal olmasini dilerim (1.2.1995).

Tirkiye Barolar Birligi Eski Bagkan
Avukat Faruk EREM






MESLEK KURALLARI

Bu kitabimi, TBB.nin yénetim kurulunda birlikte
gorev aldigimiz ve degerli fikirlerinden giic
kazandigim aziz meslektaglarim Atila Sav, Azmi
Soydan, Cengiz Ilhan, Emin Baltaoglu, Enver
Arslanalp, Erdogan Bigat (rahmetli) Fehmi Ozcelik,
Hikmet Tuncay (rahmetli), Hilmi Becerik, Ihsan
Saraglar, IThan Kutay (rakmetli) Mehmet Kavaklilar
(rahmetli), Osman Kuntman, Rahmi Magat, Sadettin
Tokbey, Sebahattin Alliogly, Tucettin Strmali
(rahmetli), Vedat Burcuogly, Zeki Yiicel (rahmetli)
Ziya Bilge ye saygi ve sevgilerimle ithaf ediyorum.

Avukat Faruk EREM






MESLEK KURALLARI

I. Baski Onsdz
Baro kanunla degisebilecek gegici bir mijessese degildii.
Bu tabii hukuktan gelen bir miessesedir. Bu itibarla
istiklali sarttir. [stiklali yok ise Baro da yok demektir. Baro
mukaddes miidalaa hakkina bagldir. Baro miistakil degil
ise miidafaa hakki 6lmdstdr. (Prof- Dr. F. EREM)

Ogrencisi olmakla onur ve kivang duydugum sevgili hocam sayn Faruk
EREM, hukukgular yetistirip, anit eserler yazmakla kalmamig, savunma

hakkinin ve savunmanin meslek 6rgiitii olan Baro’larin gelismesinde,

Tirkiye Barolar Birligi'nin kurulugunda her zaman minnet ve sayg) ile

anilacak, unutulmayacak katkilarda bulunmusgtur.

“Barolarin Bagimsizligi” “Hukukun Ustiinligd” ilkelerinin  hukuk
yasamimiza yerlesip, ilke diizeyinde gelismesinde onciilik yapan
degerli hocamiz, avukathk meslek kurallarinin belirlenip yazilmasinda
da oncii olmustur.Barolarin ve Barolarm Bagimsizliginin onemini
vurgulayan yukandaki sdzleri de Tiirkiye Barolari igin rehber olmugtur.

Ustadimizin “Meslek Kurallart Serhi” kitabt alanindaki tek yapitidir.Bu
yapitinin yayin hakkint Ankara Barosu'na birakarak avukatlara ve
savunma meslegine olan yardim ve katkilarini bagka bir boyutta da
stirdiirmektedir.

Ankara Barosu ve tim meslektaglarim adina degerli hocamiza tesekkiir
ediyor, esenlik ve mutluluk diliyorum.

Av. Tuncay ALEMDAROGLU

1994 — 1996 Donemi  Ankara Barosu Bagkani
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Sevgili Meslektaglarim,

Bir kurallar sistemi- olan ahlak, baglayici oldugu kabul edilerek
belirlenen norm ve degerlerin bir soyutlamasidir. Gerek buyruklar,
gerekse yasaklar araciliiyla bize uyarda ve gagrida bulunan ahlakiligin
Ozinii, birey olarak bizim bu kurallara karst duydugumuz saygi
olusturur. :

Ait oldugumuz toplumun zapti altinda olan bizler, yasadigimiz
' toplumun buyruklari, yasaklari, normlari, yani kurallar oldugunu erken
yasta ogreniriz. Ama asil ahlaki kavrayis, bu nitelikteki kurallarin
disaridan dayatilan kurallar olarak degil de, bu kurallarm icinde
yasadigimiz. toplumun tiim bireylerinin gerceklesebilecek en fazla
Ozgirliikten yararlanabilmelerini giivence altina alan unsurlar
oldugunun anlagiimasiyla ortaya gikar. Bunu saglayacak tek bir kural
vardir, o da ahlaki kuraldir.

Ahlaki davranigin Gizérinde kuruldugu temel, insanin birlikte yasadig:
insanlarin haklr talepleri nedeniyle 6zgiirliigtiniin sinirli olmasidir. Kii,
distince ve taleplerini, sadece kendisine 8yle emredildigi ya da gikarina
Oyle geldigini disiindigi veya odiillendirilecegini bildigi icin
yapuginda, ahlaki davranmig sayllamaz. Her ne kadar béyle davranan
kigi yapmasi gerekeni yapar ise de, bunu inandigi icin, bu sekilde
davranmanin dogru ve akilcr oldugunu kavradig) igin degil; baskalarinin
dogru ve akilcr buldugu seyleri yargilamadan yapmasi gerektigini
terbiye yoluyla 6grendigi icin yapar. Kisinin kendisini 6zgiirliikten bu
sekilde yoksun birakmasi ahlaki olmadig1 gibi, bu yondeki durus ve
davraniglar Kant'in 6zlii ifadesi ile ‘insanin kendi kusuruyla, yani baskasi
tarafindan ydnlendirilmeden kendi akiini kullanmamak olan ergin
olamayiginin’ bir gdstergesidir.
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Biitin bu nedenlerle insan, ancak iyi olanin kendisine bir bagkas
tarafindan veya dogmatik bicimde emredilmesini istemedigi, yani
entelektiiel baglamda olgunlastigi zaman; kendi gikarlariyla kendisi ve
yine kendi yargilariyla bagkalarinin yargilan arasina mesafe koydugu
zaman; toplum ya da tiim insanlar igin hangi amaglarin iyi ve ulagilmaya
deger amaclar olduguna karar verdigi zaman, ahlaklllk boyutlarina
ulagmis demektir.

Giindelik hayatin pratiginde ahlak, insanin kargisina sadece belli bir
kiltire 6zgh farklliklari vurgulayan bir olgu olarak, yani baskaca
toplumsal ya da ulusal topluluklarin aniam yorumlanmn farki olarak
gkmaz. Ahlak, sadece bireyin icinde bu_yudugu ve aktif olarak
bicimlendirilmesine katki yapmaya cagrildig toplulugun anlam ufkunu
temsil etmekle kalmaz; ayrica genel ahlak baglami icinde ve fakat
toplumun sadece bir kismi igin gegerli olan alanda, 6zel/kismi ahlak
biciminde de ortaya gikar.

Ozel/kismi ahlak bigiminde ortaya gikan ve mcslck ahlaki/etigi/kurallari
olarak isimlendirilen bu kurallar, o meslegin kendisi ve mensuplari
{retir. Normlari, o meslegi segen ve yiiriiten herk(:SI baglayan bu
nitelikteki kurallar, genel ahlaki itkeye, yani meslcgmde olabildigince iyi
olma ilkesine dayanir.

Bu ilke geregince, gahcmamn ve emegm kendisine ayn bir deger
yiklenir ve o meslek mensubu tarafindan yapilan is, sadece eksiksiz ve
hatasiz bir alisma siirecini olanakl kilan teknik kurallar araciligyla
degil; ayn1 zamanda ve ozellikle, diger insanlari dogrudan ya da dolayli
olarak ilgilendiren ahlaki kurallar temelinde icra edilecek bir faaliyet
olarak tanimlanir.

Meslegin onurunu korumak amactyla konulan kurallan Gigneyen, bu
baglamda temsil ettii genel gikarlarin yerine, kendi gikarlarini koyan
meslek mensubu, sadece kendi toplumsal ve mesleki prestijini
yitirmekle kalmaz, ayni zamanda meslegin kendisine de zarar verir.

Etik, bir ahlaki eylem kurami olmakla, meslek etigi de bilgi adina veya
kuram olusturma amaciyla ya da salt entelektiiel bir doyuma hizmet igin
geligtirilmis zihinsel bir calisma degil, sadece ve: sadece distince ile
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eylemin birliktcligidi;r. Bu niteligi ile meslek etigi aracihgyla aktarilan
bilgi, kuramsal olan| ve fakat uygulamaya yonelik sonuglari olmayan,
enformasyon niteligj tasimayan ve sadece uygulamada kendini gdsteren
bir fiiliyat tretici bilgi'dir.

‘Nicomachean Ethicls' isimli 6zgiin eserinde ‘Pratik, hem etigin var
olma kogulu ve hem|de onun hedefidir* diyor Aristoteles ve ekliyor ‘Bu
nedenle soylu olan| Gzerine, adil olan {izerine, kisaca sitede bilim
lizerine verilen dcr‘sten yararlanmak isteyen Kkisi, soylu bir temel

aliskanliga sahip olm‘ahdlr.’

Aristoteles'ten hareketle demek gerekir ki, avukatlk meslek
etiginin/kurallarimin ¢ikis  noktasini  olusturan  pratik, avukatlik
mesleginin giinlik yagam pratigidir. Avukat'in, Meslek Kurallar'nin ne
oldugunu anlayabilrresi icin gerek kendi varliginin, gerekse mesleki
yonden iyi olmasinin kogullari hakkinda aydinlatiimis bu giinlik yasam

pratiginin ahlakini, k}endi eylemlerinde igsellestirmig olmasi gerekir.
Avukatlk Meslek Kurallarni vaaz eden, bu baglamda meslegimizin

aydinlatilmig gﬂnlﬁk‘ya§am pratigini bize hem hediye eden ve hem de
miras birakan biyik usta, bilyik avukat Prof. Dr. Faruk EREM'i
stikranla anarken, elinizdeki bu baskiyr giincellestirerek yayima hazir
hale getiren bir diger ustaya, insanligl, agabeyligi, avukathg: ile
hepimize 6rnek olan Sayin Atila SAV'a tesekkiir ederiz.

Saygifarimla.

Av. V. Ahsen COSAR
Ankara Barosu Baskani
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“Meslek Kurallar
girmistir.

1136 saylll Yas
maddesine kosuttur
kapsamini syle belir
gorevin kutsallifina )
yerine getirmekle ve
uygun bicimde davr
meslek kurallarina uy

iki madde karsilas
kosut oldugu gorii
giiven” deyiminin 6
belirtilen davrants ku

ile belirlenmesinin ge

Meslegin gerekti
uygulamasi sirasin
belirlenebilir. Ne va
terimleri zamana ve
kurallarla gercevesin

“Disiplin islem ve C

134. maddede de
soyledir: “Meslek on
uymayan eylem ve

gorevlerini yapmaya

MESLEK KURALLARI

MESLEK KURALLARI

Avukat Atila SAV
1" deyimi, 1136 sayili Yasa ile hukukumuza

anin 34. maddesi, 3499 sayili Yasanin 24.

Anilan madde avukatlarin hak ve odevierinin
tmektedir: “Avukatlar, yiiklendikleri gorevleri, bu
yakisir bir sekilde 6zen, dogruluk ve onur iginde
avukatlik unvaminin gerektirdigi saygi ve giivene

ey

makla yikimliidiirler”.

stinldiginda “6zen, dogruluk, onur” kavramlarinin
dr. “Avukathk unvaninin gerektirdigi saygr ve
(i ve igerigi kesin ve belirgin sayllamaz. Burada
rallarinin ayni hitkiimde yer alan “meslek kurallart”
crekecegi anlasiimaktadir.
rdigi sayg1 ve giiven deyiminin igerigi meslek
da, ozellikle disiplin kurullari kararlariyla
r ki, Yasama organi, boylesi moral agirhg olan
uygulamaya birakma yerine 6nceden belirlenen
n gizilmesini uygun gérmiis bulunuyor. Nitekim
ezalan” bagliklt Onuncu Kismin ilk maddesi olan
“meslek kurallan"ndan séz etmektedir. Madde
uruna, diizen ve gelenekleri ile meslek kurallarina
davranislarda  bulunanlarla, mesleki ¢alismada
n ve gorevinin gerektirdigi diristliige uygun
13
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sekilde davranmayanlar hakkinda bu kanunda
uygulanir”.

zili disiplin cezalar

Bu maddede anilan “meslek onuru” soyut bir kavramdir. “Diizen ve
gelenekler”in Yasada belirtilen ilkeler ve yasaklarla belirlenmis oldugu
diistiniilse de, igeriginin doldurulmasi yine baro|y6netim ve disiplin

kurullarinn uygulamast ile belirginlesecektir. Bu
su¢ ve eylemlerinin belirlenmesinde “meslek
verilmistir. ”

Meslek kurallan deyimi, 1136 sayili Yasa ile
olup, Yasanin [10. maddesinin 16. bendi “uyuln
kurallarini tespit ve tavsiye etmek” gorevini Tii
Genel Kuruluna vermistir.

34 ve 134. maddelerde meslegin ilkeleri ve ¢
olctide belirlenmektedir.

- Avukat &zen, dogruluk ve onur iginde gorevi
- Avukat meslegin kutsalli§ina yaragir bicimde

- Avukat, avukatlk saminin gerektirdigi sayg
bicimde davranmak zorundadir.

- Avukat gorevini yaparken ve yetkilerini

onuruna, diizen ve geleneklere uymak zorundadir|'.

- Avukat mesleki calismasinda gorevlerini )
gerektirdigi diirtstlige uygun bicimde davranmak

Avukatin mesleki ¢alismasinda uymak zorunda
davranis kurallarmin  ¢oklukla moral degerler
degerlerin hem genelde toplum, hem de yarg v
icinde anlam kaymalarina ugramamasi gerekir.

Bu nedenle bir kurallar biitiinii olarak sapta
konacak “meslek kurallar” 6zel Gnem kazanmak
meslek kurallan, yasayla belirlenen “meslek ilkeleri
ilkelerin uygulama kurallari olacaktir.

MESLEK {LKELERI: Avukathk Yasasi'nin .
14

addede de disiplin
kurallart"na agirhk

hukukumuza girmig
nast zorunlu meslek
rkiye Barolar Birlig

favranis kurallart bir

ni yapmalidir.
davranmalidir.
ve glivene uygun

kullanirken  “meslek

yapmak ve gorevin
zorundadr.

oldugu bu ilkeler ve
oldugu agiktir. Bu
e meslek toplulugu

nacak ve yiiriirliige
tadir. Kugkusuz bu
" ile uyumlu olacak;

naddesi “avukathigin




mahiyeti” baghgr alt
meslektir” dedikten s
bagimsiz savunmay!

Bu diizenlemeyle
kurumu olarak yarg

getirmistir. Savunma
Boliimiinde yer almal

Avukathgin boylece belirlenen “mahiyeti’ne uygun olarak Yasada,

allar vardir. (Meslek sirri, dava konusuna ortak

bir takim ilkesel kur:
olmama (quato litis)
yasagi v.b.).

Meslek ilkeleri, ay
yikiimli oldugu kura
sira yasada yer alan
agamada “etik” kavra

Hukuk gibi ahla
belirlenen “meslegi
davranmak”, “avukat

bigimde davranmak”

anlagiimahdir? Yasa
calismada ve yasantid
meslek kurutusuna bi

MESLEK KURALLARI

inda “avukatlik kamu hizmeti ve serbest bir

onra “avukat, yarginin kurucu unsurlarindan olan

erbestge temsil eder” demektedir.
savunma meslegi “sosyal hukuk devleti”nin bir

nin &gesi haline gelmistir. Bu gelisme, Tirkiye
Barolarinin  6tedenbe

ri savundugu bir gorlisi daha da hakli hale
meslegi ve meslek orgiitleri, Anayasa'nin Yargl
idir.

is edinme girisiminde bulunmama ve reklam

yukatin gall§maSInda, hatta yagantisinda uymakla

lar olarak yasada da yer almaktadir. Bunlarin yani
“meslek kurallari”ni nasil anlamak gerekir? Bu
mi kargimiza gikiyor: Meslek etigi.

k, da normlar olusturur. Hukuk normlari ile
n kutsallig)”, “6zen, dogruluk ve onurlu
Ik unvaninin gerektirdigi sayg ve giivene uygun
dendiginde ne tir eylem ve davraniglar
koyucu, ilkeleri belirledikten sonra mesleki
a uyulmast zorunlu davranis ve calisma kurallarini
rakmayr uygun gormdistir. Dogrusu da budur.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI'NCE HAZIRLANAN
MESLEK KURALLARI:

Tiirkiye Barolar Bi
Kurulu'nda kabul olu

ilerici bir calismadr. ¢

ewey

nan “Meslek Kurallar” déneme gére yenilikgi ve
) donemde, yurdumuzda yapilan bu ilk caligmada

bagka llkelerdeki benzer diizenlemeler de incelenmis, karsilastirmali

bir caltsma yapilmigts
Uluslararasi Barolar

Ancak, donemin 6z¢

(Bern Barosunca kurulan Bern Kurallari-1956;
Birligince diizenlenen Oslo Kararlan-1956).
lligi, bu tir cahsmalar azdi. Amerikan Barolar
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Birligince yapilmig diizenlemeler ise peraken
gozitkmekte idi.

1971'de yiiriirlige giren Meslek Kurallari he
978'de toplanan XI.

ugramadan bugiin de uygulanmaktadir. Ancak |
Genel Kurulda, 1980’de toplanan XIX. Genel K
birer fikra; 1987'de toplanan XIX. Genel Kurulda
fikra eklenmistir. '

197 1"den bu yana gegen otuz yili agkin siire i¢
meslek kuruluglart ve uluslararasi orgiitler,
izleyen calismalar yapmiglardir. (Ornegin 1990 tar
CCBE-Avrupa Barolar Konseyi'nce alinan 1988,
kararlar; Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesince
Tavsiye karan gibi diizenlemeler sayilabilir).

YENI GELISMELER - YENi GEREKSINIMLER:
197 1"den bu yana toplumsal, siyasal ve kiilts

sira ekonomik iliskilerde de biyiik degisiklik
diigtindirler icin yasadigimiz yiizyil bir “bilg
gelismenin bilgiyi Uretmek, dagitmak ve kull
etkilemesi “kagmnilmazdir. Bilgilenmenin temel o
yapida bilginin toplumsal ve kulturel yasami da big
Bu gelismeleri gormezden gelmek, cagin gcr
yakalayamamaktir.

Bir baska tehlike de, yeni cafin eristigi asa
gergekle sahtesini ayirt edememektir. iletisim ve
gelisme ve bilisim teknolojisi bir anlamda diinya
sinirlart saydamlagtirmig, uluslararast iligkilerin etk
gelismeden yararlanmak isteyen giic odaklari, siy
ckonomik iliskilerde de o&zgirlik adina se
egemenligini savunmaktadiriar.

Ayni toplum iginde yasayan insanlar arasin
farkhiliklarinin yarattigy sakincalarin gok daha etkili
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de metinler olarak
men hi¢ degisiklige

urulda 27. maddeye
ise 20. maddeye bir

nde bu alanda esitli

meslekteki - gelismeleri

ihli Havana Kurallari;
998 ve 2002 tarihli
alinan 2000 tarihli

rel gelismelerin yani
ler olmustur. Kimi
cag"dir. Boyle bir
anmanin kogullarini
dugu bir toplumsal
mlendirecegj agiktir.
sinde kalmak, cag

ma ve yapllanmada
ulasim araglarindaki
i kiigtiftmas, tlkesel
nligini artirmigtir. Bu
asal iligkilerle birlikte
rbest girisimciligin

daki ckonomik glic
bicimde uluslararast
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yagamda bagathgini siirdiirmesi kaginilmazlagmaktadir. Zenginlerle
yoksullar arasindaki farkin daha aciticr oldugu da kugkusuzdur. “Hakli
olan giicliidiir” anlaylsinin yerine “gliclii olan haklidir” anlayisinin
insanlik barigt igin tehlike yarattigy, olaylarla dogrulanmaktadir.

Meslegimizin “serbest meslek” olma niteligini serbest girisimcilik ve
yarigmaya donistirmeyi onerenler az degildir. Goris giderek
giiclenmektedir. Iktisadi gelismenin yarattig; parasal birikimden daha
ok pay alinmast beklentisi, tutkulan kamgilayan bir kiskirticidir. Bu
anlayista olanlara gére adalet soyut bir kavram, gézleri baglh Tanricanin
yaptig1 hakga dagitimdan ibaret degjldir. Adalette giiclii olanin hakka
daha kolay ulasmasi saglanmal;; hizli gelismenin, ekonomik
gliclenmenin 6nd agiimalidir.

Bu siyasal-ekonomik degerlendirmeyi ¢ok uzatmadan, avukathk
meslegine, onun temel ilkelerine donersek, adaletin {i¢ temel
ogesinden biri olan meslegimizin yeni gelismelere ayak uyduracak
bicimde yenilesmesinin sinirlanni gizebiliriz. “Serbest meslek” olusu
akgal nedenlerle 6zgiir ¢alismanin saglanmast igindir. Yoksa savunma
mesleginin  bir “kamu hizmeti” olma niteligini strdireceg;
kuskusuzdur. Ozgi]r savunma, ekonomik bagimsizlikla (serbest meslek)
ilintilidir.

AVUKATLIK MESLEGI BIR SANATTIR:

Avukatlik meslegi hukuk bilimi ile savunma sanatinin bilesimidir.
Avukatin adaletin igindeki yeri ve islevi bu ozellikleriyle seckinlegir.
Kuskusuz, bilim ve bilgi olmadan avukatlik yaptlamaz. Ancak meslegin
yapimasinda uyulmasi zorunlu davramig kurallari, meslek etigj ile
belirlenir ve sinrlanir. _

insan Haklar: Bildirgelerine gore bireyler ozgiir dogar ve 6zgir
toplum iginde onur ve| haklar bakimindan esittirler. Bu temel haklarin
en Snemlilerinden biri *adil yargilanma hakki"dir. Hak arama ézgiirligi
ve savunma hakkindan olugan adil yargilanma hakkinin yalnizea yarg
organlari &niinde gergeklesmeyecegi agiktir. Yonetsel makamlarla, ya
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da kisiler arasi iligkilerde de uyusmazhiklanin g6z
avukatlara taninmig bir haktir.

Avukatin davranig kurallarini ve yasantisi gibi
meslek kurallan belirleyecektir. Meslek onu
gerektirdigi saygi ve giiven gibi deyimler bu agid

Toplumlarin  gelisimini, Gretim iligkileri, - y
bilgilenme siirecleri de belirlemektedir.

Bu bilgi hekimlik, egitim, hukuk gibi bilgjyi d
araci olarak kullanan meslekler bakimindan daha

Bu nedenle, eski meslek gruplarinin cagdas
edinmeleri igin baz kosullar gerekmektedir.

a)  Uzun siiren, zor bir egjtim
b)  Bu egitimin kazandirdigr ok 6zel bir bi
¢) Meslek Gyelerini orgiitleyen ve mesle

denetleyen bir meslek kurulugu
d) Mesleksel ahlak dlgitlerinin olusturulup

MESLEK KURALLARININ ANLAMI- igERiG

swey

gerekse daha sonra uluslararasi orgiitlerce d
avukatin calismasinda ve yasantisinda gozetilmes
tutumlarin dért agidan ele alindigini gériiyoruz.

- Avukatin topluma karsi gorevleri vardir.
- Yarginin bir 6esi olarak avukatin belli bi

geregi olarak yargiclar ve adalet orgiitiyle diizey

diizeni icindedir.

- Avukat, meslektaglari ile uyumlu bir tligki d

- Avukat ig sahipleri ile de siki iliskiler icinde

* Daniel Bell - Dr. Zafer Ctrhmlzoglu ‘ndan. Tiirk Avukatlsz

Etik  Kurallar ve Siyaset (Bildirimi sunumu)

18

lgi
ge giris ve ayrilislars

mii i¢in yardim gorevi

meslek calismasini da

ru, avukathk saninin

an belirleyicidir.

a da milkiyet kadar

ogrudan mesleklerinin

da 6nemlidir.(*)

meslek olma niteligini

korunmasi

VE SAPTANMASI:

tizenlenen kurallarda
5i gereken davranis ve

r islevi vardir; bunun
i bir iligki ve davranig

izeni icindedir.
dir; onlara kargi gorev

esleginin Genel Ozellikleri,




ve sorumluluklar vard

Tirkiye Barolar [
otuzdért yildir uyg
gozetilmistir. Kurall
dayanilmigtir. Bu kon
Hocamiz Avukat F
(Serhi)dir.**

Meslek etigi kurall
maddeleri- yoluyla uy
disiplin cezalariyla da
ve yerlesikligini saglan
mensuplarinin - eylem
saglamaktir.

Meslek etigi kurallz
sirnt, reklam ve is celbi
katilma yasagi v.b.) ile
kurallar,  meslegin
kaynaklanmaktadir. Me

gosterici niteliktedir.

Etik kurallardan tiir

yasal normlar olmaks
yasanin en {istln kural

* Ozetlersek; Meslek
otuzddrt yil uzun bir
kapsamli (96 madde)
Mahkemesi, toplam y
- iligkin yorum ve goriis

** Avukat Faruk Erem. Mesl
Daha sonra tipkt basim: Ankg

*** Prof Dr. Zeynep Davran.

Seminerini sunug. Tiirkiye Fe

aruk Erem’in elimizdeki

s
avukatin aligmasinda,

MESLEK KURALLARI

|r (Avukatllk icreti de bu iliski kapsamindadir.).

3|rl
ulanan Meslek Kurallar'nda bu ayrimlama
an‘n her biri igin ayrintili gerekcelere de

srrey

nce diizenlenerek, yiiriirlige konan ve

udakl saglikli kaynak kuskusuz ilk Bagkanimiz
Meslek Kurallari

arli Avukatlik Kanunu'nun 110/16, 34 ve |34.

ulmas zorunlu kurallari olarak yirirliktedir;

yaptlrlmlanm1§t|r Bu siireg, kurallarin etkinligini
1|§tlr Amag, yasada ilkeleri belirlenen meslegin,

ve davraniglari bakimindan bir 6rnekligini

{

|

mqﬁun meslegin yasada belirlenen ilkeleri (meslek

girigimi yasag), davaya ortak olma (hasilt davaya

gat|§ma51 distiniilemez. Yasada belirlenen bu tiir

_oziinden, diizen ve geleneklerinden
}ek kurallar: ise bu yasal ilkelere uygun olarak
|yagantisinda, eylem ve davraniglarinda yol
\

c:t‘;ilen, ya da onlarla desteklenen ve uyumlanan
zin hukuk kurallar “iyi” yasalar olamazlar ve
olmasini saglayamazlar***

Kurallari'nin ylriirlige girisinden bu yana gegen
sulredlr Bu stirecte Avukatlik Kanunu, biri gok
olmak tzere birkag degisiklik gecirdi. Anayasa
rmiyedi kararinda Yasanin bircok maddelerine

erini agtkladh.

ek Kurallarz (Serh) 3. basi. T.B.B. yaywlary. Ankara 1977.

ra; Barosu yaymi Avukatlik Mev-uati. 2002 igindedir.
Hukuk Kurallarinin Etik Temelleri. Etik ve Meslek Etikleri
sefe Kurumu Yay. Ankara 2002
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Meslegin temel niteligi (kamu hizmeti ve
degismedigi gibi, 2001 degisikliginde, kam
(yarginin kurucu 6gesi olmak) bir nitelik de ek

Otuzdort yilik donemde dinyada ve yurtt
insanail iligkileri etkileyen biiyik siyasal, eko
kiiltirel degjsimler oldu. Bu degisiklikler uluslar
diizenleri etkiledi.

Biitiin bu gelismelerin 1518inda Meslek
gegirilmesi ve gcrekh degisikliklerin yapdmasn

diigen bir gorevdir. Oniimiizdeki sorun budury I

B
I
!

yapilmug bir hazirlik ¢alismasidr.

Bu giincellestirme calismasinda TBB DlSl]:

ilkesel kararlar ile Avukatlik Yasasi'nda yapllan
kurallarina yansimalari incelenmis ve |§lenm1§tlr
Barolar Konseyi) nin 1983,
toplantilarinda  benimsenen Avukatlik Mesle

Kurallari (1990) , Avrupa Konseyi'nin 9 numara

Yargr Bagimsizigi Temel Prensipleri, Ulus!z}xfa

(UIA) Genel Kurulu'nca kabul olunan Tu

degerlendirilerek, metinle ilintilendirilmigtir.

TBB Reklam Yasag Yonetmeligi ile Avu

Yonergesi tam metin olarak kitabin ekleri olara

&k

20

1998 ve 2002

erbest meslek olma)

usal islevini pekistiren
endi.

, tim kurumlan ve
omik, toplumsal ve
arasi ve ulusal hukuk

Kurallarinin  gézden
meslek orgiitiimiize
Bu calisma bu amagla

olin Kurulu'nun  kimi
degjsikliklerin meslek
Ayrica CCBE (Avrupa
tarihlerinde yapilan
k Kurallarl, Havana
It Tavsiye Karari, BM
rast Avukatlar Birligi
rin ilkeleri (2002)

katlarin Resmi Kilik
sunulmustur.

Avukat Atila SAV




MESL
Baro Bagkani Ro

yerlisiyiz, biitiin yii

Avocats, Paris, 1976
Bugiin her uygar

sasllacak kadar birb

boyunca, degismez te
kazanmaga, belirlenn

uygarlig1 kabul edilir,

doénemde yogunlagtig
Penale. I. Dedavo 19

I. Eski Yunanda

hakimin 6niine gitmeg;

Thonissen, Le droit

1875) Solon kanunu

MESLEK KURALLARI

E
IS
o

S.

K KURALLARINA GIRIS*

se sOyle demigti: “Biz biitiin memleketlerin
llarin da ¢agdagi”. (Chammard, G.B. Les
12)

devletin avukathk kanunu ve meslek kurallan
rinin aynidir. Bunun nedeni Avukathgin tarih
mellere dayanmasidir. Avukathk mesleginin, sekil
ege bagladigi donem olarak eski Yunan-Roma
Bunun nedenini belki de yazili kaynaklarin bu
lnda bulmak gerekir, (bk. Falchi, G. F. Diritto
387 0nso6z)

Avukatllk Eski Yunanmn ilk giinlerinde taraflar
e ‘mccbur idiler (eski Yunan Ceza hukuku icin bk
pqnal de la Republigue Athenienne, Bruxelles,

c#a hakimin 6ninde davalarini, savunmalarini,

bizzat izaha taraflart mecbur tutuyordu. Fakat bir akraba veya bir dost

taraflara yardm ede
Bunlar sonradan “sy

ewelden savunma ha
rastlandi.

bunlar ezberleyerek
Histoire de la Justice.

Legographe olarak ba

Bunlar arasinda,

ilgililerin iyi ezber

* Memleketimi=deki gelisim

no. 5, Ankara 1972.)

Bunlarin ilki
bir nutuk halinde yz

bili liyor, onlarin izahlarnni tamamlayabiliyordu.
nagore ismini aldilar. Bir slire sonra taraflara
zitlayan ve “Lefographes” adini alan yardimcilara
i Amphon dur. Mahkeme'de sdylenecek sozleri
aziyor, ilgililere tcret mukabili veriyor, ilgililer
hakimin oniinde tekrarliyorlardi. (Rousselet M.
Paris, 1968, 5.16.) Meslege Demosthene'de bir
slamigti. (Rousselet, s.17)

Lysias, Isocrate, Demosthene en dnlileridir.

lemeleri, unutmalari, gasirmalari kargisinda
icin bk. Tiirkive 'de savunma mesleginin geligimi (TBB. Yaymlar:,
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yardimailar onlarin yaninda bulunmaga basladilar.
“avukat” haline geldiler. “Baro” Atina'da kuruldu

Dracon ve Solon Atina Barosuna ¢ok sert
Ancak hirr isiler avukatlik edebiliyordu, esirlere
“Boyle asil bir gorevi esirler yapamazdi” (M
Barrcau, Paris, 1947, s.43). Ana baba
cezalandirilanlar, vatan savunmasina veya ba

Logographe'lar hakiki

bir disiplin getirdiler:
bu hak taninmamisti.
plierac, Initiation au
arina  saygisizliktan
z1 kanuni gorevlere

katilmayr reddedenler, ahlaka aykiri islerle ugragar
gorilenler, miras yolu ile kendilerine intikal ede
yiyip bitirenler, avukathk edemezlerdi. (Rouss
Justice, Paris, 1943, s.15.)

Areopage, kutsal yer sayiliyor ve durusmadan
temizleniyordu. Bundan maksat hakimlere ve kati
saf olandan gayrisinin giremeyecegini hatirlatmakt

Eski Yunanda, durusma baglamadan ewvel bir
davayr kazanmak icin heyecan doourucu
bulunmamalarini, bagirarak ilan ederdi. Her ’ko
stiresi {i¢ saatle sinirli idi.

Konugmacilarin hakarete kagmamalari, aci s
durusmadan sonra sakince gekilip gitmeler‘i
toplamamalan sart kosulmustu. Bu kurallara uyrm
carptirirlardi (Chammard, s.20).

l
i

Eski Yunanda mahkemeye, itham edenln;

ele

lar, sefahat yerlerinde
n serveti, liks icinde
t, M. Histoire de la

ewvel iyice yikantyor,
plere buraya temiz ve
(Molierac, s.43.)

nidac konusmacilara
hicbir hareket te
nusmacinin konusma

ozler sdylememeleri,
etraflarina  kalabalik
ayanlar para cezasina

ve kendini savunanin

dostlari da gelir, bu suretle itham ve savunmaya agirlik verilmesi

saglanirdh.

Hitabeti avukathia sokanin Pericles oldugu
beraber “Hitabet"in sakincalarindan korkulmU§
gidilmigtir. '

Soyle bir olaydan bahsedilir. Ahlak dl§| da
Pryne’nin savunmasint yapan Hyperides, A
miivekkilesinin g6gslerini orten tiilii yrtmus, kad
altinda kalan h3kimler beraat karari vcrm|§lcrd|
sonra savunma daha sert tedbirlere tabi tut

22

kabul edilir. Bununla
ve bazt sinirlamalara

ranigtan sanik giizel
eropag'in - oniindeki
nin glizelliginin etkisi
Fakat bu skandaldan
ulmustu. Hatiplerin,
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hakimlerde merhamet veiya nefret uyandirmaga yonelmis konugmalar:
yasaklandi. Bazi Yunan cumhuriyetleri konusmadaki htinerleri ile hissi,
akla galip kilan konug aj‘cnlarl hudut disina glkarmuslardi. Konusmacilar
tevazu icinde kalmakl g;é‘)revlendirildilcr, hakimler nezdinde tavassut,
hakaret, act sozler, ayagini yere vurma, kinci hareketler yasakland..
Meslegin vakar ve onurunu saglamaga yonelmis bu kurallar, Roma

avukatlarina 6rnek old <‘
Avukatligin tarihin c'W‘Sézl[l savunmadan daima kugku duyulmustur.

Buna ragmen sozli savunma (6zellikle ceza davalaninda) yiizyillar

sonunda kural haline géldi. Metinlere gore, sozlii savunmayr kabul
|

etmiyorlardi. Bir hatibin konusmasi ve hareketleri ile hakimleri

etkileyeceginden kork f‘rlar ve savunmanin yazili olmastni istiyorlardi.

Tanrtyr somutlastirdigi kabul edilen Firavun hem yiiksek hakim, hem

de en yiiksek yonetigi sayiliyordu. Avukatlar ise adaletin yardimcisi

sayllmiglar, savunma v %dalctte temsil tekelini elde etmislerdi.

2. Roma’da Awu ﬁllk: Roma'da da yalniz erkekler avukatlik
Yyapabilirlerdi. Kadinlar, i{ewelé babalarinin, evlenince de kocalarmin
otoritesine bagli olduk af;ndan avukatlifa ehil sayilmazlardi.

Romann ilk déneminde yalniz Patrisiyenler ve din adamlar kutsal
kurallart biliyorlard:. E erfi1 bir patron bir plebe yardimi kabul ederse, onu
her alanda korur ve adalet huzurunda savunurdu, plebin de patronuna
sadakat borcu vardi. Patron igin bu pek agir, fakat en onurlu bir gorev
sayilirdi.

o+

Eski Romada Plebisien harpte de, durusmada da patronunun
pesinden giderdi. Fakat patron da ona her alanda yardim ederdi.
Davasinda da avukati idi (chammard, s.18).

Roma'da avukatlar| savunmalarini daha etkili kilmak igin
“alkiglayicilar” (Laudiceni) tutarlar, bunlar ewelden saptanan yerlerde
konusmayr alkislari ile keserlerdi (Marguiset, s.18).

Milattan 350 yil| kadar ewvel Patrisiyen Appius Claudius'un
yardimaisi Cais Flavius, :gi)nun evrak ve formiillerini gizlice aldi ve kitap
halinde yayinladi. Bu nedenle plebler, Flavius'a minnet duydular. Patron

ile miigteri arasindaki il §k§iler zayifliyordu. Plebler, miidafilerini segmekte
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ozgir hale geldiler. Patronun yerini Avukat aldi (Molierac, s.46).
Bdylece miidafini serbestge segme hakki dogdu. 452 yilinda Oniki
Levha Kanunu ilan olundu (bk. Charles R. HlstOIr de Droit Penal, Paris,
1963, s.14). Bu suretle hukuk herkesce anla§|la ilir hale geldi. Plebler
esit haklar elde ettiler. Bundan sonra Avukat| “uzman kisi” sayldi
(Chammard, 5.20). Imparatorluk zamaninda Baro disiplinini kazand.
Fakat Baro hicbir zaman bagimsizligini elde edemedi. Ciinkii avukatlar
“Yiksek Hakim" tayin ediyor ve haklarinda d151pl n tedbirleri aliyordu.

Romalt avukat her davaya baglarken dogrulu yemini ediyordu. Bu
yemin Adaletin zaferini saglamak, miive kilin haklarini eksiksiz
savunmak, diirdistliik yolundan ayriimamak unsurlarini kapstyordu. Fakat
bu yemin sadece hukuk davalari icindi. Ceza davalarinda avukat yemin
etmezdi, zira sug esasinda haksiz bir harekettl hammard, s.21).

Avukat davanin haksizligini anlayinca, davada gekilmek zorunda idi.
“Dévadan cekilme hakki"nin dogusu bu donemd n baglar.

—

ilk zamanlarda avukatlarnin {icret almalari yaﬁa t1. Ovide'in su sozleri
tekrarlanirdi: Giizel kadinlarin giizelliklerini satmalan ne kadar utang
verici ise bir taigin tanikligint, bir hakimin ; hikmiing, bir avukatin
yardimini satmasi da o kadar utang verici saylldl

Avukatlar Gcret almiyordu, fakat Avukatl%k Cumhuriyette yiiksek
gorcvlerc giden yolu agiyordu. Avukatlar evleri |6niindeki bir palmiye
agaci ile taninird:. Cicero consul oldugu zaman\a ukatti. Cesar da Roma
Barosunda avukattr (Rousselet, s.21).

Disiplin sertligi ile iin kazanmig ve her soyl vini “kartaca ortadan
kaldinlmalidir” ctimlesi ile bitiren Caton (M.O. 237-142) Avukati soyle
tanimlamistt: “Konugmasini, inandirmastni bilen namuslu adam.”

Cumhuriyet déneminde dévalara icretsiz ba thrdi. Fakat bu kurala
bazen uyulmadig) goriildii. Milattan 204 v ewel, Cincia kanunu iicret
veya hediye kabulii suretiyle déva alinmasini yasakladi (Rousselet, s.21).
“Alinan {icretle orantih savunma” anlamsizd. ng t bu Kanun uzun sire
uygulanamad. Claude, avukatlarin ticret alabileceklerini, fakat Gcretin
belli bir tavani (onbin sesteres) asamayacagint yals lastirdi (Marguiset, Z.
~Les Gens de justice, Paris, 19678, s.20; Rou elet, s.21.) (Gargon,
s.185).
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“Hasil dava” ile grantili Gicret yasag) pek eskidir. Roma Hukukunda
da “quoto litis” yasag) vardi. Bu yasak daima “Avukatin bagimsizlig;”
kuralina dayanmaktadir. Boylesine bir {icret anlasmasi Avukata
bagimsizligim kaybettirir, onu milvekkilin ortagl haline getirir. Avukat
dava ile sahsen ilgili olmamalidir.

359 ylindan itibaren, imparatorluk doneminde avukatlar topluluklar
halinde orgiitlenmeye baglamiglardi. Daha sonralari Barolara rastland.
ilk zamanlar1, levhaya yazilma tarihine gore en kidemli olan Baro Bagkan
sayllyordu. Avukatlar bir sayi ile bagh idiler ve adetleri sinirli olarak
resmen tayin olunurlard.

imparatorluk dénemi, Roma tarihi kitaplarinda, bitiin kuruluglari ile
yerilmigtir. Avukatlik miiessesesi de bunun disinda kalmadr. Artik eski
Roma Avukathigi degismisti. “Roma yasantisi” adli yapitinda Paoli gunu

yazdi: “Ciceron avuk tti, artik avukat Ciceron degildi.”

Kugkusuz Roma lr# en Unli avukati Ciceron'du. 43 yilinda

Antoine’in askerleri tarafindan 6ldurtldiigiinde 63 yasinda idi. 37 yillik
meslek ve siyaset §%ammda inanilmayacak kadar ¢ok eser verdi
(Marguiset, ). Les Gens de Justice, Paris, 1967, s.17). llk basarisii
babasini oldiirmek it ar‘"m ile haksiz yere suglanan Roscius isimli kiginin
savunmasinda, Verres'i, Sicilya'yi haraca baglamakla ithamda elde

etmisti (Rousselet, s.21).

3. Sonug: Yuk rlc!laki kisa tarihge meslegimizin gelismesini
gostermek bakiminda i¥gingtir. Eski Yunan ve Roma déneminden sonra
Orta Cagda hicbir g?li§me goriilmedi. Ciinkii bu cag “Savunma
hakki"na karst idi. “Iskence” ile “itiraf” elde edildigine gore “savunma”
lizumsuz saythyordu. (ﬁk.\fldal, Cour de Droit Crimminel, Paris 19335,
s.721. nt.1). ] ‘

Ronesans'ta Avukatlik bir gelisme gosterdi. Tanim su idi: “Yumusak,
sakin, Tanridan korkan, hakikati ve adaleti seven.” Fransiz parlamanlar
kurulunca, bunlarin a§‘ka bagka sehirlere giderek durusma yapmalar
nedeni ile avukatlara “adaletin gezici sovalyeleri” denilirdi. 1327
tarihinde Philippe de| Valois ilk defa bir “tableau” ihdas etti ve adina
“Matricule” veya “Rollé“' denildi. Bu suretle “Avukatlik Levhasi” ortaya

gkti. 1344 yilinda ‘st?l" miiessesesi kuruldu ve avukatlar (g sinifa
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ayrildi: “Conciliarii, (miisavirler) (bunlara mahkemeler hukuki konularda
dan1§yorlard1) “Advocati” (mahkemelerde iddia:ve savunma yapanlar),
“Novi" (stajyerler.) Avukatlk sovalyelik gibi bir diizene bagland..
“Kanun sovalyeleri, sovalyelik onuru ile bagli idjler, onurlarini olaylarin
Gistiinde tutmak zorunda idiler”. It

Ne yazik ki, Fransa'da, iki avukatin raporu }L’l erine 1789'da Baro
kaldirildi. Ne tuhaftr ki 1810 ylinda, -Avukatlardan nefret eden

Napoleon tarafindan yeniden kuruldu (T
Chammard, G. B. Les Avocats, Paris 1976.)

[Flouse A. Onsoz:

Bu kisa tarihceden bir baska sonug daha cikarilabilmektedir. Yunan-
Roma uygarliginda kabul edilen Usul sistemi * lthE usulii” idi. Savunma

meslegi gelisti. Orta ¢ag “engizisyon sistemi”ni kal

ortadan silindi. Ronesans itham sistemine don ['1
hizla gelismeye yoneldigi goriildi (bk. Leone,

Procedure Penal, I. Napoli 1961, s.21; ksz. Lar
Penal. Paris, 1963, s.10). Rénesans’tan sonra lng

Hukuku) itham sistemine sadtk kaldi. Bugin Anglo
gelismeye Bati Kara Avrupasi hld ulagamamistir.
Avrupast,

ulagmasinit bu usuliin engellemis olmasidir. !

4. Disiplin hukuku: Avukatlik disiplin hukuku
tamamlanmigtir. Genel anlamda islenen suglar
Disiplin hukukuna da yer verilmistir. Fakatr
kesinlesmesi gerekir. “Avukat hakkinda agla
incelemesi sonunda yerel mahkeme karar bozuln

Kurulu'nca davanin kesin sonucunun beklenmesi g
K.6.4.1991, 22/29.)

Avukat “zamanagimi” ileri siirebilir: “Disiplir
eylem ayni zamanda bir sug tegkil ediyorsa ve bu
uzun bir zamanagimi siiresi koymus bulunuyo
stiresinin uygulanmasi gerekir.” (TBB.6.4.199 l',

|
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Kilise Hukukundan arinmamis, usu
(engizisyon) karmast (uzlastirici) bir sistem lha
Kanunlanni onlardan alan Tiirkiye'mizin ayni karr
olmasinin sakincalarindan biri de Avukatlik mesleg

oul etti. Meslek adeta
meslegin yeniden ve
Trattato di Diritto
gier, J-La Procedure
viltere (Anglo Sakson
-Sakson (lkelerindeki
Nedeni sudur: Kara
[inG itham, tahkik
linde strdtrmastdr.
na usulii benimsemis
vinin gereken diizeye

‘Meslek Kurallan” ile
yargilanmasi sonucu
enel Kurul kararinin
n davanin Yargitay
nus ise, Baro disiplin
erekir” (TBB Disiplin

cezasini gerektiren
sug icin kanun daha
rsa, bu zamanasimi
8/32).
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1. GENEL KURALLAR

ukatlan barolann ve Tiirkiye Barolar Birligi'nin

bagimsizlig1 ger
kisi, gerek kur
varmuglardir.

1. Metinler: Avukati
Kanunun gerekgesinde
kurulmus olmasi dahi,

izerindeki  yetkile
gerektirmeyecektir. ..
hiyerarsiye tabi olmala

-
ul

rinin
A
|

ine inanmiglar ve bu konuda kendilerine gerek
us olarak diigen gorevleri basarma kararina

ik Kanunu Barolara bagimsizlik tamimamisti.
su satirlara rastlanmaktadir: “Barolar Birliginin
Adalet Bakanliginin Barolar ve Avukatlar
tamamen  ortadan  kalkmasini
ayasanin 122. maddesi muvacehesinde idari
tabif ve hattd zaruri bulunan Tiirkiye Barolar

Birliginin ve barolarin Adalet Bakanlig ile hicbir ilgisi olmamasini

disiinmek caiz degildir]

. Gegici Komisyon raporunda da “...idart

vesayet makami olan Adalet Bakanliginin vesayet hakkinin sinirlarinda

bir daraltma yapilmigtir”
yuriitmenin “vesayet"i

Savunmanin  bag)
bagimsizligidir. (Avrup

1136 sayili Avukat
Adalet Bakanligi'nin id
hikiimler avukatliga k

levhadan silinmeye ili
olmadig kararina iligk
kurulu kararina kargs
Avukatlik Gcret Tarif

ar
ab
madde, levhadan silmeye
sk

in

CSl-

O halde barolar ve Tirkiye Barolar Birliginin
altmda oldugu boylece ve resmen agiklanmigtir.

|

mgzhgmm ilk kosulu meslek orgiitlerinin

a Konseyi 1. no’lu Tavsiye Karari Md.V)

lik Yasasr'nda barolarin ve T.B.B.'nin (izerinde
vesayet yetkisini belirleyen ve diizenleyen bu
ulle ilgili 8. madde, staja kabule iliskin 20.
iligkin 71. madde, bir daha yazilmamak iizere
n 74. madde, disiplin kovusturmasina yer
[42. madde, isten yasaklamaya ve disiplin
az1 diizenleyen 154 ve 157. maddeler, ile
hazirlanmasina iliskin 168 ve Avukatlk

27
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Yonetmeligine iligkin 182. maddelerdi. Bu maddelerde baro ve Birlik

yetkili organlarinin kararlarinin - kesinlegmesi
gerekmekte idi. '

in Bakanhigin onayi

2 Mayis 2001 ginli 4667 Yasa ile Avukatlk Yasasinin gesitli
maddelerinde degjsiklik yapilmakla anilan madde hiikiimleri de degisti.

Bu degisiklikle Bakanligin vesayeti, bir tiir de

etime dondstarilda.

Bakanlikca meslek érgiitlerinin kararlarini onaylama yetkisi kaldiriiyor;

Bakanliga, kararin bir kez daha goézden gegiril

esini onerme yetkisi

getiriliyor. Yetkili organ 6nceki karaninda (nitel%kli cogunlukla) direndigi

takdirde karar kesinlesmis -oluyor. Bakanligm,.
yoluna bagvurma hakki bulunmaktadr.

4667 saylll Yasa ile yapilan degisiklikle b
bagimsizligint zedeleyen hiikiimler kaldinlmis ol

u karara kargt yarg

rolarin ve T.B.B'nin
aktadir. Kugkusuz bu

gelisme barolarn ve T.B.B'nin bilingli ve direngli davraniginin bir

sonucudur.

Bu olumlu gelismenin yani sira, ayni yasa ile

44. maddede yapilan

degisiklikle avukatlik ortakliginin kurulug k\Ve caligmasi esaslarint

diizenleyecek yonetmeligin onaylanmasi yetki
tanmmugtir.

a) Klecatsky “hukuk distiinlGgi” adh makale
Reflexion sur la primaute du droit, Rev. De la
1963, n. 2 s. 215). Bu kavramin m[}teaddit{l‘j
oldugunu, bu unsurlar arasnda énem farki

i Adalet Bakanligina

inde: (Klecatsky (H.),
om. inter. de jurites,
surlarindan kurulmus
diistinlilemeyecegini,

bunlardan birinin tehdit altina girmesinin| hiitiind etkileyecegini

bildirmis ve hukukun GstinlGgi kavraminin
oldugunu agiklamig ve bunlari s6ylece siralamigti

alti unsurdan kurulu
2 1. Kuvvetler ayriligs,

2. Hakim bagims:zligi, 3. Temel haklar, 4. idat? tasarruflarin kanuniligj,
5. Kanunlarin ve idarf tasarruflarin bagimsiz hakimlerce denetlenmesi,
6. “Hukukun Gstinligd kavramns savunmaya kendini hasretmis,
yiriitme Kargisinda bagimsiz baronun mevcudiyeti”. Bu satirlar,
Barolarin bagimsizhginin cagdas anlayista hanéi |-xnsurlalrla onemde esit

ve mevcudiyette zaruri sayildigini agikca géste;r
28 1

ektedir.




Ziya Gokalp (dordiin
cl
getirmek oldugu gibi,
nden kurtararak miitehassislarin saldhiyetine
ar

T

yazar: “Hukuki Tirk

ammenin miidahales
mastenit meslek muht
,Darilftinun, Baro,
cemiyeti ilh... gibi.

b) Ingiliz “Baro Ge

1946 ylinda bazi
“Baronun serefini, iti
makamlarla ve Haka
Bolton, W. Des

876

wl

anlamda bagimsiz degil
barolar faaliyetlerinde yii

2. Anayasa: Vesayet

MESLEK KURALLARI

cli mebhas: Hukuki Tiirkgiiliik) eserinde soyle
gin birinci gayesi, asri bir devlet viicuda
kinci gayesi de, mesleki veldyetleri, veldyeti

iyetleri tesis etmektir. Sanayi, Ziraat Kanunlart
abibler Cemiyeti, Muallimler Miihendisler

hc:l Konseyi” (-General council of the Bar) daha
esaslar koydu. Bunlarin baglicalart sunlardir:

ba

rint ve bilhassa bagimsizhgini saglamak, adli
et ile olan iliskilerde Baroyu savunmak” (bk.
fessions Judiciarire et Droit, le Barreu
com. inter. de Juristes, 1957, n.1).

ukukgular Komisyonunun 1959 toplantisi bir

(Commission internationale de juristes, le

ans une société libre, Rapport sur les travaux
e juristes tenu 4 New Delhi. Janvier 1959

tle su diisiinceler yer almaktadir: Kanunilik
bir toplumda hakimlerle Baronun gorevi
Gergekten Avukatligin “serbest meslek” olup

sil hakimlik keyfilik degil ise nasil hakimler bu

se, Avukatlar da bagimsiz degildir. Bu itibarla
riitme miidahalesi diginda kalmalidir.

altinda Baro, Anayasamizin ruhuna uygun

sayllamaz. Kuwvetler |ayrilig bir anayasal prensip olduguna gore

Barolari vesayet altinda
miidahale etmis durtin
tamamen saglanmig
demektir.

a) Milletlerarasi Huk

tutan bir sistem, dolayisi ile adliyeye de
a girer. “Adliyenin bagimsizhg” filen ve

mazsa “hakimlerin bagimsizhg1" eksik kalmig

ukgular Komisyonunun Delhi toplantisina S3

iilkeye mensup hukukgular katildi. Yayimlanan beyannamede su

gorlsler yer almakta

1 “Hukukun GstGinlGgiintn ve hakl bir adliye
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idaresinin kurulabilmesi icin hikimlerin ve
ihtiyag vardir”. Delhi kararlar biitiin devietlere
O halde kanunumuzda “vesayet” hiikiimle
bilerek karsidir.

Milletlerarast Hukukgular Komisyonunun
kararinda aynen su ciimle yer alir:
mesleklerinin bagimsiziigini korumaya mecbur,
kanunumuzun gozetim (belki de bir anlam
hikiimlerinden Sikdyetci durumda olmak zoru

b) Alman Kanununda (m.1) “Avukat adalet
organdir” hiikmii yer almaktadir.

Avukatin gorevinde nazari olarak baglmSI

Avukat gorevinde kendini gercekten hiir
profession d'Avocat, Bulletin de la com. In
n.24, s.5). Avukathk Kanununa gore (1/2)
getirmede  bagimsizdir.” Fakat mensup
destekleyecek ve koruyacak kurUIU§ bagimh ise;
icinde olamayacaktir.

“Vesayete muhalifim”. Anayasanin [22.

Da
i

At
“Biitij
du
da
nd

ter.
"Avukat gorevini yerine

rolarin bagimsizligina
resmen duyurulmugtur.
milletlerarasi tutuma

ina Kongresi (1955)
diinyanin  avukatlari
rlar”. O halde biz de
distan gozetmeme)
ay1z.

n

n tevziinde mustakil bir
Zhg yeterli degildir.
ssetmelidir. (bk. La
de Juristes, 1965,

hi

A
oldugu ve kendisini
Avukat boyle bir duygu

fnaddesine gore Adalet

Bakaninin Barolari denetlemesini kabul et

(Ozden, Ekrem: istanbul) Adalet Bakanligin, TE
mercii haline getiren htikiimlere muhalifim” (Bctil

sene hizmet etmis, su kadar Baro temsilcisinin
keyfi karar vermesi miimkiin degjldir. Kalds

Turklyc de keyfi karar veremez, bunu anayasa ¢
Istanbul) “Barolar bagimsiz olmalidir” (Sariibra

“Barolarin bagimsizligi, savunmanin
sonucudur. Avukatlik Yasasi'nda bu yoldaki deg
benimsedigi ve bekledigi bir ¢dziimdir” (Sa
savunma ozgirliiga, Milliyet: 12.1.1974).

c) Adaletin {i¢ unsuru gorevde egittir. Hak
prensiplere tabi tutulmasi sarttir. Yeni Anayasar

30

ek miimkiin degildir”
B. Ustiinde bir karar
Zihni: Tokat) Onbes
segecekleri kurulugun
“...hicbir miiessese
nlemistir” (Ulker, Resit:
himoglu, Adana.)

bagimsizhginin  dogal
gisiklik biitiin toplulugun
. |A. Barolar Birligj ve

n
kl

dim-Savci-Avukatin ayn
nizdan sonra hakimlerin




bagimsizlig1 ve temin
izahsiz kalmaktadir.
Bakanligin bir kimsen

az degildir. Fakat Barg
cag disi bir anlayisti.
4667 saylh Yasa bu y

Barolar vesayet a
sinirlandinimast iste]

ati
Adalet Bakanlig) savayr tayin edemezken ayni
in
konularinda “son s6z"

3. Avukatlik Kanunu
ola
Ka
an

MESLEK KURALLARI

saglandi. Bu gelisme icinde Avukatlk Kanunu

Avukathga kabul edilip edilmemesi ve disiplin
tn sahibi kilinmas! yersizdir.

Mer'i Avukathk Kanununun isabetli hitkiimleri
r ve ozellikle TBB. nin “vesayet” altinda kabuli
nun mutlaka diizeltilmeli idi. (2.5.2001 tarihli
lighg; biiyiik dlciide diizeltmistir.)
tinda tutmak, ortiili sekilde “savunma hakki"nin
nden gelir. Savunmaya -herhangi bir tahdit bu

hakkin 6zii ile bagd
savunmayr Usul kan
strdilmisttr (krs. Fun
1955, 5.807). “Sa
tahdidine gotiiren baf

Avukatin gorevine etk
Bu gorev 6zgiir kala
gorevini yaparken hiir
miidafi seklen miidafi
Muhakemesi Hukuku,

n
aro G. La difesa del processo Penale, riv Penale,

il

samaz. Bu sebeple —iddial bir goriise nazaran
una baglamanin dahi bir tahdit oldugu ileri

unma disiplini” ¢ok kere. savunma hakkinin

nane —fikirdir. Avukathgn tarihi, usul hukukunun
tarthidir. Usul hukuk

u

1| doktrininde higbir yon degisikligi yoktur ki
ili

olmasin (Bellavista, Lezioni... 1960, s.195).
dikge faydali olabilmistir. “Gergekten midafi,
ve serbest olmalidir. Hiir ve serbest olmayan bir
olup hakikatte miidafi degildir” (Kunter, N. Ceza
1961, n.2543; 1967, n.126). '

4. Baro Organla
“kamu kurumu nitelig
yoktur. Esasinda Bar:
boliimiinde yer alm
kurumu niteliginde
hakkinda idareye tanir
alacaktir. Bununla b
ozellikleri oldugu kan

D
Dl2

as

A
eraber Avukatlik Kanununun bu hususta bazi

imn Feshi: Avukatlik kanununu (76) barolar
inde mesiek kurulusu” saymig olmasinda isabet
r ve Tiirkiye Barolar Birli§i Anayasanin yarg

gereken kuruluglardandir. Barolar . “kamu
eslek kurulusu” sayilinca, diger kuruluglar
1$ “feshi istemek hakki” barolan da kapsamina

m

sindayz.

5. Barolar ve Kamuoyu: “Kamuoyu” deyince akla “demokrasi” ve

ozgiirlikler gelir. Agi

sayilan veya yapay ol
(Sauvy, A. L'Opinion

k Veya ortlilii diktatorliklerde kamuoyu degersiz

ra
P

k yaratilmast faydali goriilen bir -“kavram" dir.
cligue, Paris, 1971, s.5).
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Demokrasilerde “baskt grubu” olan barolar

{istlindeki etkisini kullanirken nelere dikkat etmeli

ve Birlik “kamuoyu”
dir?

“Sinirsiz kamuoyu” sistemi ile “yasak bdlgeli kamuoyu™ sistemi
ayirt edilmelidir. Bu ikincisine “kararsiz demokrasiler” de rastlanir.

Segimler, iktidara “genel yetki” vermis sayllir.

(6zellikle referandum ve benzeri usu
demokrasilerde) bulunmamaktadir. (bk. Sauvy;

niteligindeki meslek kuruluglarinin goriisleri —bir
‘tek millet” formiiliine
oyuna ihtiyac yoktur.

boslugu doldurmug olabilir. “Tek disin”,
baglanmis bir toplumda yasaniliyorsa kamt

F

sonradan ortaya ¢ikan veya degisen kamuoyur
le

akat belli bir konuda
u saptamak olanag
ri kabul etmemis
s.14) kamu kurumu
dereceye kadar- bu

Boylesine toplumlarda bir “varsayim” kamuoyunun yerini almistir.

Diktatorliiklerde bir kamuoyu olusmasi

o

a degismesi “ihtilal

baglangici” sayilir, ceza kanunlarindaki baz: hitkiimler ancak bu sekilde

izah edilebilir. Demokrasilerde ise kamuoyu r
&

sayllir. Kamuoyunu yok edici tedbirler alin
edilemez. Bu agidan bazi kanunlarimizin, ye
gecirilmesi  gereklidir. Bu konuda barola

ni

ra
d

ormal, hatta faydalr
Demokrasiden soz
bir anlaysla gozden
ve Birlige gorev

diigmektedir. Demokrasiye gegis her yonii ile

demokrasileri ile dogu demokrasileri arasinda fark
(bk. Sauvy, s.15) son verilmelidir. Toplumda yas
“Var

ihtiyag yoktur. Boylesine toplumiarda bir
yerini almigtir.

Diktatorliiklerde bir kamuoyu olugmasi Vé)
kil
T

baglangic1” sayilir. Ceza kanunlarindaki baz: hii
izah edilebilir. Demokrasilerde ise kamuoyu-

anlmig degildir. Bati
¢ bulundugu iddiasina
aniliyorsa kamuoyuna
saym” kamuoyunun

ya degismesi “ihtilal
mler ancak bu sekilde
ormal, hatta faydali

sayilir. Kamuoyunu yok edici tedbirler alin
edilemez. Bu agidan bazi kanurfarimizin, ye
gegirilmesi gereklidir. Bu konuda barola
diismektedir. Demokrasiye gecis her yonii ile

ni

(bk. Sauvy, s.15) son verilmelidir.
32
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ra
ba
demokrasileri ile dogu demokrasileri arasinda fark

1 demokrasiden s6z
bir anlayisla gézden

ve Birlige gorev
sariimig degildir. Bati
¢ bulundugu iddiasina




Diktatorliklerde kam
Her rcjimde kamuoyu|va
kamuoyundan haberdar
Ornegin Fransa'da
mektuplardan  kendisin
anlayabiliyordu.  Basin
diktatérliiklerde bile kam

Diktatorliiklerin  yap,
olusmasi onlenmek |is
sartlandirma” teknigidir.

-Kamuoyu, deyince|b
gelir. Bu nedenle “dii
ikisi catismaya dusebilir,
Kamuoyu idi. Fakat irkg
S(’)mi':rgeciiik konusunda

Kamu kurumu nitel

catigmayr 6nlemekle g rq

Milletlerarasi tarafsizhg onlara

MESLEK KURALLARI

uoyunun bulunmadig) iddiasi dogru degildir.
rdir. Bir bakima diktatorliklerde de Hiikiimet
olabilir. Fakat bunun agklanmasini onler.
hy hikimeti, koydugu sansiirle okudugu
e kargt gittikge artan direnci pek iyi
da cikan haberler, yorumlar, yazilar,

uoyunda bir seyler oldugunu hissettirebilir.
tigi

tenir.

“resmi propaganda” ile kamuoyunun
Bu ayni zamanda bir “toplumsal

elli bir tlkede kamunun ne diistindiigi akla

kamuoyu” deyimine ihtiyag duyulmugtur. Bu
er. Bir donemde irkgilik gergekten Alman
181 reddeden “diinya kamuoyu™ istiin geldi.
da bdy le vlmugtur. (bk. Sauvy, s.16).
igindeki meslek kuruluglart boylesine bir
viidirler. Bu kuruluglarin uzmanliklari, Bilimin
bu gérevin bilincini vermig olmalidir.

“Kamuoyu olgunlagma siireci” dlgiimlenmeye, ne de élgiilmeye

elverisli degildir. Kirkseki
olabilir. (Kibris Baris Har
degerlendirmedir. Bir an
*kulucka stiresi” vardir| B
Gstiinliga” bu agidan

23
“Kamuoyunu hazi
kamuoyuna etkisi boyle ¢
gekmek gayreti icinde olz
etkisi “kamuoyunu olugtu
Birligin bu niteligi yitirme
Kamuoyu ile ¢ogunlu
donemler olabilir.

=

1
olanaginin  kaldinlmas,

iz saat iginde de “kesin kamuoyu™ belirmis
ckatinda oldugu gibi.) Fakat bu yiizeysel bir
lik sayllan olaylarin bile sessiz ve siirekli bir

3arolar Birliginin Onciligiin yaptigi “hukukun

serlendirilmelidir.

rlama"dan soz edilir. Siyasal partilerin
vabiiir.” Partiler l’amLxO)unu kendi inanglarina
bilirler. Fakat karnu niteligindeki kuruluglarin
rmak (aydinlatmak) niteligini” tasir. Barolar ve
meleri gerekir.

gun oyu ayrt kavramfardir. Ikisinin birlegtigi
ndan  faydalanarak, - gerektiginde ayrilma
“siyasal firsatgiik”tir. Demokrasilerde
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“kamuoyunun sagigini korumak™ hukuk kuruluglarma diser.

Doénem dénem barolar ve Birlik “Hiikiimet

ile fikirsel catigmaya

diismiis olabilirler. Bu demokratik diizen igin‘olagandir. Kamuoyunu

belli bir noktada saptamak ve yaninda tutmak
3

kamuoyunun toplumsal gosterge yetenegini

isteyen hikiimet ile
tirmemesinde gorevli

kamu niteligindeki kuruluglarin tutumu elbet farkli olacaktir.

Bu gorev pek soyludur. Kamuoyunun yanilgisi sosyal felaketlere yol
acabilir. Onu saglikta tutan kuruluglarin sofumlulugu da ona gore

oranlidir.

6. Baski Gruplan ve Barolar: Barolarin
grubu”  oldugu ileri striilmektedir.
degerlendirilmesinde yarar vardir:

Bu

ve TBB.nin bir “Baski

konunun bilimsel

a) Terim: Yabanc dillerde kullanilan 1érim sudur; “pressure
groups”, “les groupes de pression”. Bu terim dilimize “baski grubu”

olarak cevrilmigtir. |

Bazen baska bir terim de kullanilir: “Inter

“menfaat gruplan” anlamina gelir.

est group”. Bu terim

“Baski gruplar” ile “Menfaat gruplan™ deyimi esanlamda degjldir.

(Kapani, M. Kamu Hurriyetleri, Ankara, 1964,
Baski Gruplari, IHF. Derg. XXVII, s.271; Sauvy,

Paris, 1971, s.101)

b) Yigin-grup Farkr: Sosyal psikoji agisindan

s.190; bk. Aybay, R.
A. L’opinion publique

belki bir derecelenme

gozlenebilir: Yigin, menfaat grubu, nihayet baski grubu arasinda ortak

nitelikler de yok degildir.
¢) Menfaat Grubu: Bununla beraber bu

iki grubu birbirinden

ayirmak kolay degildir: “Ikisi arasindaki baglica fark, bir gaye ve metod

farki olarak kendisini gosterir” (Kapani, s.1

sosyal ve siyast hayattaki yerleri ve etkileri
(Aybay, 5.279)

Menfaat grubu, aralaninda fiill bir mentf
insanlardan meydana gelmistir. Insanlarin iradele

34
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baski grubu arasinda temel bakimindan bir ayr
b

) “Menfaat grubu ile
ilik yoksa da, bunlarin
r fark yaratmaktadir”.

aat ortakhgl bulunan
rinin diginda, sosyal ve




ekonomik hayat sonug
gesitli bicimlerde olabil

Ayni olan menfaat i
bunlar yalniz o menfaa
haline dondstikge,
tilkelerde calisanlar baz
orgiitlesseler Baski Gr
sonucunda genel meml

unda ortaya
"

nsan
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|

gikan bu ortaklaga menfaat ¢ok
(Aybay, 5.272).

‘ lar1 bir grup saymaga yeterli olabilir. Fakat

tiagisindan bir grupturlar. “Sekilli topluluklar”
“Baski

| grubu” haline gelebilirler. Ornegin, dig
1 glkarlan yoniinden bir grup sayabiliriz. Bunlar
u u haline gelebilirler. Ciinkii bu birlegme

eket sorunlar amag haline gelecektir.

“Menfaat grubunun tanimlanmasinda en énemli unsur, bu grubu

meydana getirmis olanlz
Insanlar, bazi durumlar
gikan ortaklaga menfaat

Qu tanim isabetli go

modern ve girift biinyel
muayyen  bulunan,
kasdedilmektedir” (Aba
SBF. Derg. XIV. N.1. s,

Menfaat gruplan t
sehirlerde kiracilik gibi)
Buna karsilk Baski g
kazanabilirler.

“Menfaat Grubu”
teskilattan yoksundur.

kamuoyuna etki yapabilm

s.273).

“Menfaat gruplari| ..

gayretlerine  girismege
gelirler” (Abadan, N. S.
Iste bu nedenlerle

olmadiklar1 gibi, her b

degildir” (Kapani;s. 191
Menfaat gruplarinin

arin arasindaki bir birlik suurunun olmamasidir.
da sosyal ve ekonomik hayat sonucunda ortaya

erini hissedememektedirler” (Aybay, 5.272).

ii]kmektedir: “Menfaat grubu tabiri ile her
i cemiyette faaliyet gosteren, diger gruplardan
musterek tavirlara  sahip bir topluluk
dan, N. Devet idaresinde Menfaat Gruplari,

2B2).

dlgesel gruplar halinde goriilebilir (biiyiik
aygin da olabilirler (tarimla gecinenler gibi).
,n plari, yurt ¢apinda olmakla, bu niteligi

a tif bir gekilde calismasini saglayacak bir
Menfaat grubu, hiikiimete, yasama organina,
nek icin disiplinli bir sekilde calisamaz™ (Aybay,

teskilat kurmaya, sistematik propaganda
bagladiklar anda birer baki grubu haline
234).

“biitiin menfaat gruplan birer baski grubu
aski grubu da mutlaka bir (menfaat) grubu
):

anayasal kisiligi yoktur. “Menfaat gruplari
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hukuk disi sosyal kuvvetler olarak bagibog blraklldlklan takdirde kudret
ve tesir derecelerine gore siyasi hayatin hakkaniyet ve adalet dairesinde

cereyanini ihlal tehlikesini tastyabilir” (Abadan,
¢) Siyasal Ortam ve Baski Gruplan: “Klas

' 5.245).

k demokratik teoriler,

menfaat gruplarina mesru bir yer tanimamugl

menfaat temsilini, genel iradeye zarar verecck

rdir. Rousseau, her tiirl

ozel iradelerin belirtisi

olarak gormistiir. Fransiz Devriminde gikanlan 1791 tarihli Le

Chapelier Kanunu, Rousseau’nun demokrasi

Devletle birey arasinda yer alan bitin (ard
kaldirmistir. Ayni donemde Amerika'da libe
olarak adlandirdig) tehdit

temsilcilerinden biri olan Madison (hizip)

anlayigindan esinlenerek,

kuruluglar)'1 ortadan
ral siyaset felsefesinin

eden topluluklar olarak nitelendirmigtir. Modern totaliter ve otoriter
rejimler de, genellikle, baski gruplarina karsi olumsuz bir tutum
takinmakta, cesitli menfaatlerin temsilini, toplumda yaratmak istedikleri

sun’i ve mutlak birligin gereklerine aykir g6
no, s.4).

Baz: baski gruplarinin gérevi tam tersine yon
alanlara (bilerek veya bilmeyerek) sizmasini;
olarak Barolarin en 6nemli-gorevleri budur. |-

“Buglin de birgok memleketlerde ba§hcé‘

rmektedirler”.

(Ozbudun,

eliktir: Yiiritmenin bazi
onlemek. Baski grubu

gayeleri tcrﬁel hak ve

hiirriyetleri korumak olan dernekler ve birlikler vardir. Uyanik ve tlkict

vatandaglarin meydana getirdikleri bu toplulu
caligmalari ile (Hurriyetin bekgiligi) gorevini yeri

lar, suurlu ve sistemli
ne getirmekte ve bazen

son derece etkili bir baski grubu hiiviyetini kaza

s.192).
Bask: grubu olarak Barolar Birligini -

bir kurulus saymak gerekir.

“Bati diinyasinda demokratik gelisme vet
zaman, bazt belirli hak ve hiirriyetlerin tani m

2

cesitli baski gruplarinin bu gelismede genig
~ (Kapani, s.191).
36
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labilmektedir" (Kapani,

nusal yasamin  yoniind
leri yansitmakla gérevli

iresine bir g6z atildig
asi icin miicadele etmis
arl bulundugu goriiliir”




“Baski  gruplar
kiiglimsenmeyecek bir 1

Cogulcu bati demo

ni
ol

MESLEK KURALLARI

n modern devlet idaresinde hi¢ de
oynadiklarina siiphe yoktur” (Kapani, s.190).

krasilerinde, baski gruplarinin mesrulugu,

kesinlikle kabul cdilme‘ktcdir. Bu tiir demokrasilerde onlara karsi

¢lkmak degil, daha faydali

d
zaman zaman rastlamir
yakinliklart ile taninmigla

Bununla beraber g

bagvurulmaktadir.
Herhangi bir parti i
gozlem grup yonetic
partilerin de grubu “ele
d) Siyasal Partiler,
iligkileri bakimindan
gruplarin etkilerini ister
(Aybay, 5.281).
Siyasal partilerle bas
yaritmeyi Gstlenmek d
olmalaridir.

Tek parti donemler
zayif diismesinde bile
denge saglayabilirler.

Siyasi partilerle, "k
arasindaki farki belirtm
partiye katilip katilmam

secmissek, o meslek “kam
kamusal bir diizenlemeye

uymak zorunlulugu,

organlarinda gorev alanla

e
ite

8

, daha etkili olmalarmnin careleri aranmaktadir.

enen gruplan siyasallagtirmak egilimlerine de

Baski gruplarinin yoneticilerini parti’ye
rdan sectirmek icin, dolayli tedbirlere de
1
fiilen) birlesme baski grubunu yozlagtinr. Bu
rine bazi gorevler yiklemektedir. Fakat

: cirme” cabasina diismemekleri gerekmelidir.
I

iBaskl} Gruplan: Partilerle, baski gruplarinin

kesinlikle séylenebilecek soz, partilerin, bu

k
&

{
ba
an

ek
ak

b

istemez hesaba katmak zorunda olduklaridir”

gruplan arasindaki bir fark da baskr gruplarini

I, sadece belli yonlere ¢evirme cabasi iginde

nde veya segim sonucu muhalif partilerin cok

ski gruplar bagarilt bir direng gosterebilir,

u kurumu niteligindeki meslek kuruluslar”
yoluyla bazi sonuglara varilabilir. Bir siyasi
istege, tercihe bagldir. Fakat bir “Meslek”i
u kurumu niteliginde meslek kurulugu” ise ve
baglanmigsa, onun organlaninin kararlarina

1 zorunlwafa uyacaklardan fazla karar

1 diiglindiirmelidir. “Meslektas"inin uymaga

mecbur oldugu karar, h

el

yonii ile disiintilmesi gereken bir karardr.

e) Yiritme ve Bas;lu Gruplari: Baski gruplari siyasal iktidar
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karsisinda baglmSIzhklarml tarafsizliklarini korumak  zorundadirlar.
Nasil siyasal partilerin “menfaat grubu” h ll e donlsmesi gercek
niteliklerini yitirmekle sonuglanirsa kamu kurum [ niteligindeki meslek
kuruluglari igin de aymi tehlikeye kargs uya ik kalmak zorunlulugu

vardir.

Baski gruplan ile yurutmenm ilgisi blrgo - memleketlerde olagan
hale gelmigtir. Bu konuda ozellikle lnglltcre Srmek sayllabilir. Bitlin
kanun tasarilari uzun komisyon gah§malarlndan onra yiiritmenin mal
olur. Komisyonda agirlik daima meslek kurull‘1§l rindadir. Bu nedenle
hitkiimete “komisyonlar hiikiimeti” adi takl|m1§t| (Meynaud, s.73).

f) Sendikalar-Baski Gruplar: Zamani |1z a belli baslt baski
gruplarindan birini teskil eden sendikalarin, dem kratik diizen igindeki.
dzel rollerini birkag kelime ile belirtmek yerinde olur, Gegen yiizyl
icinde is¢i kitlelerinin haklarini topluca korurpa icin teskilatlanmalars
ile baglayan ve o giinden bugiine dev adlm{éra gelisen sendikacilik
hareketi ile, kamu hirriyetleri alaninin sosyz‘tl onde geniglemesi ve
olgunlasmasi olayi arasinda yakin ve siki bag b‘ul nmaktadir. Gergekten
yeni hiirriyetlerin —sosyal ve ekonomik haklarin: taninmasini saglayan
cereyan iki koldan beslenmistir. Bir yandan sosyalist diisiince akimi
doktrin alaninda gerekli ortami hazirlarken, ?t yandan pratik alanda
sendikalar —ok defa ¢etin miicadeleler sonunda, adim adim yeni haklar
gelistirme yolunu tutmuglardir. Bdylece édlkacmk hareketinin,
modern hiirriyet anlayisinin dogusunda ve yerle§ esinde birinci planda

bir rol oynadigini gekinmeden séyleyebiliriz”. (; pani, s.192).

g) Baski Gruplarinin Ozellikleri: Bir anlayuga gore menfaat gruplar
“teskilatlanmig devlet sahast dahilinde gruplann enis bir muhtariyetten
faydalanmak suretiyle sosyal muvazenenin | kurulmasina yardim
ederler”. Bunlar adeta, “goriinmez hi]k[in;} t"tirler (Abadan, N.
S.236). “

Baski gruplarinin glicti, mensuplannin scyl inca orantth degildir.
Ornegin {iyesinin sayisinca bir “sendika” gi]glL isayilabilir. Fakat “fikirce
baski gruplar” barolar ¢ok farkhidir.

38




Kamu kurumu nitcliéijr
sayida toplanmamaktadir
mevkileri, biitiin toplum
gliclinii sagfar.

Baski gruplarinin, k
gerekir. Fert, gruba iyt
bir gesit “sosyallesmeye”

Bir konuda daha
grubunun igbirligini sag
Barolar ve Birlik bunu k

cn

o

an

h) Kamu Kurumu |
grubuna katilanfar1 bir
ayni degjldir. Bazen ba

“hakim vasif” daima

le'};
+
d

lz‘}pln

MESLEK KURALLARI

de baski kurulusu olarak Barolar Birliginin giicti
. Tam bir kuruluga sahip olmalar, stratejik
olaylan ile ilgili olmalan gibi unsurlar onlarin

di tyeleri ile olan iliskileri Gizerinde de durmak

olunca kisisel alanda “tecrit” edilmiglikten ¢ikar,

irmis olur, yeni bilgiler, deneyler kazanur.

abetli politikanin saptanmasinda ilgili baski
adan yiriitmege calismak olanag kalmamistir.

itlamiglardir.

Niteligindeki Serbest Meslek Kuruluglari: Baski

tiren sey ile menfaat grubunu birlestiren sey
1 grubunda da, “yarar birligine” rastlanir, fakat
lslinsel diizeydedir. Boyle kalmasi gerekli

goriilen alanlarda ba

ski
diizenleme yoluna gid |

l
er
t
b
ulu
Gin
a]
at
la

“Serbest meslek”
gelmesi onerilen her
icindir. Genel anlamdz
kamu niteligindeki kurt
kalmalarini saglamak ig
menfaat gruplar) ile k
bir fark da sorumlulukt
tagirlar. Bu sorumluluk

Siyasetle ugrasma yas

grubu daha fazla dnem kazanir, kanunla

n kamu kurumu niteliginde kuruluglar haline
irli gikarciliktan uzak kalmalarim saglamak
aski gruplar (evleviyetle menfaat gruplan) ile
slar haline gelmesi her tiirlii gikarciliktan uzak
dir. Genel anlamda baski gruplan (evleviyetle
u niteligindeki baski gruplan arasindaki diger
oplanur. Bu sonuncular her agidan sorumluluk
- kanunla belirtilmistir.

agna iligkin hitkmii yorumlayan Yargjtay karar

esas alinarak “siyaset ile

stigal” yasaginin anlamini tayin olanag vardir.

(dl

o

ae

Yargitay bir bozma

Bakanin iddia edilen b
kalan bildirideki diistn
ve hareket niteliginde ik
hiikiim tesisi” yolsuz say
Kararlar Drg. 1968, n.5

arinda aynen soyle ictihad etmistir: “...bir
anina kars! izhar edilen ve bir olaya miinhasir
nin siyasetle istigal kasdina miisbet bir eylem
ulunmadigl nazara alinmadan yazih sekilde
Imistir (4CD. 4.2.1967, 5429/6861, Resmi
-6, 5.106).
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Goriiltiyor ki, “stireklilik” bir olcii olarak

olgu yeterli saylamaz. Siyasi organ ve kuru

selirmektedir. Fakat bu
‘ lan “belli bir yonde”

strekli olarak etkilemek amacinin giidildiigi de agik¢a sabit ofmalidir.
Bu ikinci olgli “siyasal ugragma katilma” nit hgl olarak da kabul

edilebilir.

Siyasetle istigal kasdinin “agik¢a anlagilir’ !

Imasi zorunluluguna,

yukanidaki kararda “istigal kasdina miisbet blr eylem ve hareket”in

vukuu sartt ile isaret olunmustur.

Avukathk Kanununun 76/2. maddesine foc “Barolar, kanunda

belirtilenler disinda herhangi bir isle ve siy

Barolar Birligi icin kanunun 111. maddes

iyasetle ugrasamazlar”.
nde kullanilan ibareler

farklidr: Birlik, kurulus amacina aykirt iglerle vé1 siyasetle ugrasamaz”.

1

Avukatlk kanunun gerekgesinde “Anayasanin hitkmi uyarinca,

tiizel kisiligi haiz olan barolarin hepsini
kurulmasindaki zaruret miinakagaya yer vermeye
Birligin amaci, yaliz avukatlik meslegi ve av
fakat hukuk alaninda memleket yarari yiiziinde
saglayici hitkiimler vazedilmigtir. Bu suretle m
avukatlarin bilgi ve tecriibelerinin daha gen
muhakkaktir”.

icine alan bir Birligin
edek derecede agiktir. ..
qkatlar yoniinden degil,
n de ele alinmis ve bunu
illi hukukun inkisafinda,
$ (capti rol oynayacag
|

“Birligin amaci” ancak, “Birligin gérevlc%i' ile saptanabilir. Bu
gorevler arasinda (Av. K. 110/6) su hi]kUJm de yer almaktadir:

“Kanunlarin memleket ihtiyaglarina uygun'!

ytritilmesi yolunda yayinlarda bulunmak,

'i olarak gelismesi ve

| gerekirse ontasarilar

hazirlamak”. Yasanin 110. maddesine 4667 sayl I Yasayla eklenen 7.

bend de *“hukukun GstinligiinG ve insan

haklarini savunmak ve

korumak, bu kavramlara iglerlik kazandirmak® | demektedir. Bunlar,

siyasi olan veya belli bir dénemde siyast nitelik

olursa nasil hareket edilecektir? Eger Torkiye

aldig konu, gorevleri arasinda ise, gorevi ye
ugrasma” saylamaz. Fakat bu yapilirken siyast
yonde, siirekli sekilde etkilemek 2maci giidiilm
40

Kazanan konulara iligkin
¢! Barolar Birliginin ele
”i;ne getirmek “siyasetle
br:Lganlarl belli bir siyasi
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Birligin ve barolartn siyasetle ugrasmamast asildir. Fakat siyasetle
ugrasmamanin Slgiist| fidareye mutiak baghlik” olarak benimsenirse
miidahaleye bahane b l nmug olur. Siyast mahiyet kazanmig bir konu,
esasinda, Birligin go eq'ine giriyorsa, siyasi nitelik, gorevin yerine
getirilmesine engel veya gdrevin yapimamasi icin bir mazeret
sayllamaz. Nasil, siyastikonulu bir déva, mahkemeye intikal edince o
mahkemenin siyasetle Ugragtig iddia edilemezse Tiirkiye Barolar Birligi
de gorevini yapmak takdirini kullandigt zaman siyaset yapmig sayllamaz.
Anayasa Mahkemesine lintikal eden pek gok konu siyasidir. Fakat, bu
sebeple Anayasa Mahkemesi siyasetle ugragmig sayilamaz.

Nasil bir davramigin| “siyasetle ugrasmak” sayllacagi hususunda,
doktrin, Dernekler K r?unu ve ictihattan alinan Olgiiler barolarin ve
Birligin tutumunu tayi c;l isabetli sayimalidir. Bu nedenlerle;

aa) Barolar ve Bi li:‘ “stirekli” bir §ekilde;

bb) Siyast organl rm‘ “belli siyasi bir yonde etkilemek amaci ile”,

cc) “Kanunda go t“ rilen gorevleri diginda” kalan siyast konularda;
faaliyette bulunursa, ancak o zaman “siyasetle ugrasmak” isnadi altinda

kalabilir. 3
Partilerle kamu nit lii@indcki baski gruplarinin farki “siyaset” yapmak
veya yapmamakta degildir. Fark “tarafsizlikta toplanir.”Siyaset
yasagi"nin ters anlagilmasi fikirce, “yasak bolgeler” yaratirsa bu tir
gruplar resmi makamlara dilekge vermekten gayrisini yapamayacak hale
gelirler. |

i) Kamu Kurumu j iteligindeki Kuruluglarin Menfaat Grubuna
Déniigiimi: Kanunla kurulmus kamu kurumu niteliginde serbest
meslek kuruluglarinin| kamusal kimliklerini yetirmemeleri gerekir. Bu
kuruluglarin  amacla ' kamu yararini - gergeklestirmektedir. “Bu
kuruluglar kamu huk kj’undan dogan bazi gi¢ ve yetkilere sahiptirler,
kamu hizmeti gormektedirler” (Uskal, M.Z. Ticaret ve Sanayi Odalar,
Cumhuriyet 10.7.1975). : | ,

“Baro”, “orgiit” veya “karar” kavramlart: Barolar birer “orgiit”tdr.
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Kanunla kurulmus olmalari, “kamu kurun
kurulugu” saylmalar onlara rizali orgiitler d
Fakat meslege giris nza dist degildir.

n

u

u niteliginde meslek
St

nda bir ozellik verir.

Bu yasal orgiitlesmede, en 6nemli olan “

arar verme gorevi“dir.

Tek kiginin verdigi karar ile “orgiit karan” ya
ve itiraz “mercii”lerin bulunusu bulunusu, s¢
karar” olmasini saglar. Bunda, herkesin karan
orgiit karan gerekten “kolektif karar” niteligini )
kargt dikkatli olmak, kisisellikten uzak kalmak g

d

Bazi orgiitler “ig ice giris” halindedir!

kurulmustur. Distan sadece biitiin gozukir. Ba

ayri olan biitiinler topluluk haline gelmiglerdir;
hi¢ birine indirgenmesi olanaksiz gorevleri

kapsayici  bir sistem kurulur. Avukatlik
benimsemistir. Esit barolar oldugu igin Barolar
“yasal esitligi” anlayisi esas tutulmustur. “icig
“karar” tektir. Hazirlayic safhadaki gelismelerin
“Tabakalagmig orgiitlerde” kararlar tek tek va
ziddi olmalar da miimkandiir.

Karar vermekte “zihnf ameliye” hakim vas
anlamda karar degildir. Bazi kararlar “hik
lizerine verilen kararlar gibi. Bunlar bir ¢atign
“tercih” den kaginmak gerekir.

“Karar” ile “olanak” farkli kavramlardir. F

ayiramayiz. Fakat kararlar arasinda, daha siire
ayrim yapilabilir.

ilke Kararlari, bir siire sonra, onlari verenleri
daha “objektif karar” niteligini kazanir.

=0 O =

oy

c

ool

k
olanaklara (=uygulama olanaklarina) baghdir,
(Ji

I farki gosterir. Karar
ucta kararm “kolektif
Imaklik vardir. O halde
ansitmalidir. Sapmalara
ereklidir.

'

n

Bitiinsellik boylece
1 Orgitlerde ise her biri
epsine ait olan, fakat
n tamamlanmas! igin
anunu bu sistemi
irligi vardir. Barolarin
irmig” orglitlesmede
“resmi deger”i yoktur.
ir, bunlarin birbirinin

. Duygusal karar bu
e benzer, “itiraz”
1 gozerler. Bunlarda

at “yonetim kararlan”
Yonetmeyi, karardan
nitelikte “ilke karan”

h kisiliginden uzaklagr,

“Gorti” veya “ortak goriis” ile “karar” ar
gerekir. Orgiit olarak Barolarin amaci “kisisel ¢
gelistirilmesinde bile kisisellik yoktur.
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Barolar, sadece
her agidan kamuya
gerceklestirmek aract

“Siyasal Partiler’
niteligindeki meslek
arasindaki fark byii
kamu niteligindeki kuj
zararlidir. Orgiit karar
“sistem ahengi” iind

u

C

Barolar ve Barold
niteligini yitirmemelid

Orgi]tscl karar n
yapisina yabanci bir
makama “kararlari on
orgiitce kabulliniin zor
ayrt karar tirl cikar.
orgiitler bagaril olamar

“Yonetim orgith
ve yargl organlariyla,
igindeki iligkileri ince
kuruluglarin birer siste
Karar Verme, (Ankar:

zedeleyecek ig kabulin

“_yé}vetici orgiit” saylamaz. Kurulugun amacinda

ya
dl

khE
{

r‘

v

b

|
2- Mesleki galismasi

MESLEK KURALLARI

arl olmak vardir. O halde barolar “gorevi
rlar.

de birer orgiittiir. Kuruluglari “kamu kurumu
%muruluﬁarma ‘da benzemez. Karar etkenleri
‘Gruplagmalar” siyasal partilerle gecerli,
luglarda ise gruplasma, kararlarin isabetine
in “grup kararn” gibi goziikmesi, igleyisinde
kalmak zorunlulugunu bozar.
Birliginde verilecek kararlar “6rgiitsel karar”
r; “ussal karar” cercevesi agiimalidir.

te igini bozan etkenlerden birisi de, orgutun

I

akam”in gdzetimi altinda tutulmasidir. Bu
ma” yetkisinin taninmas! veya verdigi kararin
nlu sayilmasl, sistemi zedeler. Ayrica ortaya iki
“Kendi kendini yonetme” yetkisi kisitlanmig

mniglardir.

bir sistem olarak ele alip, bunu hemen yasama
ski gruplan ve halka iliskilerin, hem de kendi
%ebiliriz. Bundan bagka, ayri ayn yonetim
olarak gdrebiliriz” (Onaran (0), Orgiitlerde
971) 5.22).

da avukat bagimsizhigini korur; bu bagimsizhig

G‘len kagmur.

Avukatlik Kanununda agk bir sekilde avukatin meslegini icrada

bagimsizligindan s6z
iki gorev verilmektedir
korunmasi, bu bag

dilmekte, meslek kurallaninda (md.2) ise avukata

esleki calismalarinda avukatin bagimsizliginin

s1zlig1 zedeleyecek is kabulinden kaginmasi.

Avukatlarin mesleklerini icrada bagimsizliklan tabii gériinmesine
ragmen kanunda ve meslek kurallarinda bunun agiklama sebebi nedir?

Baro yonetim

urulu, “Mesleki ddevler hususunda baro
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|
mensuplarina yol gostermek ve onlara bilgii
gorevlerin yapilip yapilmadigint denetlemek” |

Bu bakimdan, “bagimsizlik” kavrammin Baro'n
gelistigini diisiinmek olanaksizdir.

“Sikayetli avukatin, kendi meslegini dﬁzenl(:_;c
i
oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle, Yasaya ve Me

Kurallarini inceleyip 6ziimseyemedigi ve bu ne

bulunan eylem disiplin sugu olusturdugundan Bar

yapilan degerlendirme isabetli bulunmug h

gerekmigtir”. (TBB. 9.7.1994, 47/50).
1) Kaynaklar: Bu kurala, dier memleketlerin
rastlanmaktadir.

a) Belcika Kanunu: Belgika Usul Kanunu
kabul edebilecegi hizmetlerin bagimsizhigini te
isler olduguna isaret edilmistir.

b) Bern kurallari:Bu kurallara nazaran
ederken avukat bagimsiziigint korur”.

¢)  Uluslararast Barolar Birligi:Birligin Oslo

le
Md.95/4) Bu hiikiim, avukathgin bir kamu hizmé‘ki
un denetim gorevi ile

Ve
\
m

“i(
hl

3

i

vermek ve mesleki
gorevlidir. (Av. Y.
olmasinin geregidir.

n Yasayl ve Meslek
enle yanilgilar iginde
slek kurallarina aykiri
o Disiplin kurulunca

kararin  onanmasi

eslek kurallarinda da

da (437/4) avukatin
keye dustirmeyecek

/1) “meslegini icra

oplantisinda (1956)

dir: “Avukat mesleki

aldigy kararlar (3) arasinda su hitkme rastlanmak

gorevlerinin ifasinda bagmsizhgint koruyacaktir”,

ortaklik halinde ¢aligirken bagimsiziig:nin kaybmna
hicbir is ve mesguliyet kabul edemez”. !

d) Avrupa Birli§i Barolar Konseyi (CCE
Avrupa Birligi Avukathk Meslek Kurallart (md.3.
6.12.2002) |

e) Suglarin 6nlenmesine ve Suglularn sl
Milletler Konferansi'nda (27.VIiI-7.1X.1990)
Kurallar'nin 16. maddesi.

NINGT

-

NS e

fy  Avrupa Konseyi‘ncc'kabul olunan S

Karari'min Prensip HI/1 sayili kural.
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“tek basina veya
ehebiyet verebilecek

“Y'nce kabul olunan.

) (28. 11.1998 ve

hi (izerine Birlesmis
bul olunan Havana

Numarali  Tavsiye




g Uluslararasi
tarihinde Meksika'da
SartI'nin 6. maddesi.

h)  Uluslararasi
tarihinde Sydney'de t
Avukatlk Meslek Ku
baslikh paragrafi.

Unlii Baro Bagka
bir fikri ve manewvi ale
bir ferdi insan stiriis
kelime” (Molierac s.2

Bir tilkenin uygarl
o memlekette avukat

O halde “avukat
ilkeden ¢ikacak sonu

~

2) Kavramin kap
uygulanmalidir:

a) Duygusal ba
Avukatin mutlaka red
Bir kimsenin nefret
tamamile ayridir. Avy
yani ile ilgilidir.

Bazi dénemlerde
Demokratik tlkelerde

C

ozellik siyasal davalar

A_vukatlh baglmSI

d

n

)

.
1_k'lz

I
]

|
|

<

\
Ii

d

MESLEK KURALLARI

/;%\vukatlar Birligi (UIA) nce 2 Agustos 1991

lizenlenen genel kurulda kabul olunan Morelia

\ukatlar Birligi (UIA) nce 27 Ekim 2002
lanan genel kurulda kabul olunan “21. Yiizyilda
larina Dair TURIN ILKELERI'nin “bagimsizk”

Carpentier soyle demisti: “Bagimsizik? Biitin
kapsayan kelime: Biitiin diiglinceleri, hasletleri,
den ayirp onu insan kilan her seyi kapsayan
5).

a hangj diizeye ulagtifini gormek igin en iyi &l
in ne derecede 6zgiir olduklarina bakmaktir.
bagimsizlig; ilke-kavram oiarak mevcuttur. Bu
r onemlidir.” -

sami: Bu kavramin kapsami genistir, buna gore

msizhk: Toplum bir “kisi"den nefret edebilir.
etmesi gerekli duygu bu “nefret duygusu”dur.
ilen yanlari ile bir insan olmasi birbirlerinden
t insanin bu yani ile ilgilidir. Avukat insanin bu

avukathk yemini” politik unsurlar da igerirdi.
emin sadece ldik degildir, siyasal da degjldir. Bu

a onemlidir.

gint pek genis anlayan yazarlara rastlanmistir:

(Payen-Duveau, n.42
aksini savunma zory
avukat kendi kendine
Fransa'da eski bir
meselesinden dolay:

0]
n

{

!

. Avukat, daha ewvelce savunduu bir tezin tam
ulugu olan davay kabul etmemelidir. Clinki
argl da bagimsiziiint korumak durumundadir.
arara gore, avukat, kendisi ile bir seref
Gello ettigi bir sahsa karsi déva alamaz. Ayni
45
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anlayisa gore, hakkinda hakaretten sikdyette

hasimlarinin - davalarini da  olamiyacaktir. Bu

miivekkile karsi konusu ne kadar farkli olursa
sadece tavsiye olunmaktadir.

b) Siyasal davalar: Siyasal dévalarda mii

c_;‘ e

ulundugu kimselerin
na karsilik, eski bir
olsun dava almamak,

Taﬁlik, bu agidan bazi

ozellikler gosterir: Hakimin tarafsizhig) kadar miidafiin de tarafsizlig

esastir. Bu tarafsizlik kanun kurallari ile peklestir

kurali olarak mevcuttur. Bu bakimdan bir avuka
miidafi olarak goriinmemesi mimkindir. “C
avukat- daha iyi sonug alabilmektedir” (Martin-A
mukabil ithamlarla etkili olabilmek istegi ile ¢
sakin savunmay: tercih siyast davalarda iki ayr t

Siyasi dévalarda mensup olduklan orgiitl
kabule saniklarin zorlandiklar goriilmektedi
miivekkilinden fazla, orgiitiin dévasini savun
faydalanmasi miimkiin hususlarin (mesela tahf
zarar verecegi diisiincesi ile ihmal edilmesine d
Achard, 5.28). Eger sanik dahi, ideolojisi bak
ederse karar, aydinlanmamig bir dava son
kusurlarini tagimis olacaktir.

Siyasi davalarda, “ortak savunma”, “san
tutmaya zorlanmasi” gibi 6rtiilti baskilara rastlan
mesleginin bagimsizligina aykindr.

“Siyasal su¢” genellikle “fikir sucu”dur.
istical” abartilmig hilkiimlere sebep olabilir.

P A - A

Imis degilse de meslek
n mahkemeye tarafsiz
aha objektif kalabilen
hard, s.28). Déva disi
cilii ve akla dayanan
tumdur.

r¢e segilen avukatlari
Bu suretle miidafi
n. Bu arada sanigin
sebeplerinin) orgiite
rastlanmustir. (Martin,
nindan susmay tercih
¢u kararlarin biitiin

yI L S S ]

!

larin aynt miidafileri
nistir. Bunlar savunma

Eiiu suclara kargi “adli
‘(f)zcllikle olaganiistii

(istisnaf) mahkemeler ve usuller, olagan mahker
olmadig sikdyetine dayanir. Esasinda bu Sik

Woluyla tasfiye” istegine dayanir. Siyasal nitelikfe

clerin istenen sertlikte
yet “ hasimlarini yarg
ki davalarda avukatlar

ile mahkemeler arasinda rastlanan ¢ekismeleri bu agidan

degerlendirmek gerekir. “Isimleri (ihtil4l

mahkemeler, devlet mahkemesi, Adalet Di
Mahkeme) ne olursa olsun, bu mahkemeler, ark

46

rinahkemeleri, karma
vant, Yiksek Asker?
|arinda saygt deger bir




ani birakmamuglardir”
s.120).

Bu konuda su so
mahkemeler” gerce
mahkemelere girmem
olur.

Buna karsi diistince
veya Ozglirligii tehdi
birakmaktir. En usuls
bile daha kétiiyl onler.

c) Bagka gorevier
olsa dahi, bagimsizlikt
avukatlikla bagdasama

“Avukat bir gazeter
gorev, gegici de olsa, |t

Paris Barosu, 183(
bulunan kimsenin
yapamayacagina, aksin
edilecegi sonucuna v.

)

|
‘ MESLEK KURALLARI
rarcon, M. L'Avocat et la Morale, Paris, 1963,

E

sudur: Hangi kogullarda olursa olsun, hayati
altinda olan kimseyi savunmamak onu yalniz

ortaya atilmaktadir: Mademki “olaganiistii
ahkeme degildir, o halde avukatlar bu

]
rler, girmeleri onlarin megrulugunu tanimak

‘ mahkemede sadece avukatin hazir bulunusu

Savunma makami bog kalamaz.

“Kismen de olsa, hattd sadece manevi agidan
n feragati gerektiren her meslek veya gorev
| (Payen-Duveau, n.136).

n idare miidirligiini kabul edemez. Boyle bir
qarfi nitelikte sayilir” Payen-Duveau, n.152).

tarihli bir karan ile, aralarinda mal ortakhig
arisinin - tacir  olmast  halinde avukathk
kabulii halinde, yasagin kolayca bertaraf
igtir. Diger bir kararin gerekgesi de sudur:

Boyle hallerde koca, k
zaruri olan, “fikfi h

asinin borcundan sorumlu oldugundan, avukat,

zur” ve “bagimsizlik” dan yoksun kalacaktir

(Payen-Duveau, n.15

Bir avukatin, ayni|z
kagitlarinda, tabelasin
karar veren Paris Bar
birlikte yiiriitiilemeyec
olarak, hastasini, mesel

edilemeyecegi sebep
Avukatin bagimsizl

""i
rahatlikla savunamaya '?“
gelenek ve™ kurallan

7y, avukatin bir Gstdn, fikren emrinde olaca

-

amanda hekimlik yapabilecegine, yalmz basil
‘iki meslegi bir arada yazamayacagina 1855 de

SU 1913 de aksini ictihad etmis, iki meslegin

gine karar vermistir. Her ne kadar gerekce
‘bir kazada yaralanan ve tedavi ettigi hastasini,
1 gosterilmis ise de, daha ziyade iki meslegin
fin farkli olusu, yeterli zamanin tahsis

?rak gosterilmektedir (Payen-Duveau, n.167).

g1 her
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tiirlti gérevin reddini gerektirir. Hatta bu gor
Payen-Duveau, n.165).

3) Taniklik: Ayni davada tanikligin ve avuka
kabul etmek [dzimdir. Kanunda agikga yasaklar
avukat bu duruma diismemelidir, zira gorevi
miidafi ayni zamanda tanik ise, kendi taniklig
edemeyecektir. Eger avukat, mivekkili leh
taniklik stiphe ile kargilanir. Meslege bdyle bir
sahadet ederse avukat mivekkilinin itimadini
- bir hal meslek ahlakina da aykiridir (bk. Faes
Matiere Penale, 1969, 5.56).

Ayrica bazi imknsizliklar da vardir: Tanikl
savunmanin taniklar denetim gorevini yapa
anik, kendinden ewvelki taniklarin dinlenmesi
(CMUK.54)
cevaplandinimak istenir. Bu hiikiim taniklarin
icin konulmustur. Midafi igin bu miimkiin
bilmektedir.

Hadise taniginin, bilhassa bu sebeple, avu
meslek vakarina da (K.34) ayri diser. Faka

syledir: “Durugma sirasinda savunma tanig) of

kisinin bundan sonra o sanigin miidafii olarak
engelleyen higbir kanun hitkmii meveut degil
67/91).

Avukat miivekkilinin izni olmak sarti ile
Yonetim K. 11.7.1971, 459/17).

- Alman Yargstayr bu konuda pek terkinlidir ve

uygun arari vermesini igtihad etmigtir. Bu igti

bdyle bir konu takdire birakilirsa hakimin iki halg
kolay degildir ve “ihsast rey” endisesi karari etkil

davalarda etkili olabileceginden kusku duyu
bertaraf etmek igin takdirin diva disi saiklerle
degildir (Faessler, s.61).

438

sanik, midafisiz kalacaktir.

ev lcretsiz olsa da (bk.

thgin bagdasamayacagini
amis olmasina ragmen
i yapamayacaktir. Eger
1, yeremeyecek, takdir
sahadet ederse bu
zarar verilemez. Aleyhe
aybeder, kaldi ki boyle

, P. Le Defenseur en

K
|

k

|

bi

’..

it olarak secilmis olmasi
argitayimizin igtihadi
a ak dinletilmis olan bir
endisini temsil etmesini
" (CGK. 13.3.1967,

derken ayni zamanda
yacaktlr. Durusmada
bulunamayacagindan
Bu sakinca soyle

aniklik edebilir” (TBB.
her ofayda hakimin en
tenkit edilebilir. Zira
n birine karar vermesi
eyebilir. Ozellikle siyasi

kudretli bir avukati
ullaniimasi da imkansiz

r\

A

Ilz




Vod Kantonu Mes
tanikliktan ¢ekinemeye
onceden musaadesini
Avukat, meslegini icra
edemez. Meslek sirin

4) Bilirkisilik:
bakamayacagr haller
benzetmek kabildir.
“meslek bilinci” avu
kullanmasini emreder.

Avukathk Kanunun
edemeyecegi hakkinda

(YN e)

2
B

O 9 3

MESLEK KURALLARI

Kurallari (m.10): Avukat “Istisnai olarak ve
legini takdir ettigi hallerde ve Baro Baskaninin
Fnak sarti ile taniklik edebilir. Bu hal disinda
ederken 6grendigi bir husus hakkinda taniklik
iskin hitkiimler saklidir”.

sdagsmazhik hallerini hakimlerin davaya
CMK.22) ve red sebeplerine (CMK.24)
at avukat reddedilemez. Bununla beraber
in isi reddetmek veya cekilmek yetkisini
r ornek verelim:

bilirkisinin aymi dévada avukatlik kabul edip
gk bir ‘hiikiim yoktur. “Meslek bilinci” esas

tutulursa bunda bagd
ilgili tarafin lehinde ols

5) Bagdasmazlik:
miiessesinin niteliginde
iligkilerinin  bagdasma
kuskusundan gelmez.
kimseler azinlikta degjl
alinmalidir. Miidafi, he

sadece mivekkili agisi:

yerine getirilmesinde

d
d

d

azhk goriilmelidir. Bilirkisi iken mitalaasi,
dahi, gorev kanigiklig1 adalete giiveni sarsabilir.

Bazi bagdasmazliklarin kabulii savunma
gelir. Ddvada, diger gorevliler ile bazi hisimlik
k sayllmasi yetkilerin kotiiye kullaniimasi
Zira bu cesit kuskularin yakistinlamayacag
. Konu, “miidafiin bagimsizhg:" agisindan ele
agidan kendisini bagimsiz duymalidir. Miidafi,
an taraf olmalidir. Bagkaca bir ilgi gorevin
aglihk dogurabilir. Bu gerekceye davada

n
Z

=T~

r

n

birbirinden ayn tutul

mda Lamnun zaruret gordigi gorevlerln

birbirine karigmasini onl

“Kanun, avukatlara,
her tiirli davranislardan

Q L\-‘(‘I‘ﬁ_n

mek dilegi de eklenmelidir.

meslegin vakar ve haysiyeti ile bagdasamiyan
akinmak; gorev ve yetkilerini adalet icaplarina

uygun olarak yapmak

teklifleri red etmek, a

oy vermis yahut daha {

sifatt ile bakmig ise da
yiiklemis ve gorevin ge
gegici olan isten gikari

e kullanmak, yolsuz ve haksiz gordiikleri
ste menfaati zit bir tarafa avukatlik etmis veya
ce ayni ise hakim, hakem, savci veya memur
y1 kabul etmemek gibi bir gok zorunluluklar
81 olan bir takim ayricaliklar saglamis ve onlar
ya veya temelli olan meslekten ¢ikarmaya kadar

49
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(4

varan gesitli disiplin cezalan koymugtur”
4.2.1964, 161/1).

Avukatm, kendisinin sanik oldugu bir d
Bir avukatin hangi gesit toplantilarda

sanklarin miidafiligini alip alamayacaginda

meslek torelerinin buna engel oldugu sonucu]v
bulunabileceg; tizerinde durulmus bir konudur.
toplantilarinda miisavir olarak bir avukatin b

1Vd

€

\!
3

I

te
)

Anayasa Mahkemesi:

da, diger sank veya
reddiit edilmektedir;
variimahdir.

ukat sifatr ile hazr

<

virketlerin, derneklerin
unabilecegi genellikle

kabul edilmistir. 4 Haziran 1957 tarihli bir K
avukatlarin, kat miilkiyeti sahiplerinin toplantila
fikrine miiracaat etmek {izere bulunmasin
(Payen-Duveau, n.401). TBB. Yonetim Kur
kanuna aykir saymistir.

a
r
I

6) Sanik ile iligkiler: Ceza davalarinda miida
sebeple sanigin “maddi savunmasi” ile muda‘n
birbirine uygun diigmesi zorunlugu yoktur /
bagimsizlik"in anlami kalmazdi. Avukat, sa
ortagl degildir (Faessler, s.22). (Bkz. Tu

toplantis kararlari.)

Bt‘to(L

“Avukat, Miivekkilinin her istegini sinirsiz|bi
soyle dursun, hukuk konusundaki bilgj ve den m
yararina kullanma &deviyle bagh ve yukumlud
kamu hizmetidir.” (4 HD. 23.11.1970, 249‘

Kanun yoluna gidip gitmemekte mii
bagimsizlik” kavrami ile gozumlenmelldlr.‘

U,

arname ile Fransa'da
nda hukuki konularda
miisaade olunmustur.
tcretli “yoneticiligi

fi “vekil” degildir. Bu
“teknik savunmasi”nin
si takdirde “gdrevde
in ciibbe giymis sug
ilkeleri-(UIA-Sydney

cimde yerine getirmek
elerin yasalar ve adalet
ve avukatlik odevi bir
/8629).

mrtakdiri “gobrevde
Midafi bu takdirini

scrbestge kullanmalidir. Fakat bu takdirin, .
gostermeyeceg; tabiidir.

Buna mukabil “Miidafi, tecrubc“l bir hukLl
saglamayacagina emin olsa dahi, sanigin Temyiz
temyiz ldyihasini yazmakta ona yardim etmeFA

|
|

Askerf Yargitay karari, Faessler (-den naklen
7) Savunmada gat1§ma Meslek kllrallar"{
|

50

€V savsamasint mazur

qu-olarak, higbir-fayda
ze bagvurma isteginde,
mechurdur” (Fransiz
1S, nt.10).

) (md.2#) menfaatleri




birbiri ile catisanlarin vek
konuda Usul kanunl
sebeplerin baginda “a
savunan avukatin bir ar
savunma yapamayacag
goriildiigiinden (Erem,
burada yalniz konuya igz

C
n
}

f

“Avukat, davacila
husumet belediyeye ya
icin vekillikten ayrilmig
ayni igten yarari zit bir
avukat karsi tarafin vek
27.4.1982, 1939/482

8) Parlamento iiyeli
|2/a maddesi “millet

e‘k

MESLEK KURALLARI

dletini alamayacaklar yolunda hikiim ve bu
nin keydugu yasaklann dayandif) cesitli

atin bagimsizhg” gelir. Catisan menfaatleri
da bagimsizlik iginde olmadig, 6zgiirce bir
diigiindlmistir. Ayrica incelenmege deger

rden ziyade sanigin midafiligi, Ankara 1969)

etle yetinilmigtir

adina actifl davayl bir siire de izlemis ve

ltilince belediye vekili olarak davay izlemek
belediyeyi temsilen davaya katilmistir. Oysa
rafa avukathk etmig olan yada miitalaa veren
gini almaz.” (YKD: 1982/7, s.946, 8. HD,
(1136 s. Av.K.m.38).

ve avukathk: 1136 sz2yili Avukatlik Yasasi'nin
illigini avukat!ikla. birlegebilen xgler arasinda

saymig, ancak bazi sint lamaiar getirmigtir. 2.5.2001 guniti 4667 saytli

Yasanin 29. maddesiyle
fikrasina eklenen bir t{
avukathk yapamazlar”
yasagin yeri "biiro edinn
Nitekim 11/a bendi d
tarihli kuralla bu hika

TBMM. Uyelerinin
getirmek ayr1 kaimasi
devamsizligin - mieyyi
Ornegm Federal Alma
yoktur. Uyelige segilen|s
edebilirler. Garevi a
Parlamento ¢ . Tiizii
agtklanmis, bu hikiim
devamsizhigl, maasta
ongormugtr.

b
I

i

Bagdasmazlik kav 2

i

i

Avukathk Yasasi'nin 43. maddesinin ikinci
e ile “milletvekilleri, milletvekilli§j siresince
ali konmustur. Yasama t€knigi acisindan bu
zorunlugu™ baslikh 43. madde olmamalidir.

degismemis gozikmektedir. Ne var ki sonraki

alkmis olmaktadr.

devamsizligint dnlemek igin “calisma yasag”

ereken iki konuyu kangtirmak olur. Esasen

%l Anayasa'da (80) ayrica gosterilmigtir.

Anayasasinda bagdasmazliga iliskin hiikiim
rbest meslek sahibi kimseler mesleklerini icra
tmamalar lg tiiziikle saglanml§tlr Alman
e gore (1€} “dyelerin yikiipld oldugu”
terli gorulmu§tur Finlandiya anayasasi (16)
joksunluk veya kesintiyi miieyyide olarak

inin hukuki bﬂnyesiné uygun iki olgi
51
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diistindlebilir: Yasama-Yiriitme ayrihig1 ilkesi
Parlamentonun onurunu (Anayasal bir
durumlar 6nlemek.
Asagidaki oneriler, bu iki dlgiiniin uygula
a) Mukayeseli Hukuk: Diger memleket
toplayabiliriz. Bir kismi bagdagmazlik kon

(Almanya, isveg gibi), bir kismi ise bagdasmaz

etmiglerdir. Bagdagmazlifa deginmemis ol
konuyu meslek kanunlarina veya segim ka

italyan Anayasasi (65) “milletvekilligi ve sen

bagdagmazliklar kanunda gosterilir” demekle )
kanun (yani 1947 Anayasasindan alti se
bagdasmazliklari saptamustir.

koymustur: “Yukaridaki maddede bagdasmaz!

gelecekte kanunla bagkaca bagdagmazliklarin <[

Goriildigi Gzere “bagka hicbir isle mesgul

zedeleyecek halleri ve
eri) golgeleyebilecek

Qrac

n
Liksenburg
bagdasmazliklari saymig, bir sonraki maddesind

masindan ibarettir.
{i\Lnayasalanm iki grupta

una hi¢ deginmemis,
iklan gostermeg;i tercih
larin bir kism: da bu

orliige engel haller ve
finmis, 1953 tarihli bir

sonra) cngelleri ve

Anayasasi  (md.54)
¢ de (md.55) su hikkmi
larin gdsterilmis olmast,
abulline engel degildir”.

atnlanna birakmiglardir.
|

ojmamak” yolunda kesin

bir yasaklamaya mukayeseli hukukta rastlanm
Anayasasinda (95-104) Federal Konsey (yedi
konfederasyonda, gerek bir kantonda gorev
bir meslek icra edemeyecekleri”ne (md.97) d

e
b) Anayasa: Anayasamiz TBMM. Uyeligi ile
bir kismini saymis, saylanlar digindaki “gore

gosterilecegini agiklamigtir (md.82). .

Anayasamizin bu hiikmii bagdasmazliklan

uygulamada farkll yorumlar: - 6nleyebilecek

hiikmiin, amact g6z 6niinde tutularak “genisle

olacaktir.

maktadir. Yalniz isvicre

\
d
ﬂ?igidir) tyelerinin “gerek
a

lamayacaklari, herhangi

ginilmigtir.

bagdasmayacak islerin
ve isler”in kanunda

yma niteliginde ise de
aciklikta - degildir. Bu
ici yorum” daha isabetli

oy [0

- Diger gorev ve igler: Anayasam

bagdasmayan diger gorev ve igler kanu

isler” disinda kalanlar yapabilecekleri
Diger bir deyimle tiimden-yasaklama
konu “diger gdrev ve igler”i saptamaya

52

N

a “TBMM. Upyeligi ile
nla gosterilen gorev ve
cabul edilmis demektir.
imkiin degildir.O halde
ndirgenmelidir.




¢) Yasama-Yiiriitme
yapamayacagi yolunda
hukuk agisindan isab
hazirlanacak kanunda ¢

aa. Ydrdtmenin ve
gorevlerin (440 sayl

zannindayiz. Kuvvetler

Belgika *Anayasasind
mevcuttur: “Bakanlik ha
dcretli her hangi bir g¢

erer”.

bb. Ozerk Kurulus

k
)¢
i

h
muesseseleri ve istirakle

MESLEK KURALLARI

aynhg olgisi: TBMM. dyelerinin avukatltk
ir yasagin getirilmesini Anayasa ve mukayeseli
li bulmamaktayiz. Ancak bazi hususlarin
tklanmas! yerinde olacaktir:

rdigi gorevler: Yiriitme ile ilgili olan biitiin
Kanuna tabi iktisadi Devlet tesekkiilleri,
i dahil) parlamento Gyeligj ile bagdasmayacag;

n ayrihinin titizlikle muhafazasi yerinde olur.

a (md.36) genis yoruma elverigli su hikim
ic olmak lizere Hiikiimet tarafindan atanilan
revin kabulii aninda parlamento (iyeligi sona

lar:An

I

ayasamiz bazi kuruluglara “ozerklik”

tanimigtir. Bu kuruluglz

itkesi"ni  zedeleyebilir
pariamento {iyeleri go
kuruluglarda gorev bir

gesit “parti komiserligi”

cc. YirGtme digir
(md.12) Gyelerin “H
belediyelerin yonetim v
ve kuruluglarin aleyh
agklanmigtir. Uyelerin,
onlar adina da gorev
olacaktir. Kanunda boy
siyasal kayirma goriin
vardir.

“Parlamento iy
acamayacaklarn konusu
fikrasinda yer alan kura
olsa dahi licrete hak ka
Mivekkil bagka bir ko
S:966, 4. HD, 23.10.

=_ & =

da milletvekillerinin gorev almast “6zerklik
Nitekim Fransa'da “Ekonomik Konsey"de
alamaz (1946 Anayasasi, md.24/2). Ozerk
mesi, bazi donemlerde, memleketimizde bir
%ﬁrﬁnﬁmﬁ kaydetmistir.

C
€

kalmak zorunlugu:Avukatlik Kanununda
zinenin, belediye ve ozel idarelerin il ve
ermayesinin yarindan fazlasi Devlete ait sirket
3cki dava ve igleri takip . edemeyecekleri”
sayllan miesseselerin yalniz aleyhlerine degil,
rmamalar: —yukaridaki ilke geregince- yerinde
bir hitkmiin yer almast dogru olur. Her trlii
ini engeliemekte, uzaklagtirmakta isabet

lerinin  kéy tlzelkisiliklerine karsi dava
fa 1136 sayl Yasanin 12. maddesinin 2.
’Euyurucu bir kuraldir ve is yapilarak bitirilmig
andirmaz; verilen Gicretin geri alinmas gerekir.
olsa dahi sonug degismez.” (YKD:1976/7,
75, 6397/10966).
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Milletvekilleri ile ortaklari, hazine ale)

(YKD:1980/2, S:284, 1.CD, 20.11.1979, 4
¢) Ceza davalar:: Bu agidan uygulamad

soylece giderilmelidir: TBMM dyeleri Devletir
konusu oldugu ceza davalarinda (zimmet,

suglart gibi) midafilik gorevi almamalidirlar. F
(149) su hitkkim yer alir: “.. .Devlet maliyla il
takibat yapiimakta olan suglarin bahis konust
kayith bir milletvekili meslegini, Yiice Diva

P JRNE N @ 1 K M

hine dava alamazlar.”
300/4281)

1| meveut bir tereddit
maddi cikarlarinin bahis
tilas, ‘déviz, kagakgik
ansiz Segim Kanununda
li olup haklarinda cezaf
oldugu islerde, Baroya
disinda, ne dogrudan

dogruya, ne de bir ortad) araciligy ile icra ede

sistemine goére “Yiice Divan” bakimindan bir
"nt TBMM.nin yetkisinde

Anayasamiz (md.90) “Yiice divana sevk karari
gormagtar.
d) Gifte Unvan: Parlamento iiyelerinin baz

1€z”. Bizim Anayasamiz
istisna kabul edilemez.

inin “avukathk” {invani

ile "Milletvekili" gibi Ginvanlari birlikte kulland

lan goriilmektedir. Bu

husus Avukatlik Kanununda sarih bir hik
olmasina ragmen fiili durumun farkhi olmasi n

kullanilmamasi yasaginin,hazirlanacag; bildirile
tyeligi acisindan da agiklanmasi isabetli ofz

birlegebilen isler” arasinda parlamento
olmasindan (A.K.12/a) milletvekilligi Gnvan
sonucunu ¢ikarmak mimkiin degildir. Zira ka
tabelalarinda ve basili kagitlarinda avuka
tnvanlarindan bagka sifat kullanmalarini” ya
Meslek Kurallan 7,8).

€) Reklam: "Rekldm yasagi"na iligkin bir

almasi dogru olur (Ksz. Avukatlik K.55;. Frans
M

hikiim (150) yer almugtir: “milletvekitlerinin r
ve ticari igletmelere iliskin bittn reklamlarda

sifati ile birlikte kullanmalari ve kullandirmalari
kadar hapis ve ...para cezasi hitkmolunur”.
M

Agustos 1937 (md.3) bu yasaa riayet ety
54 '
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mle (5S) yasaklanmig
leni ile “karma unvan”
kanunda, Yiice Meclis
ilecektir. “Avukatlikla
eliginin de sayilmis
n da kullanilabilecegi
n avukatlarin “ozellikle
Gnvant ile akademik
aklamigtir (A.K.55, bk

AN A = - A

1

[ ooy

wikmiinde kanunda yer
1z Se¢im Kanununda su
ali, sinaf veya malf gaye
bir milletvekilinin ismini
walinde bir aydan alti aya
Bel¢ika Kanununun (6

eyen -kar .gayesi giiden




sirketlerin reklam ve
cezalandirmaktadir.

I

f) Ticari Isler: Men
serbest meslekler vard
bazi sakincali davran
tyeligi sifats kugkularz
her tlrli sermaye girk
gorevlerde bagdasmaz
- (146/2) “Kazang gay
almistir. 5.2.1953 tar
hakkindaki Italyan Ka
“gayesi kar temini ola
(bk. Italyan Anayasasi

h

g) Bagdasmazlik
gorevierden ayrildikta
bulunmus olmasidir.

kullanildigy goriintsiind

Bunun aksi de ayr
veya Bakanlar Kurulu

Ir.

]

i
e
I,T

6

4
Baz

i

MESLEK KURALLARI

»

i nlarinda bu sifatlan basan matbaacilart dahi
{ ketimizde icrasi ézel bir kanunla diizenlenmis
Bu mesleklerin belli bir disipline tabi olmalari
lar1 onleyebilir. Fakat bazi alanlarda TBMM
sebep olabilmektedir. Ticaret bankalarinda ve
rinde Yonetim Kurulu Bagkan ve Gyeleri gibi

e
}k getirilmelidir. Fransiz Secim Kanununda

giiden sirketler"de gorev almak yasag yer
i Parlamcnto tyeligi ile bagdagmayan haller”
nunda (5) kooperatifler hari¢ olmak {izere
bankalar ve sirketlerde gorev” yasaklanmugtir

tresi: Mevzuatlmlzdaki asil bosluk bazi
sonra TBMM {iyeli§ine secilme olanaZinin

z1 gorevlerin ilerde iiyelig saglayla sekilde
n uzak kalmak gerekir.

erecede sakincalidir. Yasama Meclisi Gyelig;
iyeliginden sonra bazi goérevlere gegilmesini

onleyen hitkiimlere iht
yer alir: “Eski bakanla
Devlete is gorebilecegi
sirketin idare ve yon
cekilmeden itibaren b
1000 Franktan 10.00
Kanunu da (6) aymi €
bir goreve atanma

zedeleyebilecegi diigii
kanunlar vardir. Belg
dyelik sifatlarinin sona
odenen hicbir goreve

h) Yabanc hizme*l

—k‘_‘

0 Franka kadar para cezasi hiikmolunur”.
S'Tl 1ve s
q‘l siliginin yasama —yiirGtme ayrihgs ilkesini

enmesin

- 0) . A

¢ vardir. Belgika Kanununda (md.4) su hiikiim
, bakanliklan sirasinda kendi delaletleri ile
(concessionnaire de I'Etat) ilan edilen bir
netiminde ¢alisamaz. Bu yasak bakanliktan
senc devam eder. Yasaa riayetsizlik halinde

italyan
iireyi kabul etmistir. Segilmeme halinde

| si ile bu olasiig bir siire icin kaldiran yabarci
: kanununa gore (S5) “her iki Meclis Uyeleri,
den itibaren bir yl iginde {icreti Devletce
namazlar”.

;

er: Mevzuatim

(
|

iz yabancr kaynaklt menfaatlere
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kargt belli bir tutum icindedir (Ornegin bk.
bilimsel calismalart yansitan yabana kurulugk
bir diizenleme yararli olabilir.

1

Fransiz Se¢im Kanununda (md. 143) su hiil
Devlet veya milletlerarasi bir kurulug tarafinda
dyelikle bagdasamaz”.

i) Sonug: “Bagdasmazlik” ile “Mesleki Dawvr
Kurallart) kavram olarak birbirlerinden ayndi
virbirlerine etkili olduklari, “etkilerin sirayetit
duyuldugu da bir olgudur. Bu nedenlerle ki
agisindan genisletmeyi, asagidaki miildhazalar

K

tasarida, uygun hikiimler halinde yer almasini (di

- Parlamento iyeligi ile avukatlik genellikle ¢
birlikte yritilen mesleklerden sayilirlar. Bu
hukukgunun yasamaya etkili olmasinda gériiler
diisiinceye katilyoruz.

Kanuni yasaklar disinda kalan bazi halle
hususlar yok degildir. Bunlardan bir kismi An
Parlamento {yesi avukat yasama, yiiriitme, uy
kuralini zedeleyecek tutumlardan kaginmak zort

- Bu konuda kanunda agik¢a yazilanl
yabanar Doktrinde onerilmektedir:
hakimlere kiyasla, kendi secim cevrel
- girmemeleri gibi (Payen-Duveau, Les
d’'Avocat, 1966).

- Paris Barosu Yénetmeligine go
milletvekili avukathk yapabilir, fakat
parlamento {yeligi gdrevi arasinda
davranigtan titizlikle kaginmak zor
Yonetmelife gore (m.6) “Baro Bagkan
olmaksizin, parlamento Gyesi hichir aw

T4

CK. 127/5). Tumden
disindakiler agisindan

m vardir: “Yabanci bir
erilen icretli gorevier

i

V)

nis Kurallari” (Meslek
.| Fakat bazi hallerde
i 6nlemek ihtiyacinin
uyu Meslek Kurallari
1 isabetli goriilenlerin
eriz.

ger memleketlerde de

n nedeni degerli bir
kamusal faydadir. Bu

> de dikkat edilecek
sa Hukukundan gelir.
ama erklerinin ayrihgs
dadr.

diginda bazi kayrtlar
rlamento iiyelerinin,
2lindeki mahkemelere
cgles de la Profession

ar

oF

=

¢ parlamento {yesi
avukathk isleri ile
tkili olabilecek her
dadir.  Yine ayn
ézel bir miisaadesi

at, teklif ettigi veya

raportorlGgiini yaptig1 bir kanunun, ce
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9) Meslegimizin G

uygulanmasi vey:

d

MESLEK KURALLARI

yorumu ile ilgili dava alamaz”. Bu konuda

yazilmis eserlerd
o parlamento {
digt bir etki dog
muhtemel olug
s.172).

- Parlamentgq
gerektirdigi tab
mevki ve olang

=

N4

=3 -

il

~__ 0

su goriig vardir: Teklif ettigi kanun hakkinda
sinin yapacagl yorum hakim (izerinde, yarg
abilir. Baro Bagkani takdirini boyle bir etkinin

jolmamasina gore kullanir (Payen-Duveau,

iyeliginin, mesleki calismalarda ayni bir dikkati
ir. Zira “"avukat, kanunen bulundugu. baska
arin mesleki calismalarina etkili olmamasina

D =

dikkat eder” (M
- Parlamento

Avuka\thk Kanu
Parlamentoya te
(cezalann affi g
uyarinca bazi be

- Konu, “A
Meslek kurallar
edilmis ve avuk
kaginmak” zoru
2). Bu nedenle
gorev arasinda
olaylarda pek gii
~ Yabar

1 O -

S S5 &8 - =

C

olduklan orgiit ’c

zorlandiklart gdr
ziyade orgiitiin |f
mimkiin husus
verecegi distin
Achard, Proces
de Juristes, 197

|

N == i

O—_—

)
sl

=

it

lek kurallart 9).

yesi avukatlarin yapamayacaklari isler kanunda
gosterilmis ise de,
)

parlamentoda yapamayacaklart igler hakkinda

nda ve meslek kurallarinda sarahat yoktur.
i edilmis adli (kazai) nitelikte hizmetler vardir
). Bu agidan meslek kurallarmin 9. maddesi
uklar doldurulabilir.

katin bagimsizig1” acisindan da incelenebilir.
da avukatin bagimsizligl ilke olarak kabul
n “bagimsizligini zedeleyecek is kabuliinden
a olduguna isaret edilmistir (Meslek Kurallari
partiye bagliigin gerektirdigi siyasi bir inangla
‘duygusal bagimsizhigi” bagdastirmak bazi
gorinebilir.

bazi memleketlerde siyasi davalarda mensup
rce secilen avukatlari kabule saniklarin
Imektedir. Bu suretle midafi miivekkilden
crini savuniur. Bu 2rada sanigin faydalanmasi
n (meseld tahfif sebeplerinin) orgiite zarar
i ile ihmal edmesine de rastlanir (Martin-

litiaque, Revue de la Commision International
n. 6, s.28).

ecegi: Yasaya gore avukathik “kamu hizmeti
57




Ankara Barosu Yaytnlari/2007
é
G

niteliginde, serbest meslekler’den biridir. B
serbest mesleklerin genel goriinimi ve gele

b

le olunca ¢agimizda
gi nedir? Bu konuda

“Fransiz Avukatlari Millf Dernegj” 7-9 Hazir.
serbest meslek temsilcileri ile birlikte bir topla
bilgiler, bu toplanti tutanaklarindan derlenm
1973 n.360).

Serbest meslekleri bagimsizik temsil eder.
zamanda “hizmete amade olmakhk”, “kamuy
“insanlik”, “sir tutmak” gibi ozellikleri kaps
meslegin “serbest meslek kalmasi” ile mimkd

I
i

[N X
—

=
=5

Ote yandan “kamu yarari” iddiasi ile p
meslegin serbestligini ve bagimsizhigini daraltm

d

I

Serbest meslek-sermaye iligkisi Gzerinde
konusu sudur: Sermaye, serbest mesleklerde
gormege baglamistir. Meslektaglar arasinda “g|
bir sakinca goriilebilir. Meslege sermaye
bagimsizligin sagladigy yararlar tehlikeye girer.

.
n

lj

Gorevimizi yaparken “kimseye, ne miivekkil
iktidara tabiyiz. Bizim agagimizda kisilerin vafl
Fakat hicbir hiyerarsik st de tamimiyoruz.
kidemliden veya isim yapmig olandan farki

kullanmadilar, fakat efendileri de olmadi” (bk.|]

“Ozgirlik demek, zorunlu olarak, (t
Avukatin, bu yeni insanin, Glkenin e¢koromik)
sendikalara sokulmast, boyle bir tehlikeyi artt
daha once kabul edemedigi bazi. “talima

S

- disiinmek sz konusu degildir. Ozgiirlik ik;?(
Hr

gibi, piyasa bakimindan da bagimsizhi§1 geccktin
vicdan bakimindan bugiiniin avukatindan Gsti
icin ne sebep olabilir? Bu noktada ne iyimserl
miimk{ndur. Korkulacak olan sey, avukatin D
biraz daha ekonominin- hakimiyetini arttir
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d;
akta olan teknokrasi

q

1973 tarihinde, obiir
1 tertipledi. Asagidaki
ir (Gazeta du qalais

Bu bagimsizik ayr

titimat telkin ederlik”,

clinkii bunlar ancak
r.

idahaleci bir tutum,
« egilimindedir.

urulmakiadir. Sikayet
=ni bir “yatirim alan”
plasma”larda da bdyle
1 distan sizmasinda

e, ne hikime hele ne
g1 iddiasinda degiliz.
En kidemsizin, en
oktur. Avukatlar esir
olierac, s.96).

agimsizlik) demektir.

<

clalleri olan trostlere,
masina ragmen, ona,
ar”in - verilebilecegini
far karsisinda oldugu
Gelccegin avukatinin
olacagina inanmamiz
k, ne de kétiimserlik
simsizliginin, her giin




tarafindan tahrip edilme
mali faaliyetleri olacag
ister istemez bir kon

Diinyada Avukatligin

Sosyal agidan serk
meslekler birbirine ¢
savunmak arasinda
6zl sudur: Insana,
mesleklerin serbest
mesleklerden kisinin f
Saglik agisindan gii
kolaylik ve benzer
midahalenin akiginda
meslegin tabiatini de
hale getirecektir.

ey

Serbest meslek, b
genel bir toplum gérils
diizen belki daha basa
sasirtir. Fakat bu di
ayricahktir: insanlarin
esastir. Meslegin ker
zorlamasina, bu baki

s,
i T RACAC)

Serbest meslekleri
sorularin birkagi sunlal
tespit edilebilir mi? B
icin “genel kurallar?
deontolojisi (meslekler
midir? Meslegin 6zii Tk
saptadig) kurallar bu ilKe

Bu soru yanlis bir g¢
gereksinmesi nedenle
meslegin bagimsizhgn

MESLEK KURALLARI

sidir. “Yeni avukat”, bu yalniz insan, énemli
bir takim usult sorumluluklar bulunacagy igin,
rol altina girecektir” (Perrod, A. Modern
:lisimi, Konferans, Ankara, 1973, s.9).

st meslekler soyle bir goriinimdedir: Bazi

 yakindir, ornegin bir kimseyi tedavi etmekle

nlk fazladir. Biitiin serbest mesleklerin ortak
wn istegince, faydali olmak. O halde baz
su kisilerin 6zgirliikleriyle ilgilidir. Deviet bu
dalanmasi olanaklarini arttirmakla goreviidir.
lik sistemleri, adalet agisindan adli yardim,

‘tedbirleri boyle disiinmek lazimdir. Bu

rdin istegini, tercih hakkini kaldiricr tedbirler,
tirecek, hatta “serbest meslek”leri lUzumsuz

(in tam bir “calisma felsefesi”dir. Bu felsefenin
nil yansittigy gorilir: Otomatik veya hayvansal
lidir. Karincalann, arilarin yasama diizeni bizi

=nde eksik olan, insanin vazgecemeyecegi su

rdugu diizende “insanin degeri”, “adalet fikri"
li diizenini kendisi kurmasi, resmi diizen
an Gstlnddir.

gelece§i (izerinde dusiiniirken akla gelen
dir: Her serbest meslekte “meslek kurallan”
urallarda ortak nitelikte olanlar blitin meslekler
haline getiriiebilir mi? Bir serbest meslek
iliskin 6dev bilgisi) kurmak mimkiin degil

agimsizlik” olduguna gore meslek kurulugunun

ye aykir degil midir?

zlemden esinlenmistir. Meslek kurallari koymak

inden, belki de basta gelenlerinden biri,
saglamaktir. Bu amagtan- saptiran kurallar

59




Ankara Barosu Yayinlari/2007

konursa “maksat digi"na cikimis olur. Serbest

mesleklere Devletin

miidahalesinin olgiisii ne olmalidir? Serbest meslekte alinan iicretler
“kafa iiriini” olmasina, bunlarin, herhangi bir {irat” sayilmasi miimkiin
bulunmamasina nazaran, ayn bir vergj sistemi ve oranina veya baz

muafliklara tabi tutulmasi gerekmez mi? Burn

karsilk “vergi ziyai

isnatlarint gidermek igin mesleki kadro icinde itedbir alinabilir mi? Is
sahibinden zlinacak dcretin Olgiisi ne o'malidir? Kamu kurumu
niteliginde sayilan gesitli kuruluglarin kanuni statilerinde tek bicimlilik
saglanamaz mi? Demokrasimizde mesleklerimiz jagisindan ve “meslek

alaninda etki gruplar” olabilmek icin ne yapabi

liriz? Mesleklerimize

giren konularda alinacak kararlarda “resmen gorevli” olabilmek igin ne
yapilabilir? Serbest mesleklerde haksiz ithamlara fazlaca rastlanir.
Kanuni takiplerde teshiri dnlemek igin, “takibe fizin mercileri”nin ihdasi
veya mevcut olanlarin yetkilerini kullanmalari |bir ol¢liye baglanamaz

mi?

Meslek kurallarinin gagdas toplumlardaki | gelismeye uyamadig,
meslek kurallarinin her lkede meslek geleneklerinden geldigi,
geleneklerin tutucu oldugu, bir zamanlarin pek fitibarda olan el sanattari

nasil sanayilesmekle silinmis ise ekonomik |,
degismesiyle avukathigin da kendini yenilemezse

e sosyal kosullarin
silinip gidecegi ileri

sirtilmektedir. (bk. Garcon, M. Avocat et la Morale, Paris, 1963, s.8).
Bu anlayisa gore serbest meslek, gegmisin|bir kalintisidir. Yakinda

kaybolup gidecektir. Bagka bir anlays, serbest

neslekleri s6yle korur:

N
Toplum gittikge yogunlagan gayriinsanilige yj‘nelmektedir. Insan ve

vatandagin 6zgiirliklerini koruyacak gorev, kamu
- mesleklere diismektedir.

1959 yihnda “Fikir iscileri Milletferarasi| K
isgisini soyle tanimladi:

niteligindeki serbest

onfederasyonu” fikir

“Tamamiyle bagimsiz, emir altinda olmayan serbest bir meslegi icra

eden ve fikil niteligi Gstiin emegini ve bilgilerini
sunan kimse, fikir iscisidir”. o
Serbest mesleklerin gelecegi her seyden
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varligina ve bu mesle}
dogru gelismesine uya

Kiginin resmi mer
sahiplerine serbestce b
basta gelen kosullarme
devietine dogZru gelis

a
I
n

MESLEK KURALLARI

rin, demokrasilerin “sosyal devlet” kavramina
mek yetenegine baghdir.

veya memur sayifanlar diginda bazi meslek
svurabilme haklarinin taninmasi demokrasinin
n biridir. Jandarma, devletten sosyal hukuk
e, bagka bir deyigle, “cok gorevli deviet”

<

t

51
kavramimin ortaya ¢k
getirmistir. Zira, Devi
korunmasi sorunu dah

6y O

3 - Avukat mesle
glivenini saglayacak bi
“Avukatlar, tasidik

L84

¥
<

AT e

K

asi bu gesit meslekleri daha da gerekli hale
in etkisi biiyiidiikge, alani genisledikce ferdin

Jyogunlagmaktadir.

calismasini kamunun inancini ve meslege
de ve isine tam bir sadakatle yiiritir.

m
L Gnvanin gerektirdigi saygi ve giivene yakisir

bir sekilde hareket ¢
davranan avukatin ey

= e ]

i

=mine iligkin olarak Baro Disiplin kurulunca

ekle yikiimlidirler. Bu ytkiimlilige aykirt

yapilan degerlendirmg| isabetli goriilmiis ve kararin onanmasi
gerekmistir” (TBB, 11.6.1994, 43/45).

- “Avukat,| |s6zléesme hiikiimlerine ters diismese bile,
toplumun 6nem yerdigi moral degerlere ters bulunan bir amacin
gergeklesmesine|arag olamaz. Clinkii Avukatlik her seyden dnce
bir kamu hizmetidir ve “Avukatlik kamunun avukatlik meslegine
glveni"nin sarsiimamasini  saglayacak bigimde ¢alismak
zorundadir. Bazi davraniglarin yasalara uygunlugu yeterli
mazeret sayllamaz. Avukat “hukuka uygunluk” olgisiine

baghdir.” (TBB
Y.m.!; Mes.kur.

l. Kamu inanci:
“dogruluk karinesi"nde
mesleklerin kanunla l@:\
Toplumda “bazi iligki e
deyimle herkesin do"rz‘E
kamu inanci”na (bk. Er
1968, 11, s.1, Boretti

'
i

c

1992/1, S:100, 1.2.1992, 99/11) (Av.
.3).

3azi meslekler, digerlerinden farkli olarak

n faydalanirlar. Hekimlik, avukatlik gibi. Bu

diizenlenmis olmasi da bunu gosterir.
n gelisebilmesi igin kolektif inanca, diger bir-
olarak kabulde hakh sayllacagi seklinde bir
m, Ceza Hukuku, Husust Hikiimler, Ankara
a. il documendo nel Diritto Penale, Padova,
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1936, s.3) ihtiyag vardir. Kisilerin, bu meslek’

kuraldir. Her seyin ispatlanmasi zorunlu ol
kendinden bekleneni saglayamazlar.

- “Avukat mesleginin itibarin zedele
ve giivenini sarsacak tutum ve da
meslegin gerektirdigi duristlikle calis
Dergisi:  1986/5, 28.6.1986,
(Av.Y.m. 134, Mes. Kur. M.3,47.)

“Avukatlarin meslegin haysiyet ve vakart il
her tiirli hal ve hareketten igtinap etmek mec

lazm gelmektedir. Bu mecburiyet bizzat mesle

avukata telkin ettigi bir hal olup, avukatlar ce
faaliyetlerinde ve kisilerle olan munasebetle

davranmak durumundadirlar. Avukathk emni
miiesses bir meslektir.” (TBB. Disiplin Kurulu k

“Avukatin  yardimer olmak vaa

karsiliksiz ¢ikmasi 6nce imzasini inkdr, | s

yoluna gitmesi, kamunun meslege olan
Yasaya ve Meslek Kurallarina aykiridir.” |
- 16.6.1990, 990/39, 990/52). (mes.K

belirlenen ve bu eylemden dolayr 3
sonucunun beklenmesinin karara etkili ¢
sonucunun beklenmemesi yolundaki t
yoktur.” (AB. Dergisi: 1984/6, 2
1984/76).

Bern kurallari (1): “Avukat mesleki faalive
ve kamunun inancint saglayacak s=kilde yerine §
kanunu (43): “Avukat meslegini vicdanl bir ge

Vod Kantonu Meslek Kurallarr (1973) m.
verilen davay 6zenle inceler, ylritir.
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“Meslegin onuru ile bagdasmay

ensuplarina inanmast
irsa bu cesit meslekler
ecek, kamunun inancini
nislardan  kaginmak,
k zorundadir” (A.B.
986/41, 1986/44).

telifi miimkiin olmayan
riyetinde bulunmalan
in mahiyeti itibari ile
niyet icindeki her tarli
de diirlist ve vakur
t ve itimat (zerine
arari 9.5.1970, 3/10).
le ciro ettigi ¢ekin
nradan da vazgecme
venini sarsacagidan,
Antalya B. Der.99166,
ﬂm.3).

an eylende bulundugu
flan ceza davalarinin
Imamasi nedeniyle dava
Ukdirde bir isabetsizlik
)19.1984, 1984/59,

{

:
(

e

rini resmi makamlarin
irir”. Alman Avukathk
de ifa eder”.

2: “Avukat kendisine

S
Ly

il
6

| 0 DT~ A




CCBE (Avrupa Bir
soyle belirlenmigtir: *
kisisel onurundan, ag
duyulmamasi sarttir.
yikamldliktdr.” (Md.2.

Avukatlik Kanunun
tanimistir. Bu tekel TBB
unutulmamahdir. Bizi

N =

N
N7

2. Meslege Giiveni
degildir, bu kuralla
sarsifmamasini saglayacz

“Meslek deontolojis‘
ictenlikle ortaya koyma
varmaktir. Bazi davr.
saylamaz. Avukat “huk
dstinlaga” kavrami *
kaynak"dir.

“Muvekki
avukat, sadece |/
miktarda (icret
ettigi paranin tar
sahibine 6deme

- alacak davasi aqil

neden olmasi
Dergisi. 1990/

“Sikayetli avukati
600.000 TL. gider aval
higbir iglem yapr:adigy,
gonderildigi ve vekalet
bulunmaktadir. Sikayetli
verdigi senetlerin temin:

e 3 SR

a0 e e —

o

i

€

it

MESLEK KURALLARI
i-Avukatiik Meslek Kurallari'nda bu o6zellik

tiven iligkisinin var olabilmesi icin avukatin
- sozliliginden ve dristligiinden kugku

yukatlar icin bu geleneksel degerler birer
)

135. maddesi is takibi tekelini avukatlara
nin istegj ile kaldirildi. Dogrudur. Su soru hig

Jlavukat olarak, “asil gérevimiz" nedir?

mesi: Bahis konusu olan “meslek giiveni”

kamunun avukatlik meslegine giiveni”nin

bicimde calisma zorunlulugu ifade olunur.

i" calismalarinda esas tutulacak ol¢ii kuskular

ve hisse degjl, akla siginarak sonuclara
slarin yasalara uygunlugu yeterli mazeret
uka uygunluk” olglisine baglidir. “Hukukun
=slek deontolojisi“nin ilkelerinde “tikenmez

ile arasinda dicret sozlesmesi bulunmayan
vukatlik Asgari Ucret Tarifesinde belirlenen
hak kazanacagindan, mivekkili adina tahsil
ede yazil {icretin Gstiinde olan bir bolimii ig

rek altkoymast ve bunun sonucunda hakkinda

> hikiim alinmasina ve icra takibi yapiimasina
saya ve meslek kurallarna aykindir.” (AB.
9.12.1989, 989/73, 989/80).

I3 adet bonoyu, -icra takibi yapmak {izere
st ile birlikte Sikdyetciden teslim aldigi halde
sunun Gzerine keadisine Noterden ihtarname
en de azledildigi dosyadaki kanitlarla sabit
itirazinda, Sikdyetginin icraya konulmak tizere
1 olarak kendisinden bir bono aldigini ve daha

sonra bu bonoyu icr:

N

a koyarak hakkinda takibe gegtigini, ileri
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stirmektedir. Bir avukatin, yasal islem yapmak Uzere teslim aldig
senetlere karst teminat olarak kendi imzasint tasiyan bir bono vermeyi
kabul etmesi, avukatlik onuru adina kabul edilemeyecek bir davranigtir.
Kaldi ki, bu bononun icraya konulmasina |ve kendisi adina takip
yapilmasina neden olmakla, hatali dayramgint  strdirdagi
anlagilmaktadir. Avukatin eylemi disiplin sugu 1L§turuldugundan, Baro
Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirme isabetli bulunmug ve kararin
onanmas! gerekmistir. (TBB, 5.2.1994, 10/13)

“Dosyada toplanan kanitlara gére, Sikdyet

Gatisan taraflarin yargilanmalar asamasinda b

oldugu, 1997'de diizenlenen bonolarin takit
¢
yapistirilmig gibi bonolara yapistirildigy, icra iz

1999 yilinda tedaviile gikartilmig olan damga p

davalarindaki yarar catisan taraflarin ayni
yargiianmalari agamasinda, Sikdyetlinin ve ort:
vekillik ettigi anlagiimistir.

Avukathk Yasasinin 134. maddesi ile
maddesi geregince avukatlk onuruna, diizen
Kurallarna uymayan eylem ve davranista b
disiplin cezalari uygulanir. Avukat mesleki alig
ve meslege giivenini saglayacak bicimde.igini t:
(T.B.B.D.KK. 14.05.2004-Es.2004/72.k.)

Avukatlikta iki vasif basta gelir: Bilgi ve ¢
s.22)

Meslegimiz, sonunda servet saglayan tiirde
olmustur. Zamanin GUnli avukati Berryer, fak L
Iz

iken, geng meslektaglari “(istad, sizin ayaklarin
koymuglardi, neden almadiniz” demiglerdi, ¢

= S

O T S )

d

=

inin ayni davada yarari
r kisim saniklarin vekili
e konulmast sirasinda
l[arinin keside tarihinde
kipleri, hukuk ve ceza

davada sanik sffati ile
3

einin bir kisim saniklara

leslek Kurallarinin 3.
e| gelenekleri ile Meslek
lunanlara yasada yazih
nasint kamunun inancini
m hir sadakatle ytritir.

drastiik (bk. Molierac,

n degildir. Bu hep boyle

k icinde 6lmek {izere
n dibine altin torbalar

icin cgilmek [azmdi” (bk. Molierac, s.103; Per

3. Sadakat: “fgin sadakatle yiiriitiilmesi’
degil, ihmalden kaginmag) da kasteder.

“Kanun adamlan (avukat, dava vekili, n
64

vap soyle oldu: “almak
rod konferans).

alniz ahlaki gerekleri

oterler...), biitiin kazai




kararlart yaymnladikiari tz
Lakin, mutat surette
miiteallik ehemmiyetli
konunun ictihadi meh
etmesi ve makul ve
ok birkag ay zarfind
Avukat yeni igtihadi ta
1944, n.7, 5.569).

“Avukatin Gstlen
agmakta gecikmesi v

disiplin sugu  olusturyrf’

97/109).

“Avukatlar miive
gergeklesmesine caligir
hukuka ve hukukguluk
kurallarina uygun bigi

Agustos — 7 Eyliil 1980,
Onlenmesine ve Sug]

- Konferansinda Kabul ol

Danimarka Usul
takip eder”. Istanbul
dagitimi amaci ile
kutsalligina yaksir bir
vakar ile yerine getirm

“Avukatina hakaret

inandif) avukatr hakkin
gorev sinirin - agip

aragtirilmasi gerekir” (
“Sikayetli  Avuk:

mahkemesindeki yargila

olarak katilmadigr. mii

MESLEK KURALLARI
| ihin akabinde bilmekle mikellef tutulamazlar.
ile mikellef olduklarr mesleki muamelelere

1

if}
rJ:eselcleri halleden ve resmi derlemelerde veya

akim dergilerinde negredilen Kararlar takip
nasip bir miiddet iginde, birkag hafta veya en
Jonlara ittila kesbetmesi icap eder” Arik, F.
etmemekten mes’ul midiir? Adliye Ceridesi,

i davayr hicbir hakh neden olmadigi halde
mivekkilinin zarar gormesine neden olmasi
(Mes. Kur. M.3, 4) (TBB. 19.12.1992,

“Qac

llerinin haklarini  korurken ve adaletin
en, ulusal ve uluslararast hukukun tanidigy
esleginin kabul gormiis standartlarina ve ahlaki
le serbestce ve dzenle hareket ederler.”(27
tarihleri arasinda Havana'da toplanan Suglarin
ularin Islahi Ugzerine Birlesmis Milletler
nan Temel ilkeler metni)

O ey s T

.1t “Avukat kendisine tevdi edilen isi sadakatle

rosu Ig Yonetmeligi (20): “Avukatlar adaletin
zerlerine aldiklart gorevleri, bu gorevlerin
ekilde ihtimam, sadakat, dogruluk, seref ve
mecburiyetindedirler”.

sanik olan kisinin gorevini tam yapmadigina
ikdyette bulunmug olduguna gore, vekilinin,

S
;I\adlgl veya keyfi davraniglarda bulunup

. i
bulunmadigl hususlarimin sa

I ptamasi igin, sorusturma sonuglarinin
(K. 4.2.1974, 289/61, bk.TCK.272).

‘Im tstlendigi bir davanin Agir Ceza
as1 sirasinda birgok durugmaya mazeretsiz
kkiline bilgi vermedigi ve issahibinden yazil
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muvafakat almaya gerek gérmeden aleyhte t

etmedigi anlagilmigtir. Avukatin davranigi Avuk
L

ve Meslek Kurallarinin 3. maddesine aykir

= (D

s edilen karari temyiz
tlik Yasasinin 34, 134
ulundugundan, Baro

Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirme isa
onanmas! gerekmistir.” (TBB, Disiplin Kurulu

etli goriilmis ve kararin
.3.1994, 16/24).

“Avukatlik, “dogruluk karinesi"nden yar
Kisilerin bu meslegin mensuplarina inanla
Avukatlarin, kollektif inanca ters desecek
davraniglardan dikkatle kaginmalari gerekir.”
9.4.1994, 27/31).

4. Mesleki Calisma: Avukatin “mesleki cali
degildir. Toplumdaki tiim iliskiler, bu ¢alisma
Avrupa Konseyi'nin Avukatlk Mesleginin
Hakkinda 9 Numarali Tavsiye Karan'nda s6yl
devleti ilkesi Gzerine kurulmug bir toplumda

— g )

E
2

1]

anan mesleklerdendir.
asildir. Bu nedenle,
ve bu inanc sarsacak
|(TBB, Disiplin Kurulu,

asi"ni sinirlamak kolay

n alanina girebilir.

icrasindaki 6zgijrlﬂkler
‘denilmektedir: “Hukuk
vukat dnemli bir gorevi

yerine getirir. Avukatin vazifesi, kanun dair
verilen isi sadakatle yerine getirmekle sini
haklarini ve ozgirliklerini ileri siirecegine

kendisine giivenen kisilerin menfaatlerini gozetti
da hizmet etmelidir. Onun gorevi sadece miiyv
degil, ayni zamanda onun danismani olmaktir

Az geligmig llkelerde hukukgunun gorevi
digerlerinden fazla avukatlar temsil etmekted T.
Hukukgular Komisyonu'nun bazi kongrelerin

tartisiidi. Bunlarin baslicalart Delhi (1959),

Bangkok (1965) ve Lagos toplantilardir.|
“Geligmekte olan dlkelerde hukukgunun gore

ahindi. Varilan sonuglar, dzetle soyledir:

a) Sosyal ve ekonomik sorunlar: Hukukgulz
sosyal ve ekonomik orunlart ile ilgilenmek

sorunlarin ¢éziimii hukukquya muhtagtir. H

gelisme yolunda belli bir hiz kazanabilmis tilke
66

—

1 ’

nde kendisine talimat
degildir. Bir avukat,
ve savunacagina dair
| 5i gibi adaletin yararina
kkilinin davasim agmak
Md.1/1)

dinamik unsur olarak,
Bu konu Uluslararasi
ide biitin ayrintilartyla
o de Janeiro (1962),
Bu kongrelerde konu
vy ve sorunu” olarak ele

kendi memleketlerinin
orundadirlar. Zira bu

memlekette bilhassa
de hukukgular 6zel bir

o |




mevkie sahiptirler. Bu
sosyal gelismeye en etki
Bangkok toplantisinda
sunlar gosterilmistir: T

Sadece giinlik islerle

yapmaktir. Bangkok topﬁl
mithendisi” diye tanimlat

|

MESLEK KURALLARI

olgudur. Bu itibarla hukukcu ekonomik ve
yardimda bulunmakla gorevli ve sorumludur.
u goreve girebilecek konulara misal olarak

[oprak reformu, millilestirme, milli kaynaklarin
isletilmesi, sosyalizasyar
hayat seviyesini yiikseltm

tedbirleri, igsizlik, yoksullukla miicadele,
, kendi memleketini tanima.

uygulama islemleri ile yetinmek, gorevi eksik
antisinda hukukgu “sosyal konularin yiiksek
mistt. Gelismekte olan bir lkenin hukukunda

daima yenilenmesi ger

\

li “hukuk teknigi"ne ihtiyag vardir. Bunlarin

lizumunu gostermege,:
edilmigtir.

Rio - toplantisinda
hukukgular "hukuk
Gelismekte olan meml
kanstk ve bilesiktir ki
somirdigini toplumds
ozellikle hukukcuda

4

ranip bulunmasina, avukat toplumca memur

karara - varilmigtir: az gelismis (lkelerde

eformu”nu  gerceklestirmek zorundadirlar.
etlerin sosyal ve ekonomik scrunlart o kadar
|

nlar arasinda, gecis doneminde, neyin neyi
sezebilenler azdir. Bunlarin teshis yetenegi
aranir.  Bu agidan  gerekli  reformlarin

gecikmesinden hukukgu

“En zorunlu sosyal
hukuk” baglikli konfe
soylemistir. Gergekten
oynamaktadir. Sosy

silahtir. Eger toplum
problemlerinin ¢oziil
UstinlGgi bagan ka;

toplantida daha etr

b) Kanunlar: Barolarjf

ve sosyal sorunlara,yete

r sorumludur.
roblemin ¢6ziimiinde dinamik metot olarak

ansinda, Hindistan Adliye Nazirt sunlan
sosyal demokrasilerde hukuk dinamik bir rol

konomik adaleti hukuk saglar. Hukuk

*konomik catigmalan ¢6zebilecek en kudretli
ivatandas, fakirlik, cehalet, hastalik, issizlik

28ine inandirifirsa demokrasi. ve  hukukun

caktir. Bu dsiinceler, Hindistan Avukatlar

ptiklar1 “hukukun ve hayatin sinirfan” korulu

hca incelenmis ve bu konular karsisinda
avukatlarin tutumu tesbit :

edilmistir.
ve hukukla ilgili meslek kuruluslari ekonomik
i kadar zaman ve emek ayrmalidir. Zira bu
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sorunlarin “kanunilik” icinde ¢6zlimi onlara
elden gecirilmelidir. Eger mevzuat, gelis
engelleyici ise, tiimden degjstirilmelidir.

hukuk miisaviri arasinda fark yoktur. Hukuk
gorevi “misteri”"sini daima agmaktadir. R
varifan kararlar arasinda sunlara Gnem veril
yetkisinin demokratik secimle kurulmug mecli
mahkemelerde,  savunmanin

‘

Bu konuda, parldmento iyesi hukukgu ile

-

bagimsiz |

<

%5
:

€

saglayacaktir. Insan hak ve hiirriyetlerinin ger
elindedir. Hukukgu geri kalmis dlkelerde sef

e

le

barolarda

s

er. Kanunlar bu agidan
i izleyememisse veya

ornegin bir avukat, bir

nun ozellikle avukatin
toplantisinda (1962)

stir: Avukatlar yasama

rde, yarginin bagimsiz
kalmasini
ten korunmasi onlarin
t, cehalet ve igsizlikle

miicadele etmelidir. Bunlar giderilinceye, i
hukuk ortami kuruluncaya kadar hukukgu
edecektir. (bk. Kutay ,ilhan, Savunma Tekn
Derg. 1972, n.6).

Lf

irg

S|

an_haysiyeti"ne uygun

n micadelesi devam
ve Sanati Ank. Baro

S - Avukat, meslegin itibarini zedeley

her tirlt tutum ve

davranistan kaginmak zorundadir. Avukat 6z

6zenmekle ylikiimliidiir.

1) Meslek itibart: Bu deyim "meslek vaka
itibar1 “ticari itibar” degildir. Bazi mesleklerin
“vakar”in varligina baghdir. Meslek va
mamelek”dir.

- “"Avukat, meslegin itibarimi zedeleyec :

davranistan kaginmak ve avukathk {nvanin
glivene yakisir bir sekilde hareket etmek zorun
s:107, 1.2.1992, 101/12)-(Av.Y.m.34,134;

- “Avukatlik mesleginin amaci, her|
anlagmazliklarin adalete uygun olarak ¢
kurallarimin tam olarak uygulanmas
Avukatin bu amaci asarak, vekalet gore
disiplin ~ sugunu  olusturur”. (T
14.7.1990/47, 1990/60).

68

7el
A
ge
ka

.

ST N o

yasantisinda da buna

anlamindadir. Meslek
rcekten varligy, belli bir
rn “ortak”, “manevi

her tarli tutum ve
gerektirdigi saygr ve
dir.” (TBBD: 1992/1,
les. Kur. m.4).

rli hukuksal sorun ve
imlenmesine ve hukuk
a yardimci olmaktir.
i eyleme doniistiirmesi
3. Dergisi, 1990/4,




“Avukatlarin - miiv
kimselerle itinali bir me
mesleginin telkin ettigi
olmak fazim gelir” (TB

“Avukatin, miive

bulunup, daha sonra arz

AB. Dergisi: 1990/1,
{Mes.Kur.m.34).

Ceza veya tevkif ev
kirici idari davraniglar k
icras kurali ve adli ve
getirilmesinde yardim
tutulmaldir Goriigme
alcaltic nitelik tasimam
kanuna aykirt oldugu il

Avukathk Kanunu'n
Kanun'la eklenen fikr
meslegin onuruna ve
ongorilmiigtr.

ftalyan Avukathk K
vakar ve haysiyet iginc

(3/2):"Avukat, Baronu
Uluslararasi Barolar B
meslegini seref ve hays
Bazi yazarlar, sav
satilmasina engel bir k
Duveau, n.364). Fak:
sOylenemez. '
“Avukatin yasal olr
ve mesleginin itibar
Meslek Kurallarina ayk

MESLEK KURALLARI

killeri ile ve yazihaneleri ile temasi olan
fe birakarak minasebette bulunmasi avukathk
karli tutum ve davraniginin tabii bir neticesi
B! Disiplin kururlu karari 26.6.1976, 25611).

kiline ait durugmalarda baglangicta hazir
ksiz katilmamasi gorevi ihmal niteligindedir.”
.1989, 989/2, 989/21, (Av.Y.m.34,134)

)

S

lerinde maivekkili ile temas konusunda agsirt ve
unsuzdur. Avukatlik gorevinin” onur iginde”
iﬂf

ri mercilerin “Avukatlara gorevlerinin yerine
olmak yiikimlalagi” (A.K.2/3, 34) esas
jerlerinin avukathk onuruna uygun olmasi
m , bunun aksine nizam ve talimat hiikiimlerinin
i strtilmektedir. (bk.Payen Duveau n.248).
un

50. maddesi ve bu maddeye 4667 Sayl
ada da cezaevlerinde ve kolluk birimlerinde
dnemine uygun bir yer ayriimasi zorunlulugu

Q)

o

Y

12):"Avukatlar adalet hizmetinin gerektirdigi
mesleklerini icfa ederler”. Bern Kurallari
itibarina aykirt her tirli faaliyetten gekinir”,
iginin Oslo (1956) kararlar (md.2):"Avukat
i ‘ tini koruyacaktir”.

manin plaga gecirilmesine ve bu sekilde
alin bulunmadigini bildirmektedirler. (Payen-
(bu halin “melsek vakan“na uygun oldugu

n bir igleme karsi ayni sekile yasal olmayan
de bagdasmayan davraniglar icine girmesi
ir. (TBBDKK.6.4,.1999-25/34)

= =
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“Sikayetli Avukatlarin kendilerine tahsil

9.7.1994, 55/55).

2) Siyasi Davalar: Meslek vakarinin kor

davalar” da énem kazanmaktadir.

“Siyasi Davalar”| siyaset digi tutabilmekte 1

(hakim savci ve avukat) arasindan ortak soru

davalarin propaganda araci haline getirilmek

licin verilen bir senedi
katiplerine ciro ettirmek suretiyle ve katiplerinl
yaptiklar,dosyadaki kanitlar ve icra dosyasi ||
Eylem Avukatlik Yasasi'nin 34 ve 134. madde
meslegin itibarint zedeleyecek nitelikte g
kurallarinin 4. maddesine de ters digmektedit.

1vekili olarak icra takibi
> sabit bulunmaktadir.
erine aykirt oldugu gibi
driildigiinden Meslek
(TBB. Disiplin Kurulu

nmasi 6zellikle "siyasi

avalarin gorevli sujeleri
luluk vardir. Zira siyast
stendii agikca gordilir.

Parti gekismelerini, ideolojileri davalara siray t ettirmek egilimi meslek

kurallarina aykir sayiimalidir.

Adi bir sug faili mtvekkilin.durusmada,
elini stkmak meslek vakarina aykirt sayimigtir
ayni sekilde disiiniilemeyecegini ileri sire
Duveau, n.366).

Siyasi dava avukatligl her memlekette ozel

Toulemon, ss.75: Les Avocats Politique
partinin diger bir partiye kargt denmesi miim
sonra siyasete atimli avukatlara rastlanmstir.

siyast fayday amag, avukatlig arag haline getir
Parti kargi parti- ayriminim
neticelenmesi meslege ayrica zararh olmustur|

gorilmisgtir.

a) 7Takdlri Tutumiar: Siyast dévalarin gok

kurallarina  uygun sekilde yurutuldugu gor

cnder hallerde kullaniimasi ongoriilen bazi yet
sekilde kullaniimasi dévanin goriiniisiinii deg
"Hukiimetin temsilcisi” gibi goziikmesi, avuks

almaya zorlar.
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Wﬁterilen nitelifine gore
q

piyasi sug saniklar icin

|yazarlar vardir (Payen

ikler gostermigtir (bk.
Memleketimizde bir

in dévalarda dn yapms,
7 akat bunlarin ¢ok defa

ek kusuruna diistikleri
mivekkil aynimi ile

efa mer'i usul kanunun

Ulir. Fakat bu sekilde

edir. Usul kanunlarinda,

tilerin fazlaca ve sert bir

istirmektedir. Hakimin
ti bunun karsisinda yer
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o

Davanin asamalarn
makamlarinin etkilerini
vardir. Dosyay! incele
hazirlanmaga yetmeyeg
savcilardan gelen dola
yaklagtirmaktadir. Sav
davranislarin makama
siyasi dévalar sonucu
engel olmaktadir (bl
Paris, 1962, 5.28).

Genel af'in avukatl
Fransiz igtihadi soyled

a yuriitme organinin, ozellikle gizli istihbarat
artiilii sekilde surdirmelerinin bilyiik sakincalari
kte, sanik ile goriismekte gikanlan giiclikler,
H! cok kisa mehiller, durusma hakimi veya
ehditler ve benzeri tutumlar davayr haksizliga
a heyecani ile ¢ok defa makul kargilanan
akaret sayllmast, islem yapilmasi gibi tutumlar
tkiimlerin topluma kendini kabul ettirmesine
Jaffe, Y.F.Les Tribunaux d’Exception,

ga kabule engel olup olmayacag hakkinda
1 Genel af sugu kaldirmigtir, fakat islenen fiili
kaldiramaz. Barolar fiilin ahldken degerlendirilmesinde serbesttirler.
Fakat Af Kanununda ilgilinin Baroya kayit edilecegine veya benzeri sarih
bir kayt varsa Baro bununla baglidir (Payen-Duveau, n.1 28).

b) Miidafiin Tara
tarafsizhig) esastir. Bu |
de’ meslek kurali ol
mahkemeye tarafsiz
objektif kalabilen av
Achard, E. Proces
Juristes, 1971, n. s.
ithamlarla etkili olabil
savunmay! tercih siyasi
Birinci tutum  siyasi
Miidafilik imkanindan; -
icin,faydalanmak isab

zlig: Hakimin tarafsizligr kadar mudafiin de
',afsnzllk kanun kurallart ile pekistirilmis degilse

k mevcuttur. Bu bakimdan bir avukatin
Uidafi olarak gortinmemesi mienkiindir. "Daha
dat daha iyi sonug alabilmektedir” (Martin-
litique, Revue de la Commission Int. De
. Yiiriitmeyi hedef tutan dava digi mukabil
rek istegj ile Olglli ve akla dayanan sakin
Avalarda iki ayr avukat grubu yaratmaktadir.
valarin yoldan c¢lkmasina sebebiyet verebilir.
endi distincelerini bir kere daha agiklamak
i| bir meslek- tutumu degildir

i Miidahalesi: Yabanci bazi dlkelerde siyast
klari -orgiitlerce segilen avukatlari kabule
saniklarin zorlandiklarr goriilmektedir. Bu suretle midafi mivekkilinden
fazla,6rgitin fikrini sayunur. Bu arada samigin faydalanmasi miimkiin
hususlarin (mesel3 tahfif| sebeplerinin) orgiite zarar verecegi distincesi
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ile ihmal edilmesine de rastlanmistir. (Martin- ‘Pard, s.28). Eger sanik
dahi, ideolojisi bakimindan susmay! tercih ede

te karar, aydinlanmarmig
bir déva sonucu kararlarmn biitiin kusurlarini tagimis olacaktir.

3
¢) Cesaret: Siyasi dévalarda avukatin cesarety goze carpar. Savunma

mesleginin tarihinde serefli 6mekler az degjldir. Siyasi davalarda

kendini, hatta mesleginden olacagm dahi ll lisinmeden savunma

yapanlar pek goktur. Marie-Antoinette’in ay

savunmast sonunda tutuklanmisti. Berriyer s

[ﬂ at Chaveau-Laqarde
I‘ lan soylemisti. "Ben,
konvasyona iki sey sunuyorum: Hakikati ve kafz [‘| 1, Birinciyi dinledikten
sonra ikincisi hakkinda dilediginiz gibi karar| jverebilirsiniz” (Martin,

s.29).

Napolyona suikasttan sank Moreau, A
savunuluyordu. Napolyon, mahkemenin &liim
icin mahkemeye hiikiimden sonra onu
Hakimlerden, eski Avukat Clavier'nin su
affedecek! Ya bizi gelecek kusaklar oniin
Mahkeme sanig iki sene hapse mahkum e
sirgiine génderdi.

kat Bonnet tarafindan
¢zasi vermesini temin
edecegini duyurdu.

7abr Gnlidar: "Onu
ytlu yasamak igin gizli

affedebilecek mi?”

Napolyon ise onu
al lavukatlar igin gegerli
ahip degildir.

Toplumda bazi kiiler su kurali giiderler:"N
yasamak lazimdir”.(Toulemon, s.432). Bu ku
degildir. Avukatlar “sessizce yagamak hakki'na

I8. Louis’nin “eger Fransa Krali olmasa\yd%r Bordeaux'da avukat

olmak isterdim.” dedigi s6ylenir (Toulemon,s.

d) Aleniyet: Siyasi dvalar kadar “durusma
dava cesidi yok gibidir. Fakat siyasi dévalay
saglamak usullerine de rastlanir. Gériiniiste dig
bunlar manken gibidirler. Daha agirt usullere |de rastlanmistir. Sanik
aktor gibi cahistirilir ,aleni celsede 9gretilen sekilde sucunu itiraf eder.
Bu aleniyet degil, aldatmadir. Bazi yabanci memleketlerde rastlanmis,
biytk siyasi davalarda, aklin almayacag aleni| itiraflar boylesine bir
teknik (!) Grinidar.

leniyeti”ni zaruri kilan
da "sekil aleniyeti”ni
leyici vardrr, gergekte

€) Sonug: Siyasi dévalarda * kanunilik k'urjﬂllarma saygl gosteren
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guisunu ve ulastil uygarlik derecesini kanitlamig
0).
apan, fakat gesitli baskilara maruz kalan Sovyet
Adalet” tanimi sudur: Adalet insanhigin ¢aglar
1 insan tabiatina kenetli bir kavramdir, ¢inkii
a|irastlanamamistir. Adalet ona inanan pek az
sayida kisi var oldugu [zamanlarda dahi yasayabilmistir. izafi adalet
yoktur, vicdanlarda iz3 I»k olmadig) gibi. Zira, Adalet, kisinin degil,
Kendi vicdaninin sesini dinleyen Adaletin
ir, Bana Oyle geliyor ki vicdamimiza aykin
| bize Adalet gostermektedir. Hangi sosyal
olayda olursa olsun Adalete uygun hareket ederseniz asla hataya
diismezsiniz” (Solzenitsn. Notes Documentaires, Penguin Presse;
bk.Revue de la Commision Internaitonale de Juristes, 971, n.6.4).

Nobel 6diilini ka
yazan Solzenitsin'in *
boyu ortak mirasidr...

Montesquieu, "Lett
soyletir: Avukatlar bizim i¢in canli kitaplardir.Gérevleri sudur: Bizi
aydinlatmak. “Yaratic| lictihad” avukatin arastiricilikta, yaraticilikta
yetenegine baghdir. Hakimin “mistakar ictihad”a baglt tutulup
tutulmamast ayri bir konudur. Fakat gerekirse avukatin gérevinde bu
bagliliga kargi ¢tkmasi [[izumlu hale gelebilir.

3) Olagandigi Yargila
gorevi”, tutumu, da
sorunlarla doludur. Koni

Insanlik tarihinde "pfagandist yargilamalar”a rastlanmigtir. Hemen
her dénem ve her {lkede bu tir yargilamalarin ortak nitelikleri vardir:
Adalet goriintiisii altindg adaletsizligi saglamak. »

a)- Adalet -Kavramii| “Merhamet” adalet degildir. “Merhametli
hakim” makbul sayllmamalidir. Fakat “insaflt hakim”in adalete
yaklasabilme yeteneg; cok daha fazladr. “Kanun” adalet hizmetinde
sadece bir aragtir;kanun{adalet demek degildir.

di bir olay haline getirmek ¢abasina da

Adaleti timden
rastlanmaktadir. Bu \aplayisa gore adalet, gikarlarin catismasi
' 73
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halinde,herkes tarafindan kabulii uygun goriifen bir hal seklidir. O

halde adalet bir gesit “faydaci kavram"dr.
Bu goriig yanligtir. insan bilinci adale

sayllamayacagini fark edebilmistir Herhangi bir i

olup olmadig hakkinda bir kantya varmak

bakmak da yeterli degildir. sunu sormak lazy

hakkinda kim karar veriyor?

b) Vg1 Adaleti: Zaman zaman adliyenin
“teskilath tedhis sistem”lerine istekliler or

kolaylikla "olagandist yargilama“ya doniisir. Adli
hicbir farki olmaz. Sugsuz insanlar da korkuyt
demektir. Zira tedhis, gotiri adalet fikrine daya

1 sadece bir denge
nemlekette dzgurltigin
gin uygulanan kanuna
ndir; "Fikir suglan”(!)

aczinden bahsedilir ve
gya cikar. Bu istekler
tedhisin obiirlerinden
rsa ortada adiiye yok
ir. “Arada haksiz yere

cezalandirianlar da olsa sucu Onlemek icin|adaletsizlik miibahtir”

iddias! igtenlikten yoksundur.

“Sug ile ceza arasindaki oransizlik halkin | sempatisini suclunun

tizerine ¢eker”(Laski).
Hak, haktan fazla bir sey degjldir. Haksi

fazla bir geydir. Yargilama olagan digina ¢iktikca

“Hiddete biriinmis adalet” gergek ada
adaleti"dir. Bir tarafi noksan adalettir. Hiddg
adalet” halini almasindan korkulur. Oysa adalef

Hukuk degil, kendini hukukun dstiinde

kurulan mahkemeler sadece “gosteri ada
“Robespierre’in idamindaki ézellik su ki B
gonderen bu adam, Meclisten hemen hemen 7
uyarinca, kanun digt edilip yargilanmaksizin adaf

s.101). Yani, hakkindaki oliim kararint yine ke

zleyecegi usuliin 6zel kanunla saptanmi;

Aik ise haksizliktan gok
haksizlik yogunlasr.

et sayilmaz, “gosteri
i adaletin “intikamci
‘intikam”a karsidir.
sayan kanun anlayisiyla
t"ini saglamiglardir.
lerce insani gjyotine
rla cikarttig) bir kanun
olundu” (Tiryakioglu,
disi vermis oldu.
olmast bir kurulusun

“mahkeme” sayilmasma yetmez. Jeanne d Arc “dinsel, siyasal”
mahkemede yargilandi. Oliime mahk{im olduj Sonra da “azize” ilan

edildi () . Yargilama usule uygundu, fakat bu
idi.
74

usul, “engizisyon usuli”




<) Onyargil Adalet:
arasinda en sakincali ¢
pesin hitkmin tescili ¢

gayreti sonunda verile

Fransiz yazarlari Pe

dava, ¢linkii hakimleri

etmiglerdi (Jaffre, Les T
“Mutemet hakim" |

turden kararlar bir “m

Laval davasinda Avi

bicimde yapimig haz

edilmemesi karsisinda|

dinleyiciler bélimind

avukatlar dinleyici ola
reddeden bagkanin ¢
aliyorum” demekle yeti
ettiler (Jaffre, s.130). |

Tarihte

*Hakim"den hi¢ biri

Sokrat™ hala kendini s
¢) Siyasal Adalet: A

bir deyimle siyasal ku

adil olmak gelir. “Siyasa
kurulu bir deyim oldu

karisimdir.

“Siyasette adalet ofr

“adalette siyaset” ko

mahkeme"yi (veya onu
Mahkeme “siyasi m

niteligini yitirir.

onyargil |
yargilanmasidir”. Faka
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Adalet “6nyargi”lardan uzak kalmalidir. Bunlar
1 “kollektif 6nyargilar"dir. Mahkeme hikmi,
ek degildir. Aragtirmak ve dogruyu bulmak
hitkme “mahkeme hikmii” denir.

IH

&

ain'in yargilanmasini s6yle tanimlarlar: Kot bir
gha sanik mahkemeye ¢ikmadan, onu mahkum
ibunaux d'Exception, Paris, 1963, s.120).

} ulil ile bir “hikkim elde edilebilir. Fakat bu
hkeme karar1” olamiyorlar.

atlar Fransiz Barolarinin kabul edemeyecegi

tahkikatint derinlestirme taleplerinin kabul
hep birlikte davadan ¢ekilmislerdi. Yalniz
Paris Barosu temsilcilerine ayrilan yerlerde
ak bulunuyorlardi. Sanifin bazi taleplerini
ekge olarak sadece “sorumlulugu Ustiime
imesi {izerine avukatlar hep birlikte salonu terk

yargilamanin  {nlii  6rnegi  “Sokrat’in

ti|Sokrat't oliime mahkim eden 501 Atinali

:ﬁ)ugﬂnc kadar yasayabilmis degildir. “Sanik-
] l‘.l ' ”

nuyor.
\{

let ayni zamanda siyasal bir meziyettir. Baska
ti, kaba kuvvetten ayran 6zelliklerin baginda
adalet” teriminin ise birbirine zit iki sozciikten
u agiktir. Siyasete gore adalet tehlikeli bir

z" denir. Bu hukukguyu ilgilendirmez. Fakat
ung bir kavramdir. Bundan 6tiri “siyast
ulasigr mahkemeleri) savunmak aldatmacidir.

=

keme"ye yaklastik¢a yozlasir, mahkeme olmak
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Siyasal konulu adalete her toplumun  siy

sal geriliminin arttig)

dénemlerde rastlanir. Bu gerilimden adaletin
degildir. Bunun icin “bilyiik yargiclar”a ihtiyag

“Adalet” olmazsa toplum dagjlir, inanci, “a
kanisi ceza usultiniin devamlihigim izah eder
olayda elde edilecegi kesin surette bilinmeyen a

Adaletin bazen olmamasl, toplumda hig olmadjg
seyin sonunda &dil bir mahkemenin bulunabilecg
“emniyet duygusunu” saglar. Bu bakimdan “ag
tutan baglarin baginda gelir. “Adaletin bulunma;

sugludur” (Duverger).

Olagandigi yargilamalar hicbir dénemde,
birlestirememis, gerilim doéneminin ardinda
birakmustir. ‘

d) Arr Adalet: Orant ne olursa olsun “yab
bozulan biricik kavram “adalet"tir. Ornegin % 9
karigiminda yine % 90 altin mevcuttur. Fakat

unsurun miidahale ettigi sey, “adalet” degildy

miidahale yol ve olanaklan kaldiriimalidir.

By

=

arsiz ¢ikabilmesi, kolay
ardir.

alet miilkiin temelidir”
Strekli olmayan, her
alet, yokluguna esittir.

kanisina déner. Her

gi toplumda en biiyiik

lete given” toplumu
181 bir Glkede herkes

ichir ilkede toplumu
 stirekli diismanliklar

na unsur” ile derhal
altin, % 10 bakir tozu
| dahi olsa yabana
Bu sebeple adalete

Halbuki “olagandisi yargilama usullerinin tek

mact” sudur: Yargyya,

ona yabanci bazi unsurlan katmak.

e) Adaleti Ele Gegirme Cabalar: Ceza 2
iktidar ondadir” (Buch), s6zii yarginin neden
ayr1, onlardan bagimsiz bir kuvvet sayilmasi ge
adaletini “ele gecirmek” icin sarf edilen Gsti |
cabalar, boylece teshis edilmeli ve nlenmelidi

Adaleti ele gecirmenin yollari nelerdir? Su ¢

Sanik fiilen ve hukuken “tecrit” edilir (1}

kismen “kanuni haklar”dan yoksun kimak usul@

16. Louis'in avukati Deseze mahkemede s

Louis'nin kaderi hakkinda karar vermek istiyorsun
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leti kimin elinde ise

asama ve yiriitmeden
¢gini de agiklar. Ceza
analt ve teknikle ortild

relere rastlanmaktadir:

Sanigl tamamen veya

e sik rastlantr.

nlarr sdylemigti: “16.
uz ama, onu suglayan
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in ise ne oldugunu agiklamis bulunuyorsunuz.
hicbir kanunun, higbir usuliin mevcut olmadig

yine sizlersiniz. Istegin
Sanik Louis, kendisi igirf

s.69).
f) (agdas Engizi
Kandirma araci- hukuk

on: Hukuk gergek gorevine ihanet etmemelidir.
lunca kandirilan insanin giicii kirilr. Toplum
undan 6tesinde hing baglar, korkulur.

algmindan, bilmeden, hissetmeden, engizisyona
isuretle ortaya gtkan uygulamaya yeni bir bulug
nustur. Oysa bu yolla “cagdas engizisyon™a bir
A adaletinde insanligin gegtigi yolun déniisii
argilama cabalart beyhudedir, yapana da onur

yoktur. Olagandisi
getirmez. _

Halbuki, “insanlik; fikirleri, ictihatlari, 6rnek tutum ve davraniglan ile
| tirlii hizmetleri adaletle yiirGten kisilere
i ihtiyag duymus ve deger vermistir” (Sunay:

Yargitayin '100. yildénimii agig kenugmasi).

- Gagdas jmgizisyon bir ¢esit “Adalette timorlesme”yi
yapay yollarla saglayarak gerceklestirilir.
- Hemen herjmemlekette “olagandisi mahkemeler” kugku ile

karsilanir. Bu
denenmis, do

ahkemeler bazi donemlerde ve her memlekette
r)n kapaninca arkalarinda daha agir sosyal
ak silinip gitmiglerdir. Bunun kendini ve
ma kabul ettirememenin nedenini bu
‘ %ak ozelliklerinde aramak gerekir. Bu 6zellikleri

1y

- Olagandig| mahkemelere gereksinme olagan mahkemelere
glvenmemekten igelir Asil neden budur. “Daha hizli adalet” ve

clere “bahane”dir. Kaldi ki bu mahkemelerde de
ihir zamen elde edilmemigtir. Ciinkii “harp
divani” mahkenr %degi!di'r.
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Bunlardan birini  segebilirsiniz” cevabin

mahkemelerde “mutemet hakim” kadar “muig

digidir.

Ginimiizde “avukata bagvurma yasag?i
 siyasal nitelik tagryan
Kanunu'nun hikiimleri

kalmamg, fakat “savunmayr kisitlama” yollar)
Yyargilamalarda devam etmigtir. Bu agidan DGN
sasilacak kadar bu ilkelere uygundu. |

h) Ornek mantgr: Hukukta distinme|

“Orneklere gore sonug gikarmak"tir. Bir Franst

Jaffre, yakin zamanlarin “olagandisi mahker

Tribunaux d'Exceptions, 1940-1962, Paris i:
girig boliminde “olagandist mahkeme” kawy

Olagandigt mahkeme, geleneksel adfi diizende

genel mahkemelerden, kuruluglari, dyelerinit
savunma hakkini kisitlamalari, kararlarina kargj|

olusu ile ayrilirlar”.

Yukarda yapitina degindigimiz Fransiz )z
“Fransa_yetmig yldir, istisnal Adalet'ten uxa

Cumhuriyet hicbir doénemde, genel mahkerr

dviinecektir. Istisnal mahkemeye Vichy hiikijr

hiikiimetin “Yiiksek Adalet Divani” siyasal

dénemin kapandigini sanmugtik. Fakat Cezayir gla

yilinda durum degjsti.
Yirmi yildanberi onbine yakmn Fransiz vat
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imahkemeler”de avukat
davasinda oldugu gibi)
nasinda oldugu gibi.)

Il lavukat ile istisareye
hakkimiz var midir” diye sormus, “biz g avulT:

n adlarin tespit ettik.
almigtr.  Olagandigi

met avukat"da hukuk

uygulamak olanag)

etersizliginin  Griind
yazarl, Yves-Frederic
fer"ini inceledi (Les
963). Yazar yapitinin

amini - s6yle - tanimlar:

r yikintiyr gerektirir ve
iktidarca secilmesi,
kanun yolunun kapall

kalmugtir. Ugiincil
lerden ayrilamamakla
etinde rastlandi. Bu

larindan sonra 1961

indasi yargilanmigtt. Bu
Fransiz tarihinde emsali olmayan bir ofayd. istis '
tarihinde (tesadiff bir olay) bir (kaza) saymistik|
Griin “Adalet Fikri"ni yaratan ilkelerin pek g8

ai mahkemeyi uygarlik

Halbuki uygarligimizin

r ihiali ile kargilagtik.
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‘Thgmm aleyhine kaydedecektir”.

ini Ozetledigimiz yazar, yapitinin baginda
lar Susamiglardi” adl kitabindan aldig1 su
deyimlere yer vermigtit: En giic sey “Vatanseverle, vatan hainini
ayirmaktir”.

e

i) Sonug: Olagandis| yargilamada geleneksel kurallar ustaca kenara
itilir. Ortiilii bicimde |Kaldinlan kurallarin ¢ogu “savunma hakki"na
iliskindir. Bununla yasjm estekli “adlt keyfilik" baglar. Bunun bir sire
sonraki toplumsal sonydu sudur: Hiikiim giyenler “masum”, béylesine
yargiyt kuranlar, ithan Fdenler, mahkim edenler “suclu” saylirlar.
Toplumda olusan bu yafigiya karsi higbir “kanun yolu™ da yoktur, siiriip
gider. :

Olagandigi yargilamada gorev alanlar eger “yargic siifi"nda iseler,
davalar devam ettikge ‘lsosyal gevrenin degisikligi” diye isimlendirilen
etkinin onlar {izerinde| |agirlastigr gorilir. Zaman zaman “istifa”
tehdidinde bulunurlar, fikat istifa edemezler. Evvelden diistindlmiis, bu
olanak 6nlenmistir. ‘

lyasalara gore “kesin hitkim”e dontsmesi ile
gk gorevini bagarabilmesi (=toplumlardaki
fesi, banistincihig)) ayni dlgiilere bagh degildir.
gle baganisizik tepe noktasina ulasir. “Sosyal

Vardigimiz sonug| sudur: Toplumlar olagan yargilamalardan
uzaklasma oranina gore| insanca uygarhktan kayiplara ugramislardir.
Boylesine kayiplarin, urdugu lekeyi tarih sicilinden silmege yeterli
gli¢ bulunamiyor. Highif|iilkede siyaset adamlarinin insanliga karsi bu
kadar kabaca haksizliga yetkileri yoktur.

Eger Ortagag dereheylerini yargilayabilse idi, Ortacag olmazd.
endi derebeylerini yarglayabilse bizim ¢agimiz
ban).

ri eksiktir. Dogrusu sudur: Hukuk insanliktir.
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Gergek hukukgunun gabasi bundadir. Onu bag

rya gotiirecek tek arag
anmamall. Geri kalan

“Akil Gagi"na yakigir olandir. Geri kalana
sahtedir. -

4) Ozel yasanti: Ozel yasantinin etkisiz k‘
biri de avukatliktir.

Alman Avukatlk K. (43): “Avukat, mep
avukatlik mevkiinin telkin ettigi hiirmet ve! |
Uluslararasi Barolar Birliginin Oslo (1956)
hayatinda oldugu gibi, dzel hayatinda da meslgginin iti
davraniglardan kagmnacaktir”.

ayacag) mesleklerden

her tarli tutum ve
da buna 6zenmekle

“Avukat meslegin itibarini zedeleyeceX
davranistan kaginmak ve ozel ya§ant|smd
yakiimlidir” (TBB. 6.4.1991, 30623, TBB'

“Avukat mahkeme oniinde ve cevrede |
sayginlig1 sarsmayacak, meslegin itibarini koruy
zorundadrr.” (AB. Dergjsi, 1986/5, 27.9.1 98
(Av. Y.m.134. Mes. Kur. M.3,4).

sleg,e olan giiveni ve
acak sekilde davranmak

in| agir hakarete maruz
z| kosullar altinda olursa
aptlan hakarete tokatla
stir. Avukatin, hakkini
amasi zorunfudur.

kar§ll|k vermesi kabul edilemeyecek bir davrf‘
yasal yollardan aramasi ve kaba kuvvete ba§VL‘i

Bu nedenle, Meslek Kurallarina (6zellikle ||
aykin olan eylem disiplin sugu olugturdug
Kurulunca yapilan degerlendirmede hukuki “
kararin onanmasi gerekmistir. (T.B.B.
2001/223)

5) Protokol : Hig kimsenin arkasinda yer alr
adli térenlere katimamaktadir. Bu tutumun er
1904 yilinda, Medeni Kanunun yiizinci |
Universitesinde yapilan térene Baro Bagkani
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amak icin Paris Barosu,
er istisnalari olmustur.
alt nedeni ile Sorbon
Ikatilmis ve Baro adina




konusmustur. Paris
protokolde yerini belli e

w"‘ IR o [ |
!
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darosunun  bu cekimser durumunun  sebebi

en bir kanun hitkkmiiniin mevcut olmamasidir.

gortilmektedir. Yonetirr
cumhurbagkani secilme
nedeni ile resmen ziya
Foch'u kabul etmis, b
toplantmln tutanagini

Avukatlik Kanunu'n
Kanunla yapilan deg
Savasinin, T. Barolar
yaninda yer alacagi on
protokol sorunu ¢6zii

6 - Avukat yazar
objektif bir bicimde ag

kalmaga zorlar. Dévan
yazilarda objektiflik m

Sikdyeti yapmak veya

gerektirdigi saygt ve gi
bdylece de miivekkilinin

yazilardan gekinirler”.
26.09.2004 giinli

i

en de, konusurken de diisiincelerini olgun ve
?mahdlr. Mesleki calismasinda avukat hukukla
gmalardan kaginmalidir.

]
N ayl agmak vekilin kanundan dogan gorevidir.
Onemli olan béyle bir

if taraf icin objektifligi ihlal eden ve meslegin

pacagl ziyaretlerde de ¢ok 6lgili oldugu
‘kurulu, Poincare, Mitterand ve Dumergue'i
'inden sonra, Paris Barosu mensubu olmalari

et etmigtir. 1922 yilinda Paris Barosu Maregal
| sile ile yonetim kurulunun yaptig olaganiistii
Rresal de imzalamistir.

76 ve 111. maddelerinde 4667 sayil

sikliklerle protokolde baro bagkaninin C.
i

rligi Bagkaninin ise Yargitay C. Bagsavcisinin
gorlilmiistiir. Boylece, meslek orgitlerimizin
erismistir. '

i

Hn {i¢ organindan biri olmasi avukati objektif
onusu ile sinirli, inceleme Urnii olan s6z ve

|
1 faza edilmis olur.
5i kanitlarla, bir sahis hakkinda belirli bir

bagvurma, yakinmayi yaparken veya davayi

ene yakisir tarzi agan ibareler kullanmamasi ve
sahsi kin ve garezine alet olmamasidir” (TBB.
119.1975, 32/35).

Avukat gerek kalemi gerek konusmas ile,

aktif bir sekilde ifade eder”, Danimarka Usul K.

115237 sayh Tirk Ceza Kanunu'nun [28.
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maddesiyle “iddia ve savunma dokunul %=
Maddede “.. kisilerle ilgili olarak somut isrfal
alverilmez. Ancak bunun

degerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ce
icin isnat ve degerlendirmelerin gercek ve s
ve uyusmazlikla baglantil olmasi gerekir” de
olmak zorundadir. Savunmanin bu ydniinii

sonugta adaletin zararina olur. (bk. Eremk
Hikdmleri, 1. Ankara [968; Miidafaa Masuniyeti

'veya bagkalar agisindan ortaya gikabilecek o
mivekkilin menfaatlerini onurlu ve korkusuz by

“Sikayetlinin Sulh Ceza Mahkemesinin dog)
Sikdyetci hakkinda sarf ettigi sozler savunma)

“Objektiflik” kuralina aykin bulunmustur.

gocugundan higbiri tarafindan yanlarina alinmag
fiil ve hakaretle suglanan miivekkilinin aklanny

olabilecegi diistinilemez. Bu nedenle,
maddesine aykirt olan eylemin disiplin sugu o
ceza tayin edilmesi dogrudur. Agir Ceza
edilen soézlerin “miigtekiye hakaret amac

varilmig olmasi T. Ceza Yasast yoniinden bir d

olup, eylemin disiplin hukuk bakimindan

anlamina gelmez (Av. Y. Md.140/3). Kovi:

Meslek Kurallarina agikga aykirt bulundug
olmasa da, disiplin sugu olusturmaktadir.

goriilmeyen itirazin reddi ile, Ankara Bargs

Kinama Cezast verilmesine iligkin kararinin

oybirligi ile karar verildi” (TBB. Disip. Kurulu.

2. Sozlii- savunma: Diktatorlerin hemen
karst gikmislardir. Napolyon en kudretli zz

82

N

zlig1”  diizenlenmigtir.
larda ya da olumsuz

t vakialara dayanmasi
cktedir. Savunma etkili
zayiflatacak her kugku
eza Hukuku Hususi

rnegin  “Davacinin g
121" iddiasinin, miiessir
gsina herhangi bir yarar
“I\r Kurallarinin 5.
”| sturdugunun kabuli ile
2 kemesi kararinda sarf
tagimadif)” sonucuna
erlendirme niteliginde
sug teskil etmedigi
urma konusu eylem,
H! idan, “hakaret kast”
Sonug olarak, yerinde
Disiplin Kurulunun

anmasina, katilanlarin
.5.1994, 35/36).

hepsi sozlii savunmaya
nanlarinda “avukatlarin

I

(i

,‘

(»
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dilinin kesilmesi”nin dogitu olacagini soyliiyordu (Toulemon, Barreau
de Paris, 1966, s.11)J Yillar gecti, Napolyon kaldinlan Baronun
yeniden kurulmasina orf| sene sonra razi oldu. Fakat avukatlarin
urdu: “imparatora sadik kalacagim” (Gargon,

4 ‘;aris, 1963, 5.617).
I

afis Barosu Baskani Charpentier s6yle demisti:
“S6zli durugma ve savuimay kaldinniz, arkasindan engizisyon gelir”.
Adalette yiizyllar boyu E: rlesmis savunma kurallarini, toplumlarin
zaman zaman gegirdigi w rsintilara bakarak, ortadan kaldirmak, biiytk
hata olur. Bu kurallar m li ka geri gelir, fakat arkalarinda ne biraktiklari
bilinmez. I

“Sikayetli avukatin, flukuk Mahkemesinin esasina kayith davanin
durusmasinda, karsi taraf tanig sifatiyla ifadesine basvurulan
hlt meslekdagim olarak yalan beyanda
an islem yapimasini talep ediyorum” dedigj,
dosyadaki kanitlarla s% bulunmaktadir. Avukat, kuskusuz, yalan
beyanda bulunduguna “nandlgl bir tantk hakkinda gerekli yasal
girisimlerde  bulunmalr 1 Ne var ki, dogru soylediginden kusku
‘snfatlm tagtyor ise, bu konudaki goriisiin
durusma sirasinda, Hj‘lmm taraflarin ve dinleyicilerin 6niinde,
Sikdyetlinin kullandig1 g :chuklerle ifade edilmesine meslegin itibart
yoniinden sakincalar i “Yalan beyanda bulunmugtur” sézleri
yerine “ifade gercege ifun degildif" gibi daha az yipratici bir ifade
tarzinin tercih edilmesij| durusmadan sonra da Baroya bildirimde
bulunulmast (meslek Kufallan Madde: 27) koguluyla, gerekli yasal
yollara bagvurulmast daha dogru bir davranig bigimidir. Bu nedenle,
avukatin eylemi Meslek Kpirallarina aykirt gériildiigiinden, Baro Disiplin
Kurulunca yapilan degerlendirme isabetli bulunmus ve kararin
onanmasi gerekmigtir.” {(IBB, Disiplin Kurulu, 5.2.1994, 13/17).

“Sazili savunma”yl, savunmanin €sasl Saymaz
lll metnin hazirlanmas avukathgin tekelinde
‘kat olmayan herhangi bir hukukcu da

83

Fransiz Yargitay
(bk.Toulemon, s.10).
bile degijldir, onu a
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hazirlayabilir. Asil savunma s6zlii olandir (Tqy

Bununla beraber mahkemelerimizde
savunmasini kesen mahkeme bagkanlari
bilinmektedir. Bagkanlarin bu tutumu s6z
kavrayamamig olmalarindan gelir. S6zlii savin
gibi konularda onun faydali olmasi veya ¢
savunmanin aleniyetini saglamasi bakim
(Toutemon, s.11).

Bir avukatin savunmasini kesmek, 06z

kusurdur. Avukat geng olabilir, tecriibesiz n

uzatabilir, bunlarin higbiri savunmay: kesmek k

Siyasi davalarda sézlii savunmanin genellik
Bir siyasi davada savunmayr iistlenen avukat
karst karsiyadir (Gargon, s5.99). Sozlii sa
avukatin takdirine birakmak gerekir. “Yalhﬁi
sorumluluk avukatin tilkenmez gilic ve ba§‘f
kurutulmamalidir. !

Avukat Séze, ihtilal mahkemesi éniindd|
savunurken sunlari - sGylemigti: “Hakim
gordiiklerim sadece ithamcilar” (Toulemon, i§;

Avukattan, sézlii savunma yerine yazili savj
suretiyle zaman kazanilacagl gok kere bif
savunma, karar sirasinda gercekten okunac;“
olmayacaktir. Bazi memleketlerde, mahkemy
konugmaya baslamadan evvel savunmasinin rl
yetkisi taninmugtir. Bu bir tedbirdir. En uzunk

S6zli savunma yerine yazili savunma it
usuliiniin ilkesine aykiridir. Zira kanunuj

84

emon, s.10).

meslektaglarmizin - sozIi
lan sikdyetci olduklart

savunmanin  anlamini

hamasindan daha fazla
dan o6nemi biyliktir

rlik adina, en biyiik
bilir, yaslanmigtir, s6zii
usurunun 6zrii olamaz.

e uzatildigs inana vardir.

aytsiz vicdani sorunlarla

nmanin makul Slclistni

kendi vicdanina karg
kaynagidir. Bu kaynak

mivekkili sanik “Kral™

ri artyorum Sniimde

27).

nma verilmesini istemek
bahanedir. Eger yazil
ise, zaman kazanilmig
bagkanina, avukattan,
kadar siirecegini sormak
nusan avukat bile basta

gL,

mekle yetinmek ceza

e
:Lz tahkik (engizisyon)

dadir.

inden okuyarak savunma




yapmamas! esastir.
lizumsuz kilacak gori
n.275).

“Parlak, goz ka
temsilcisi”

kullanmaktan kaginmak,

g LUI’ICI fakat faydasiz belagat”
avukathginda itibar gormem
olma ddnemi
ihlal eden ve meslegin ge
;ylcce miivekkilinin sahsi kin ve garezine alet
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Yukatlar serbestce konusmak ayricaligini

tilerden kaginmalidir (bk. Payen-Duveau,

gunimiiz
mektedir. Bu bir gelismedir. “Bog emeklerin
kapanmigtir. Ayrica “meslegin objektifligini
éktirdigi sayg) ve giivene aykin diigen ibareler

olmamak” lazimdir (TBBJ| Disipli

Bununla beraber, mc‘;“‘ ‘

gereklidir. Victor Hugo
igin bir bi]t[]n gi]n bir h<

Cok iyi konu§tugu
gercek disidir. Giizel s
zaten Adalet anlamsnzi
miidahilden;
diistinmesinden ileri geli

savcidan,

oviinmeliyiz.
Savunmay! sabirla d

tutum sayilabilir. Usul i
sOyle demigti:"Bigim, J'E
j:Hukukunun

dasmanidir”,  Usul
degerlendirilmelidir.

3. Satagmalar: Savun
davraniglardan ¢ekinmek [z

Belcika Usul K. (mg ;,‘

sahislarin ~ seref ve
kaginilacaktir”;

¢ j ySlyetml
Istanbul | B
geregi olmadikca karst tarz
sakinmak” zorundadirlar |

llmlerl etklledlgl icin basarili avukat iddiasi
zlerle davalar kazanilamaz. Eger kazanilirsa
Dava kazanilirsa avukatin karsi taraftan
1hakimden daha iyi caligip, daha iyi
se bir anlam kazanir, éviineceksek bununla

Fka hakim icin goérevdir. Bu bigimsel bir
ukuku belki bir bigimden ibarettir. Ihering
arligin ikiz kardegidir, clinkii keyfiligin
bicimselligi bu  agidan

na heyecanina ragmen hasim tarafi kigkirtici
runludur.

“Dévanin mahiyeti zaruri kilmadikga,
rencide edecek iddialardan
rosu I¢ Tiiziigi (20/g): “Avukatlar gorevin
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@ssa genig tutulmus. bir
rdigi bilgiden, bunlarin
stirmak mecburiyetinde

“Avukata, meslegini icra ederken bilh
serbestlik tanimak lazimdir. O, miivekkilinin|
hakikate uygun olup olmadiklarini bizzat arp
olmaksizin, dévada istifade etmege mezun ol ‘ alidir. O, vekili oldugu
tarafin  menfaatlerini, vaziyetten izahi|(kabil olan tam bir
merhametsizlikle miidafaa edebilir. Fakat of dahi, hakli menfaatleri
korumanin gizdigj sinir dniinde durmak zorungladir. Hasim tarafin sahsi

il .
| olan maruzati, divanin

=?'b“

minasebetlerini rencide edebilecek mahiyetts
maksad hakli géstermelidir, bu maruzat esa
olmalidir. Federal Mahkeme bu gibi beyanlai
menfaatlerin miidafaasi icin zaruri olan hag

tazammun eden yazi ve sozler dava ile ilgjsi
ve miidafaa hududunu asarsa” dokunulm
Meslek Kurali (md.5) yeterli sayilmalydi. C

eklendi.

“Avukatlik kamu hizmeti niteliginde bir rl ‘
dogan uyusmazliklarinin hakka uygun ol
mahkemelerle oteki resmi mercilere yasala‘

bilgi ve denemelerini metine baglama, yan

zararfanni gozetmeden sert bir bigimde savu
meslek 6devi bunu gerektirir. Nitekim T"':
maddesinde, Anayasa Mahkemesinin bir kara‘
sozlii ve yazil savunmalarda ancak iddia ve s'

hakareti kapsayan sozlerin kogusturmayi
agiklanmistir. Savunma  dokunulmazligmin §

86

53 yaramali, hatta zaruri

a, bunlarin “haklarin ve

idde siki stkiya miinhasir
mindan bile haysiyete bir
alde, tirizlerde bulunmug
T 593) (Egger, 5.299).

unma dokunulmazligini

lunulmustu:  “Hakareti

0 Idugu takdirde dahi iddia
e*llk disina gikilmig olur.
=3 Kanununa eklenen bu
gin1 tahrip etmistir. Bu
4 sayth Kanunla TCK.na

eslek olup amaci, hukuk

in hukuk iligkilerinden

rak ¢dziimlenmesinde,
in tam uygulanmasinda
\r cikarlarini,
mak zorundadir, giinki,

hasminin

Ceza Yasasinin 486.

nda benimsendigj iizere,
/inmanin sinirini agan ve
: erektirmeyip ¢ikarilacag

nirl, bu gorevin disina




gikilarak kisisel haklarin|
lizerine aldig) isi geregl
T’:]n agmamaktadir ve bu sinirin agilip, gereksiz

gikarin hakh gosterdigi
karsi yanin Kisiliginin
1160/5782).

“Avukatlarin gdrevie
sular yoniinden sorustt
izin {izerine sugun isler
186, 7446/7363). (1136 5. Av. K. M.58).

s:129, 2.CD, 22.10.1
“Dosya icerigine |

59/1-2. maddeleri hiiki;

sorusturma ve kovugtur
iderilmesi igin CMUK.nun 253/4. maddesi

karstsinda  eksikligin

uyarinca  yargilamanjj’
dya devamla hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir.”
Ji#4. CD. 18.12.991, 6911/8074), (1136 s.
Av. K. M. 58, 59/1-2),

distintlmeden, durus
(YKD: 1992/2, S:30

5. Hukuk Digina Ci
“hukuk ilmi” biitin
zorundadir.

MESLEK KURALLARI

!Plalc ugratilmas durumudur. Avukatin yetkisi,
gibi en sert bicimde savunurken korunan

amac tutulmamasidir”. (4. HD. 2.5.1975,

inden otirll veya gorev sirasinda igledikleri
'ma yapilmast, Adalet Bakanhgi'nin vereceg
(H'llgl yer C. Savaisina aittir.” (YKD: 1987/1,

ore 1136 sayih Avukathk Kanununun 58. ve

imlerine aykin olarak sanik avukat hakkinda
ma izni alinmadan davanin agilmis olmasi

' durmasina karar verilmesi gerektigi

1412 s. CMUK. M. 253/4).
mast: Bunun dar anlagilmamasi gereklidir. Zira

wyal problemlerin hukuk yani ile ilgilenmek

“Mahkeme kalemlerinde yapilan hatalarin diizeltilmesi s6z konusu

oldugunda, Avukatin,

dizeyinde davranmasi, ||
yapmasl ve basarili olam

Kovusturma konusu

arasinda anlasmazhigin

Davayr benimsemek|

degildir. Olayin ancak

fr‘fncslegin sayginigina yarasir bir olgunluk
uyanlarni kabul edilebilir bir dslup iginde
acig! takdirde yasal yollara basvurmas! gerekir.

layda Avukatin boyle bir davranis bigimini
benimsemedigi goriildig
eyleminin sug olusturdigt
Disiplin Kurulu, 5.2.199¢

6- Avukat iddia ve 53

avunmanin hukuki yoni ile ilgjlidir. Taraflar
pgurdugu dismanliklarin disinda kalmalidir.

i 1S

(Il ile “"cekismenin icine girmek” ayni sey
likuk yonii avukati ilgilendirir. “Partili-avukat”,
87
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“orgilit avukathg”

[stanbul Barosu Ig Yénetmeligi (22): “Av L
taskinliklarina ve sahsi kin ve garazina alet olar

- “Avukatin ¢ekismeli hakki vekj
yontemlerle savunma ve takip yolunu bi

kendisine veya bir yakinina temliki

yonelmesi, meslegin amacina, diize

aykindir.” (AB. Dergisi: 990/2, 4.11.1
Y. M.47).

7 - Avukat salt {in kazandirmaga y(”)ne,f

davranistan titizlikle kaginmalidir.

a)  Avukat, yalniz adres degisikligini rekla

bi¢imde ilan yoluyla duyurabilir.

b)  Avukatin baglkli kagtlari, kartvizitlel'l

niteligj tasiyabilecek aginlikta olamaz.
) Avukat telefon

nitelifinde yazilara yer verdiremez.

d) Ortak biiro kuran avukatlar bironun ra

hukuk biirosu olma niteligini yitirmemesine di

Avukathk Yasasinin 55. maddesi reklam yas

2.5.2001 ginlii 4667 sayli Yasa ile bu madg
yasaga iliskin esaslarin T. Barolar Birligince d’x
belirlenecegini  6ngdérmistir.  Birlikge

21.11.2003 giinlii Resmi Gazete'de yaylmlar‘

(Bkz. Ek . 1)

Yonetmelik, avukatlarm is elde etmek icin i

eylemleri yasaya gore daha ayrintili bicimde
iletisim  teknolojisindeki  gelismelerden

88

gibi - uygulamalarda “anf
diigmanliklarin diginda kalmak” mimkiin olma

rehberinde mesld
yazdurabilir. Bunun diginda farkli biiytikliktg

smazligin  dogurdugu

t miivekkilinin istek ve

az”.
| SIfatl_yla ve olagan

yana birakip, bu hakkln‘

siiretiyle, sonug almaya
line ve geleneklerine
189/68, 1989/73). (Av.

en her tirlil gereksiz

niteligini tagimayacak

biiro levhalar! reklam

kler kisminda adres

harflere, ya da ilan

lam aract olmamasina,

kat ederler.

agini diizenlemektedir.

leye eklenen fikrayla bu
nlenecek yonetmelikle
wzirlanan yonetmelik
rak yirdrliige girmistir.

eklam sayilabilecek her
tiirlii girisim ve eylemlerinin yasak oldugunu beli

tmis; bu tiir girisim ve

Haptamigtir. Yonetmelik
{lyararlanmak

isteyen




meslektaslarin lnterna:%
belirtmistir. (Bkz. Reklgrr

8- Avukat kendine jig.

it
Ide etmek icin, reklam saylabilecek her tiirli
| bulunmalart  yasaktir. Avukat kendisine is

- “Avukatlarin is

tesebbilis ve harekette
saglama niteligindeki |
1992/7, $:99, 1.2.1992.

1) Metinler: Avuka
etmek icin, reklim sa
bulunmalan ve &zellil “«r
tinvant ile akademik {iny

Fransiz Kanununa :‘_‘ re
deyimi yaninda {inivel:
tinvanlarini kullanabilirjar”
Fransiz 1971 Kanunu
kosullara sahip olma
diizenlenmis olan meslek
tnvanlar kullanan kinjs
gzalandinhir”.
Fn iki seneye kadar hapis ve 1500 franktan
‘v cezasidir (bk. Blance s. l40)l

ongoriilen cezalarla

maddedeki ceza alti g
30.000 franka kadar

Bir baroya yazili |c
— [
deyimini kullanmasint fira
| ‘LMU§av1r-Avukat
|
|

s.141). Aym sekilde
(Blance, s.141).

Gériliyor ki bu hikg
reklam sayilabilece§; a ‘

de oldukga genis tutul

gayn (nvanlarin kullg)

konunun incelenmesi fodi
“AK.nun 55. md

o

dig1 halde halkin zihninde,

I

ilmast - “Ozellikle”

MESLEK KURALLARI

ve e-posta kullanminin da esaslarini
Yasag Yonetmeligi. Md.5, 6, 7, 8, 9).

saglama niteligindeki her davranigtan cekinir.

r tOrld davranistan  gekinmelidir” (TBBD.
95/8)-(Av.Y.m.55; Mes. Kur. m. 8).

Jlk Kanununa gore (55) “avukatlarin ig elde
Mabilecek her tirlii tesebbiis ve harekette

tabelalarnda ve basili kagitlarinda Avukat

anlarindan bagka sifat kullanmalan yasaktrr.

(1971 Kanunu m.1) “Avukatlar, avukat
sitedeki  Unvanlarini ve meskeki temayiiz
Avukathk tinvaninin korunmast bakimindan
maddesinde su hikmii getirmistir: “Gerekli
bir kanunla
ve Unvanlarla karistkhga meydan verebilecek
e Ceza Kanununun 259/1. maddesinde
Fransiz Ceza Kanununda, bu

deyimi de yasaklanm1§t|r

mle “reklam yasagi” getirilmis ise de nelerin
klanmamug, yasak “her tiirlii tesebbiis” ibaresi

lustur. Tabela ve basili kagitlarda sayilanlardan

reklam sayilacaktir? Bu
eklidir:

|desinde avukatlarin tabeldlarinda ve basih

89
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af

kagitlarinda avukat tinvanlariyla akademik tin c?ﬁ

kullanamayacaklari hitkme baglanmigtir. Maddg

akademik tinvanin ise Universiteler Kanunt b
ogretim (iyelerinin haiz olduklari ilmi {invana
ihtiyag gostermeyecek kadar agikur. Muteriz

1

|

ettigi (Uzmanlik) sifatinin bir akademik unva

eylemedigi de besbellidir. Bu nedenle Avukd]

kisminda yazili rekldm yasagmna riayet edilme
Kurulu karari, 8.12.1973, 27/27).

a) Meslek Kurallar:
almaktadir: “Avukat, kendisine is saglama nite

hikiimlere yabancr kuruluglarda da rastlanma

- Amerikan Avukatlari ahlak yasasina gore (m.
veya diger vasitall veya vasitasiz yollarla reklamj

- Bern Kurallarinda (m.S) kisaca su hik
aramasl yasaktir.”

- Uluslararast Barolar Birliginin 1956 Oslo
(m.8) su idi:
bagdasamaz”.

- Paris Barosu ¢ Yénetmeliginin 37. mag

niteliginde her davranis yasaktir”.

- Vod Kantonu meslek kurallart (m.4): “Avul

her seyden kaginmaga mecburdur. Mesleki faali

dikkatini gekmek icin davalar hakkinda yayindg
adina, istisnat olarak ve Baro Bagkaninin evveldr
sonra ve ancak kesin surette zaruri olan hallerdg

ve televizyona bilgi verebilir.
Vod Kantonu Avukatlik kanunu (1944) m
90

[“ !

Dogu Amme idaresi Enstitiisiine miidavemeth :

Meslek Kurallarinda ‘

1l yer alir:

larindan bagka bir sifat
metninde zikri gegen
mucibince Universite
atuf oldugu ayrica izaha
katin Trkiye ve Orta
| ihraz eyledigini beyan
a tekabll ve tenazur
ik Kanununun altinci
istir”. (TBB. Disiplin

m.8) su hiikiim yer

ndeki her davranistan
cekinir”. O halde TBB, “genigletici yorum”u ber

b) Yabanci kaynaklar: TBB.nin beni "

imsememigtir.

digi kurala benzer
fdir.

| 27) “Avukatin sirkiler
apmasl yasaktir.”
“Avukatin is

oplantisinda aldig) karar
“Reklama bagvurmak, avukatlf}

vakar ve serefi ile

desine gore: “Reklam
at, reklam sayilabilecek
tinin Gstiine kamunun
sulunamaz. Miivekkili
misaadesini aldiktan

Avukat basina, radyo

“Avukat kendi ismini




kendi sorumiulugu alt

Buna karsilik CCI 1
Kurallarinda biraz daha

bir yaklagimda bulun

aldatict olmamasi ve st
diger degerlere aykirt:

kamuyu bilgjlendirme
2) Yasagin Neden

varmak miimkiin olabilf:

a) Rekabetin Redcf
alir. Avukatlar, rakip ‘ i
gerekgesi de budur. |i

(bk. Chaulmontet,
d'Avocat, Lozan,

baglanmistir.

b) Adalet Hizmeti
halde neden “reklan
Mahkemesinin (Chau

yardimasidir. - Giriilti

vermekle kalmaz a
miesseselerinden bir

3) Yasagin mahsus!
seklini soylece ifade eff
basili kagtlarinda avukp
kullanmalart yasaktir”.
Yonetim K. 25.11.1971
Bu hitkmiin yabanci mgi

“Sikayetli Avuka

Belediye Bagkani” sifz
telefonlarmi igeren
dosyadaki kanitlar ve

19
ihtiyac1 yoktur. Ginkif

MESLEK KURALLARI
|
da kullanir. Avukatin ismini kiralamas yasaktir”.

(Avrupa Barolar Konseyi) Avukatlk Meslek
erbest girisimci anlayisla ticari anlayiga esnek
. “Avukatlar verdikleri bilgilerin yanls ve
saklama yikiimliiligine ve meslegin dziindeki
bimamasi kaydiyla sundugu hizmetler hakkinda
fkkma sahiptir. (Md.2.6)

i|Rekldm yasaginin gerekgesi aragtirilirsa sonuca

icre Federal Mahkemesinin bir kararina gore
l Contribution a L'etude de la Profession
, 5.92) genel olarak da meslegin rekléma
?:!avukathk mesleginin icrast kanuni bir tekele

"Avukatlik. . serbest bir meslektir™ (A.K.1/1). O
) sagl (AK.SS) getirilmistir? isvicre Federal
ontet, 5.92) igtihadina gore: Avukatlar, adaletin
¥ veya ticari bir rekldm yalniz onlara zarar
gletin itibarini ve dolayisi ile devletin esas
W de zedeler.

kli: Avukathk Kanunu rekldm yasaginin mahsus
istir: Avukatlarin “...ozellikle tabelalarinda ve
gt tnvan ile akademik Gnvanlarindan bagka sifat
Dr. Unvani akademik unvan saydmigtir” (TBB.
, 799/45). Fahri doktorluk akademik sayilmaz.
leketlerde benzerlerine rastlanmaktadir.

“Avukat” tnvani ile birlikte “Samsun eski
ni, biiyiik olgtilerde renkli fotografini, biiro ve ev
193 yihina ait bir takvim bastirarak dagittig,
bikayetlinin kabulii ile sabittir. Avukat, dagittig)

M
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takvimin, is saglama ve reklam amacina yo
ba§kanhgl segimlerine dénik bir hediye”

bagkanlig adayhgn ile ilgili oldugunun kabuld

yasal propaganda siiresi icinde “Avukat iinvani Lt

yapmakta serbest olmakla birlikte, heniiz bu sij

oldugu da belirlenmeden, tinvanini kullanmak g
kazandirmaga yonelen davraniglardan kaginmg

Avukatlik Yasasinin 55. ve Meslek Kurallarlnuw

agtkga aykin bulunmaktadir. Bu nedenle, Baf

yapilan degerlendirmede herhangi bir isabe
kararin onanmasi gerekmistir.” (TBB, 5.2.199¢

“Emekli hakim sifatinin kullanilmas;, mu|
bilginlik fikri uyandirmak isteginin bir ¢
kullanilmasi, muhatapta miisbet veya menfi tesit
sifatt kullananin agik kastt kendisinin ayricaligir
etmektedir.” (TBB Disiplin Kurulu karart: 12

adresine naklinden bagka kendisinin Yargitay
istegi ile ayrilarak Avukatliga basladigi da
durum kargisinda isbu ilan yalniz yazihane na
mahiyetinde kabul edilemez. Avukatin eylemi Ay
Meslek Kurallarinin 7/a ve 8. maddelerine aykl
Disiplin kurulu karari, 27.9.1975, 36/22).

Sikayetlinin Internet'te Web sayfasi acarak ‘
hizmetlerinin yani sira Avrupa Birligi tilkelerini “

firmalari ile birlikte yurtdisi yatrimlarda YaV
Birliginde Bankacilik Sistemi Hukuku ve Sirketlg

ytksek nitelikli hukuki hizmetler sundul\lanm béi ttigi uzmanlik alanlars

92

gl

k olmayp, “belediye
‘ugunu savunmugtur.

n‘; cimler icin, bir buguk
V min sadece belediye

olanaksizdir. Avukat,
= siyasal amacli tanitim
baglamadan ve aday
retiyle, kendisine {in
zorundadir. Eylem
7. ve 8. maddelerine
Disiplin Kurulunca
sizlik gorilmemis ve
18/10).

taplarda tecriibe ve
ucudur. Bu sifatin

iara edebilir. Ancak bu

in bulundugunu ifade

1111975, 58/61).
‘ vcut adresinden yeni

airesi Baskanhigindan

azill bulunmaktadir. Su

ve adres degisikligi
katlik Yasasinin 55 ve
-gorlilmastar.” (TBB.

sinde yurt ici hukuk
¢en dnde gelen hukuk
m Hukuku, Avrupa
Hukuku alanlarinda

- Uluslararas1 Ticaret

e Hukuku, Sermaye




Piyasalar;, Yatirim
Uluslararasi

Reorganizasyon gibi 2

Her Avukat miivel
Sikayetlinin diger?:@
yonelik, “Yiiksek nitelikli

sunmak, uluslararasi B

gibi ifadeler kullanar: ~w
gore Ustiin hizmet verdi

verme amacindan ¢

etkileyerek is edinmgq
Es.2002/244-372). |||

Sikayetli Avukatin/ |

gelen (niversite pre
calistiklarini, Medeni,

Uluslar arasi Ticaret|
Asya Cumhuriyetleri
yaptiklarini bclirtmes'? i
olup kisi ve kuruluglarie

Sikdyetli, s6z konug

olup reklam nitelig;
kamuya sundugu “bil;

icin, dogru ve gcrgek b

olanlaria sinirli olmast
diger meslek ilkelerin

Kovusturma konus

iddiasinda bulunulm ;

objektiflik ve ol¢ldl
sinurlart agihmigtir.

Bu nedenle Avuk

Kurallarinin 7 ve 8.
maddesine aykirt bult

Yatirin ‘

MESLEK KURALLARI

;,;an1§manl|gl, Emlak Hukuku, Ortakliklar,
Danigmanligl,  Sirket  Yapilandirma  ve
Hlan gbsterdigi anla§llm|§t|r

“ioya kayltll avukatlar ile hukuk| hizmet sunmak”
internette web sayfasi agmast ve kendilerine
ikleri bir ¢cok uzmanlik alanlarini siralamasi bilgi
| rekiam niteli§inde olup kisi ve kuruluglari
ir. (T.B.B. D.KK 13.12.2002-

tcrnette web sayfasi acarak degisik dallardan
‘sorleriyle birlikte eski hakim ve savcilarla
ta-iﬂas, Ticaret, Miilkiyet, Aile, Toprak, Banka
l Hukuk alanlarinda uzman olduklarini, Orta
! Azerbaycan Cumbhuriyeti []zerindc ihtisas

internet sahifesinin sadece bllgl verme amagh
fagimadigini savunmakta ise de, bir avukatin
verme hakki"ni kullandiginin kabul edilebilmesi
ilgi sunulmast, bu bilginin verilmesinde gerekli
I jolgululuk) objektif sinirlar icinde verilmesi ve
irt olmamasi gereklidir.

| iweb sitesinde ise siirekli ve yaygin “uzmanlik”
y gerekli olmayan anlatimlara yer verilmig,
“‘illkelcrine uyulmamig, “bilgi verme hakki"nin
thk Yasasinin 55. maddesi, TBB. Meslek
“haddelerl ve TBB. Rekidm Yénetmeliginin 9.
‘I"n eylem disiplin sugu olugturdugundan, Baro
“ 93
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Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirmede

gorilmemis ve kararin onanmasi gerekmisti
21.02.2003 — Es:2002/311. K.48).

a) Ingiltere'deki uygulama: ingiliz tatbik

I
|

i
i
i

surette yasak olarak devam etmis, bu hus:

muhafaza edilmisti. Fakat bundan bir siire &
yazili hale getirmek ihtiyacint duydu. Tespit e
olarak basildi ve biitiin avukatlara dagitildi. By
biri sudur: “Hicbir avukat kagtlarinda, ka

b) isvigre'deki uygulama: isvigre Fede
Haulmontet, 5.96) bir avukatin “eski vergj r

icret almayacagini (hadisede, asker ailele;
almadigin) ilan etmesini reklam yasagina ayj‘

rekabet sayilacagini, aldatici olacagini, ictihad =

c) Bern kurallari (8): Bu kurallarda su h(]_ki]i}
kagit bagliklar ve levhalar herhangi bir reklan

“Avukatin basili kagitlari, kartvizitleri, biiro leyj
tagtyabilecek asinlikta olamaz”. Avukat, bi]rosulh‘
diginda ve iginde ve yapinin uygun bir yerin
reklam ozelligi goéstermeyen boyutlarda, r
asabilir. Tabelada “Avukat” dnvani ile avu

i

ibaresi bulunabilir. Baskaca tinvanlar, deyimle;

sayllabilecek arag ve gereclerden olusan tabela |

Barosu Ig Yonetmeligi, 88). "Avukatlar mij
kullanamazlar” (TBB. Yonetim K. 23.7.1972, i

Rekldm Yasag Yonetmeligi'nin 5. ve 6.

agikhk getirilmistir.
94

f‘kural (7/b) soyledir:

‘3lmn adi ve soyadinin

I i
bulunmast zorunludur. Bunun diginda varsa aki

hukuki isabetsizlik
(T.B.B. Disiplin KK.

da rekldm en kesin
bir gelenek olarak
ce Konsey bu konuyu

filen kurallar bir rehber
llrehberdeki kurallardan
Wizitlerinde, gazete ve
@ bir Gnvani, avukat
sileri harictir”

eral Mahkemesi (bk.
nidird” oldugunu ilan
etmesini, diger bir avukatin alacagr vekalet Gcrg

ini veya bazi iglerden

f nden istisare Gcreti

saymig ve bu ilanin
nigtir.

yer almaktadir: “Basilr
licin vesile edilemez.

alari, reklam niteligini
in bulundugu yapinin
ve bironun kapisina

ve bicimde tabela

emik Ginvant ve “Dr.”
ve reklam niteliginde
ullanmilamaz”™ (Ankara
(ir biciminde damga
)5/526).

ddeleriyle de konuya




Avukatlik Kanunu 3?
bunlardan gayrisinin (mjl

gibi) yasaga girecegini kgl

Hekimler bakimin

koymustur: “Tabip ve

yapacag| ilanlarda ve
adresini, Tebabet ihtis:

subesini, akademik {invar

Muayenehane kapilarin

ve adedi, mahalli tabip’ ‘3
tabipleri, tabip odalari

mikelleftirler”. (M.9)

\:l

“Tabelalarda en colf|
tabelalar stislemek yasa
4) Diger Reklam Sek
yasaktan gayri davranig|3

a) Biro agimasi,

kuralina (7/a) nazaran

niteligini tagimayacak b

ettigi bu kuralin yaban

rastlanmaktadir. (Yon.

“A.K.nun 55. mad
sayllabilecek her tirl
olmasina ragmen sikay

bastirmis bulundugu da

ve basili kagtlarinda,
yasagina uyuLmarmig
kurulu karart, 2.2.197

“Bir avukat yaziha

mutad vasitalarla ve meg
ilan keyfiyetinin sadec
gereklidir. Bunun digi

is tabibi, gazete ve sair nesir vasitalari ile
‘gﬁgetc kagitlarinda, ancak ad ve soyadi ile
f izamnamesine gore kabul elmis olan ihtisas
nini ve muayene giin ve saatlerini yazabilir.
veya buralarin disina asilacak tabelanin ebadi

%lr” (RY. Yonetmeligi md.S).

ckilleri: Avukathk Kanununda agikca gosterilen

3@5 degisikligi: TBB.nin kabul ettigi ‘meslek

h “Avukat, yalmniz adres degisikligini reklam
igimde, ilan yolu ile duyurabilir.” TBB.nin kabul

i

ésinde, avukatlarin is elde etmek igin, reklam
asebbiis ve harekette bulunmalari men edilmis

ﬁli avukatin biirosunun agiligt miinasebetiyle
i e, buna miitenazir olarak yapilmis olan ilan

idugu agkca goriilmektedir. (TBB. Disiplin

135/2).

‘ésini nakletmesi halinde, bu nakil keyfiyetini
A
‘lﬁ gazete ile ilan eylemesi pek tabif ise de; bu
i nakil hadisesini anlatir tarzda olmasi da
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tagtyacag) asikardir” (TBB. Disiplin Kurulu ka i‘

- Bern kurallart (77) na nazaran: “/
acildigini, adres degi§tirdigini bir
katildigmi veya aynildigini, ti¢ aydan fag
fasifadan sonra tekrar calismaga ba§la‘

Bu ilanlar kesin surette zarurl ki;;
edemez ve ayni gazetede ancak iki defg

- Vod kantonu Meslek Kurallari,
biirosunun agtigini, tasindigini, Baroyy
yardimaisinin kendisine katildigini ilan s

- lsvigre Federal Mahkemesi (Cl
avukatin biiro agtigini, mesgul olacag |
vergi davalari vesaire gibi) ildn etmesinil

- lIsvicre Federal Mahkemesi!||
biirosundan kisa siire ayrilis ve gell§l el

isinden donme gibi) gazetelerde ilan ety i

<||\I

fasiladan sonra tekrar gal1§maya 03
bildirebilir. :

b) Telefon Rehberi: Telefon rehberleri fle
|degildir. TBB.nin kabul
‘ =slekler kisminda adres

arayan icin kolayliktan gayri bir goriis dogr
ettigi kural sudur: “Avukat telefon rehberinde
yazdxrablhr Bunun diginda farkl biiyiikliikee
niteliginde yazilara yer verilemez”. Bern B
hitkme su sekilde rastlanmaktadir: “Adres |k

96

| j‘m.S):

‘ mS):
3 jmensup bir ortak ve
yal ayrildigini, uzun bir
sladigini ilan suretiyle

:; ; e duyurulur) tarzindaki

e ig celbi niteligini
1, 8.12.1973, 29/24).

vukat, ancak biirosunun

eslekdasinin - kendisine
3 olmamak sgart: ile bir

5ini ilan edebilir.

“Avukat ancak
mensup bir ortak ve
retiyle bildirebilir.

; :ulmontet, s.101) bir
aslica igleri (ticari, idari,

ekldm saymamstir.

Chaulmontet, s.99)
(tetkikat seyahatinden
nin “kedini hatirlatma”

13} aykirnt olduguna karar
lc/aydan fazla ayrilislarda

“Avukat, ancak

meslek bdlimiinde,

harflere, ya da ilén

arosu kurallarinda ayni

taplarinda ve telefon




rehberinde ismi goziike
yazilmamasina ihtimam| g6

TBB. Yonetim Kur(

kullanilmasin: “Meslek | §

davraniglardan  cekinilr

duyurulmasina karar ve

c) Uzmanlik ilaniari;
gesit deyimlerin reklam
ilanlari hakkinda iswg‘:

Hekimlikte ihtisas mevc

yoktur. Avukatlik heni }
degildir. (Chaulmontet,

Isvicre doktrinine

ihtisast oldugunu ilan |l
meslegin tabii konular

diger meslektaglarina ki
Chaulmontet, s.96).

Vod Kantonu Meslgl
Kurulunun miisaade el };

gosteren her hangi bir

“Sikdyetli avukat,
miirafaa kabul edilir” c" ]
maddesi Avukatlarin is| ¢ |
tesebbiis ve harekette t ‘3
kagitlarinda avukat tnva

kullanmalarini yasaklam

Davalart Avukati” ibaresh

yapilacak basvurmala

savunmast ictenlikle |

—maddenin son fikrasi i
isi sebep gbstermeden

re

kurulu karari. 18.6.1976

MESLEK KURALLARI

avukat bunun koyu harflerle ilan seklinde
(Yonetmellk md. 7)

rallan”mizin ruhuna aykir olduguna ve bu
si gerektiginin genelge ile barolarimiza
;“i§tir (23.7.1972, 505626).

htisaslagma istenen bir ey olduguna gore bu
asag) disinda kaldig diisiinilemez mi? lhtisas
| Federal Mahkemesi su karar vermigtir:
‘ftur ve kanumdlr Avukathkta béyle bir sey

®re bir avukatn belli konu veya konularda
‘tmesi “reklam” sayllmahdlr Zira bunlar,
Bilmeyenler igin, boyle bir ilan, avukatin
fasla bir Gstiinligi oldugu inancini verebilir (b.

Kurallan (m.S5): “avukat, Baro Yonetim
esi hali hari¢ olmak iizere mesleki ihtisast

gir. §|kayetl1 Avukatln, kartinda mevcut “Ceza
ini ihtisas sahibi olmadig; isler igin kendisine
| onlemek amaciyla yazdirdigi yolundaki
agdasmamaktadir. Yasanin 37. maddesi
51 na disinda- Avukata, kendisine teklif olunan
dildetmek olanagini tanimigtir.” (TBB. Disiplin

i
42641).

I
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) Yayin araglar ile iliskiler: TBB.nin kab
“avukat, salt {in kazandirmaga yonelen her tf
titizlikle kagmmalidir.” Meslek Kurallari aras
araclari ile avukatin iliskileri hakkind
rastlanmamaktadir. Avukat kesin olarak zor
agtklamada bulunamaz. (md.40)

eden herhangi bir konuda, Konseyin
radyoda konugamaz, televizyonda gt')r’:

Isvigre'de bir televizyon sirketi, inlii bir ceg

gostermek maksadiyla o davada otuz yil evvel ;1
bir avukata miracaat etmis, avukat bu teklifi [
bulundugundan, red etmistir (Chaulmontet, s

- Fransiz Yargtayr kendisini i§tifa ‘

medih edici bir yazi ile fotografirin |
eden avukatin disiplin cezasina carptiy

(12 Ocak 1942 tarihli karar, bk. PayeHi

- Paris Barosu (24 Subat 1953)
avukat baktigr dava hakkinda baskalari

(2%

- bulunamaz. Avukat gordiigii dava hak

~ Baz yazarlara gore “bir savunmayi, avuka i
veya tamamen yayimlamaga, basinin hakki|
gegicidir. Avukat, eserinin sahibi olmakta dey
eglebilir”

kitap veya dergilerde miiteakip yayinini men
n.364). Franstz mahkeme ictihadina gére “sa

nedenle sahibine fikri hak saglar. Yapitin sa;j

98

iettigi kurala gore (7/a)

rlii gereksiz davranistan

da basin ve diger yayin
bagskaca bir hiikme

Ju bulunmadika basina

yugu kurallar sunlardir:
faaliyeti hakkinda reklam
“devam eden veya eskiden
fla gazetelerde demeg
veremez”, “gazetelerde, dergilerde &
ctkmasi icin tesebbiislerde bulunamaz’

ukat olarak resminin
, “yargllamasi devam

misaadesi olmaksizin,
hemez”.

dévasini, televizyonda
idafilik gorevini yapmis
eslek kurallari”na aykiri
02).

ulunan bir gazetede,
nlanmasina miisaade
asina karar vermigtir

|karan vermistir: “Hicbir
md, ozellikle basina bilgi
veremez. Durusma haricinde sozlii vg

a yazih agiklamalarda

1da polemige giremez”.

izni olmaksizin kisken
vardir. Fakat bu hak
m eder, savunmasinin,
(Payen-Duveau,

inma, fikir yapitidir. Bu
ihinin maddi ve manevi




haklar1 vardir”
belagat érnekleri antol

- Adliye haberleri”

diizenlemek” birbirinder!
ile avukat arasinda re ‘

soylenemez.

d) Ortak Biro: Awi H
TBE.

“ortak biro dur.
deginilmigtir: “Ortak
olmamasina, hukuk
ederler”.

Rekldm Yasagi Yone
avukatlk ortakligi konu

€) Bolgesel Avukatli

uygulanmaktadir, bu s

durusmalara gjremezler

sistem (lkenin her yerif

tarihli Avukathk Taziggp
bolgesi disinda davaya 4

Adliye Nazirinin miisaadg
bir general, &zgiirli
avukatlarindan birini se
barodan bir avukat tay

etmedi (Gargon, M. I'}

ornek de gostermekted
sanigin miidafiini serbe

“Sikayetli. Avukat
~ gonderilen basili kagi
haciz, muhafaza altina
gerekmedigi, banka h

ticret tarifesindeki ticrett ‘
da 1.000.000.-TL yatif|

sahibinif

MESLEK KURALLARI

fil rizasi olmadan bir savunma, Ornegin bir
‘;lne alinamaz” (bek. Payen -Duveau, n. 364)

aglk oturumlar

lm konusunda bir anlasma yoksa bir sey

Meslek Kurallarinda (7/¢) su hususa
firo kuran avukatlar biironun reklam araci
frosu olma niteligini yitirmemesine dikkat

neliginin 5 ve 6. maddelerinde ortak biiro ve
lana da agKklik getirilmistir.

: i Baz: iilkelerde “Bolgesel Avukathk” sistemi
sistemde avukatlar barolarinin bolgesi disinda
I | Fakat genellikle diger dlkelerde uygulanan
de avukathk yapabilmektir. Fransa'da 1822
in 39. maddesine gore bir avukatin Barosu
rmesi Baro Bagkaninin olumlu miitalaasi ve
si ile miimkiindii. O tarihlerde isyandan suglu
u distinceleri ile taninmig- Paris Barosu
ek istedi. istegi reddedildi. Kendisine mahalli

4\

5

edilmek istendi, bu defa sanik segileni kabul
vocat et la Morale, Paris 1963, s.100). Bu
ki bolgesel avukatlik sistemi sakincalidir. Konu
stice secebilmek agisindan ele alinmalidir.

[kaﬂndan cesitli barolara bagl avukatlara
t‘ Ankara'daki durusma, icra kovusturmasi,
‘iH a gibi iglemler icin Ankara’ya gelmelerinin
iablna isin niteligine gore (Avukathk Asgari

P daha agag olmamak kayd ile 500.000.- ya

=

flarak vekillik belgesi gonderildiginde iglerinin
:‘ 99
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titizlikle yapildig1 anlagiimistir. Avukathk m

o ek her tiirlii tegebbiis ve

avukatlarin is elde etmek icin rekldm sayilabilect
hareketleri yasaklanmig; ayrica Meslek kurallT

“avukatin kendisine is saglama niteligindeki he
gerektigi vurgulanmigtir.”

Kovusturma konusu eylemin is saglama
anlagildigindan bu  girisimin Meslek Kurall
dngoriilen mesleki dayanisma ilkesi ile de higbj
Baro Disiplin Kurulunca yapllan degerlendiry
kararin onanmasi gerekmistir.” (TBBDK, 5.3

9- Avukat, kanunen bulundugu baskaca

mesleki calismalarina etkili olmamasina dikkat ¢

Avukat mesleki calismast disinda kisisel
sifatinin 6zelliklerinden yararlanamaz.

|. Diger gorevler: avukathk diger ba
gorevlerin olanaklarindan yararlanmak kurala

orneklerden kaginmak gereklidir.
tizerinde durulacak bir olaydir. Sertligi ile

“glimritk¢li"lerin avukatliga baglamasi |se:;§

gelmekte gecikmis avukat™(!) Biraz daha erig

yonden bir patron emrinde uzun siire ¢aliga
Clnkii “avukatin bagimsiziig”
hasletlerdendir.

il
2- Avukatlik sifati: Bu sifatin meslek d|§|n .u

kullanulmasini kural yasaklamigtir.

Paris Barosu g Yonetmeliginin 31. madd

“eski baro bagkani” deyimlerini kullanabilecekleh

biiro levhalarinda “hukuk doktoru”, “6greti

100

inin 55. maddesinde

in 8. maddesinde de
jdavran1§tan gekinmesi”

, R -
qmacina yonelik oldugu

nin 30. maddesinde
‘ilgisi bulunmadigindan,
¢ isabetli goriilmis ve

994, 24/20)

nevki ve olanaklarinin
der.

Hl
flasmazliklarda avukathk

1| gorevlerle birlesebilir,
ajkint diiser milletvekilligi,
siyasi kuruluglardaki sifat ve mevkilerden isf}
“Aniden eslek degistirme”.
;mlml§ bir vergi dairesi
imirinin, birden “vergi uzman avukati” idd;
bulundugu idari mcvkllcr nedem ile adl gok i
§i digiindiiriicidir. Bazi

ade etmek ve benzeri
Bu

si ile ortaya ckmasl,
yummus kisinin birden

aha ilgingtir. Baroya
olmaz m idi? Diger

lar iyi avukat olamazlar.
|| kazanilamayan ender

kisisel anlasmazliklarda

avukatlarn kagitlarinda,
“baro bagkant”,
i bildirmektedir.




10- Avukat ayni déz
[. Ayni dava: Bu de

zorunludur. Bagka mz
dévalarin konusu ayr i

CCBE (Avrupa Birljgi
zaman gergege aykirf|
1d.4.4)

2. Kademeli savunmg;
red eden savunma ile be
‘smdakl zaruretlerden ileri gelmektedir. Bunlar

mahkemeye sunmaz.

savunma) usul uygulan

“birbirine kargit istek! |;

s.181; De Marsico, s.

n.86/b).

yapacaktir. O halde

Samgin “susma hakh
avukat yetkili midir? St
avukatin zor bir duruma
kararinda avukatin bgy
kararinda bunu bazi kas
5 128).

I1- Avukat, Tirkijt
dayamgma ve diizen gef

vermigtir (bk. Faessler

~ “Meslek  kurallart’
girmistir. 3499 sayili
24 ve 30, disiplin suclafi
1136 sayih Yasa’

kurallarina uyma soz j

: ?eylml
sada meslegin nitelikieri ve davramis kurallari

MESLEK KURALLARI

icin birbirine kargi isteklerde bulunamaz.

imi “ayni iddia”, “ayni konu” anlamina almak
cemelerde veya ayn layihalarda agilmig olan

#1bu haller kuralin diginda kalmaz.

i Avukatlk Meslek Kurallari) Avukat hicbir
veya yaniltict oldugunu bildigi bilgileri

iki ihtimal {izerinde savunma (mesela subutu
f ber subutun kabulii halini farz ederek yapilan

“F sayllmazlar (bk. Bellavista, Lezioni...1960),

: 3;: Erem, Ceza Usulii Hukuku, Ankara, 1970,

Avukatin samiga sus % hakkint kullanmasini tavsiye edebilmesi belki
hakli olabilir. Fakat b
telkin edebilir mi? 1]
glan soyleyemez. Boyle olunca sonug sudur:

Avukat, miivekkifine de

aylp yalan sdylemesini (= ifade 6gretmek)

ukat gorevini “dogruluk icinde” (A.K.34)

ralan sOyletemez.

“ " vardir. Bu hakkiru kullanmasini telkin etmege

anin sanik aleyhine sonug verdigi bir davada
dismesi mimkiindir. Alman Yargitayr bir
e bir telkinde bulunabilecegine, diger bir
ullarla ve istisnat olarak yapabilecegine, karar

Barolar Birligince kabul olunan mesleki

eklerine uygun davranmak zorundadir.

1136 saylll Yasa ile hukukumuza

] lle ilgili esaslar 82. maddede belirtilmekte idi.

9. maddesinde avukatlk andinda meslek
verilirken 34. maddesinde avukatlarn hak ve

101
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odevleri  belirtilmistir. Bu maddede
Birligince belirlenen meslek kurallarina
denmektedir.

“Avukatlar, birbirleriyle olan iligkilerind

(Mes.Kur.m.27).

CCBE (Avrupa Birligi — Avukathk Mes]
kurallari, bu kurallara tabi olanlarin kendi l;
uyum sayesinde bitiin uygar toplumlarda esa
avukat tarafindan gerektigi gibi yerine i

maksadiyla olusturulmugtur. Avukatin bu kura

son gare olarak disiplin cezasiyla cezalandirilng

olduklan baglam digina tagmalari veya

miimkin olmadig gibi arzu da edilmez.

“Ancak, her baronun veya hukukgular ong
ayni degerler {izerine insa edilmig olup, go‘

sahiptir. (md.1.2.2)

12- Avukat,
tutulmasina ¢aba gosterir.

avuk I

biirosunun gorevin vaka

Olgii “meslek vakari"dir. Bu maddenin ‘

reddettlglm kabul etmek gerekir. “Biiro

102

ldl’. .. Tirkiye Barolar

ymakla yikiimltdiirler”

i5mi ile hitkmii olan 134.
ol gelenekleri ile meslek
kurallarina uymayan eylem ve davranislarda |l
Yyazil disiplin cezalarinin uygulanacag) belirtilry

lunan”lara bu yasada
tir.

4| |[meslegin  gerektirdigi
zarafet, incelik ve mcslckta§l|k ruhuna uygun fitum ve davranis icinde

6

2, 1.2.1992, 1/6) —

k Kurallan) “Meslek
alartyla gosterecekleri
kabul edilen bir islevin
tirilmesini  saglamak
lara uymamas! halinde

alidir. (md.1.2.1)

Utinin kurallart  kendi
geleneklerine gére olusturulur. Bu kurallar [l
hukuk camiasinin érgiitlenme sekline ve faaliye
idari usullerine ve ulusal yasalarina gére viicuf

r tye devletin kendi
alanlarina, hukuki ve
ulur. Bu kurallann ait

ilglik itibariyle genele
uygulanamayacak olan kurallarin genele uyg

lanmasina ¢ahigiimasi

iitinin kendi kurallan
kez ortak temellere

arina  uygun  bicimde

s ve miibalagayr da

eslegin onuruna, agir




baghiigina ve bagimsiz|gi

(Ankara Barosu ¢ Yone

Vod Kantonu Mes

biirosunda kabul eder’].||§
icin misterisinin meskeni
“Avukatin, birosunda
coktur. Bir isi hazirlama}
ister. (F. Payen-Baro-San:
“Avukat birolar m |

amaglara tahsis cdilem *
daktilo ve odaci ile a ‘

takipgisi, komisyoncu i
biiroda birlikte calistir
paylasiimas yasaktir.

Barodan cikartiimig €
veya ortaklik yapilm Qj"

Yonetmeligi, 87).

- “Bir avuka g

avukatlar ayri
[14.12.1991, 85

- “Avukatin

baroya nakletm 3
neden olusturanfz

990/26, 990/4
“Her avukat, levh

zorundadir. Bir avuka f
TBB. 19.12.1992, 94/

13 - Uzunca bir sfif
avukat, iglerine bakacald
adini barosuna bildirir.

Stirenin uzunlugunyja
daha kesin hiikiimler koyr

MESLEK KURALLARI

Jarak yapilmasina uygun yerlerde secilmelidir”
imeligi, 83). |
‘ Kuralla(.l (m.22): “Avukat, miivekkillerini
: “Ozel durum diginda, avukat, istisare
gidemez".

Yyapacag) isler, mahkemede yapacaklarindan
, onu savunmaktan daha ¢ok zaman ve emek

slekle ilgili igler ve meslek hizmetleri diginda
. Avukatlar biiro iglerinde yalnizca sekreter,
ikat veya avukat stajyerleri cahstirabilirler. I
jwdaml gibi kisilerinin her ne adla olarsa olsun
nas! veya biironun bagka meslek sahipleri ile

birden fazla biirosu olamaz. Birlikte caligan
ro edinemezler” (TBBD: 1992/2, S:256,
87) (Av.Y.m.43).

il 1§ma yerini degjstirmesi ve kaydlm bagka bir
ustlendlgl isi takip etmemesi icin hakl bir
(Antalya B.Derg. 991/6, 12.5.1990,
I avymi71, 174)

yazildigi baro bolgesinde bir biiro kurmak

i birden fazla biirosu olamaz”. (Av.Y.m.43)

ie blirosundan uzak kalmak zorunda bulunan
\miivekkillerini kabul edecek meslektaslarinin
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Alman Avukathk K (83):

mecburdur”.

14 - Avukat meslek kuruluslarinca verile
disinda, kabul etmek zorundadir.

“Hakli sebep” meslek kurulusunca ta
gorevleri kabul zorunlulugu hizmetin mesle
olmak koguluna baghdir. Segimle verilet
zorunludur.

Bir meslektagin 6liimii, meslekten veya |
yasaklanmasi, gegici olarak is yapamaz halg
sikiyonetimce g6z altina alinma  gibi)
misallerdir (A.K.42). Gorevden istifa
zorunluluguna gore coziimlemek Azimdiy
kuruluglarinca verilen gérevden istifa “hakl sg

meslek kurulugunun bunu béyle kabul etmesi

tespit edilen Meslek Kurallarina uymak ve
reddetmek durumundadir (A.K.38).
maddesinde “yakinliklar” da redde sebep ola
ise avukatin mesleki vicdanina gére yapacag ta

I'S - Mesleki calismasindan 6tiiri aleyhine]a

bir drnegini avukat, barosuna verir. Baronun

Bu kural ceza ve hukuk davast ayrimini
actigr davalar, meslek calisanlar ile ilgili olsa 1
kalmaktadir. “Maddedeki bildirim amacinin,
avukathk onuru ve meslek diizeninin korun

daha aktif ve mesleki dayanismaya zarar"1

gerekirse SULHEN ¢6ziimlemekle sorumlu kil
olan sayg ve géreve uygun bigimde davrantimas

104

“Bir haftz:ldaii ‘

i
i
AL
il

gsinda baro organlarint

fazla bir zaman igin
" temsilci tayin etmege

gorevleri hakli sebepler

olunacaktir. Verilen
ilgili konulara iligkin
gorevleri de kabul

ten cikarilmasi, isten
selmesi (tutuklanmak,

aller gorev verilmesine
imkanim  gorevi

kabul
Bu sebeple meslek
ep”in bulunmasina ve
baglidir.

1:: 1 kabul . zorunlulugu
i 3’ rdir; Avukat TBB. ce

11§i
edlek  kurallarinin

“zorunlu olarak”
19.
Jilecektir. Bunun takdiri
«dire tevdi edilmistir.

‘c

gilan dava layihasinin

‘f kuki anlagmazliklardaki
arabuluculuk teklifini kabul etmek zorundadir.! 1? !

‘namaktadlr‘ Avukatin
hi, bu kuralin diginda
kat1 kontrol olmayip,

recek  uyusmazliklari
k, avukatlik meslegine
1 saglamaktir. Madde




ile getirilen yikamlilikig,
etik degerlerin - koruniia
miimkiin oldugu kadar fpa
(T.B.B. Disiplin Kuru ”‘

K.2005/356).

Baronun arabuluculyg
- “Avukatlar i

konu avukata yazjl

icin 10 gtinluk i

taninmas1 boz
27.9.1986, 19

- “Disiplin k
bulunmus olan
mahkemesinde

gorevleri sirasinda g
kullanma suglarindan
cezalandiniirlar. Bu halj

sayilacaklarina dair bir

251. maddesi ile cezd

MESLEK KURALLARI

avukatlar arasindaki dayanismayt temin eden
si ve meslektaslar arasindaki soruniarIN

ayl gcrektlrlr
‘/SI 1986/54).
§u§turmasma konu teskil edecek bir eylemde
iukat hakkinda ayni eylemden dolayr ceza

ava agllmig ise, avukat hakkindaki disiplin

(AB. Dergisi: 1986/5,

kovusturmasi, ¢égza davasinin sonuna kadar bekletilir.” (TBB.
Dergisi: 199 26.1.1991, 1990/87, 1991/1).
“(Av.Y.m.140).
“1136 saylt Avu ;hk Yasasinin 62. maddesine gore avukatlar

dlklen gorevlerini savsaklama ve kotuye
§ ayl TCK. 230 ve 240. maddeleri geregince
er disinda isledikleri suclardan 6tliri memur
likiim yoktur. Bu nedenle santk hakkinda TCK.
artirilamaz.” (YKD.1975/1, S:125, 4.CD.

21.6.1972, 5106/53 ;’

- “Avukatls
olusturan

agUmadiginin a
(TBB. Dergisi:
M. 140).

- “Avukatla

- olunan hususun

Cyl ‘

sorugturmanin hi

hakkmda dlSlplln kovusturmasina konu
i nedeniyle sorusturma  baglatiimigsa,
1gi asamada oldugunun ve ceza davasi agilip
dstirimast, daha sonra karar tesisi gerekir.”

1991/1, 26.1.1991, 1991/1, 1991/2). (Av. .

§hakk|nda yapllécak kovusturmalarda isnat
avukata agikca ve yazili olarak bildirilmesi, yazil
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savunmasinin istenilmesi ve bu savunm
stire taninmast, avukatin istegi halinde dgi
olarak yapilmasi gerekir.” (TBB. Derg%};i
99177, 1991/24). (Av.Y.m.137, 144).]

16 - Avukat kendisiyle ilgili her tiirlii b
hakkini haizdir.

Evraki gdrmek hakki, suret almayr da kaps .

106

in en az on giinliik bir
ncelemenin durugmali
1991/3, 6.4.1991,

eleri baroda gormek




Il. YARGI ORGAD
ADLT MERCILER].

17 -
ozelliklerinden gelen

iliskilerde kargilikh saygye
|- Hizmetin ozellig
sayll Yasa ile eklener):

unsurlarindan oldugu
davranis “adalet hizme
davranigtir. Avukat hak
cok biiytiktiir. Avuka

Adaletin gerceklesmesin

“Adalet” nedir?
hakimin yardimcihigina
hukukun Gstiinliigi ilk

olunca biitiin dava 6zne

Baro (Barreau) kel

(Bara) kokiinden gelir}
yeri bir barla (parmakijk
oniine kadar gelerek sav
yoktur. Fakat o devirden|

bir avukat, ornegir
yapamamaktadir. Bu

gikabilmiglerdir. (bk. P
Avukatin mahkemg

Hakim ve

MESLEK KURALLARI

?%’Savcﬂarla iligkilerinde avukat hizmetin
plciilere uygun davranmak zorundadir. Bu
astir.

! ikinci fikra ile avukatin yarginin kurucu
agiklanmistir. Meslek Kuralinda belirtilen
tin dzelliklerinden gelen dlgiiler”e uygun olan
in degil Adaletin yardimaisidir. Aradaki fark
- bagmsizligr “yardimailik” la bagdasmaz.
e ortak gaba s6z konusudur.

ber adalet salt yasayt uygulamaksa avukat,
“irilmi§ olur. Adalet yasayr hukuka (6zellikle
}:ne) uygun olarak uygularrv\g cabasidir. Boyle
eri bu gabada yardimar degjl, ortaktir.

mesi 13. ylizylda dogdu, bu kelime “barre”
tarihlerde mahkeme salonunda avukatlarin
a) ayrilmisti. Avukatlar ancak bu parmaklign
nmalarini yaparlardi. Artik béyle bir parmaklik

| yiriyerek, yer degistirerek savunma
nuda Amerikan avukatlar gelenegin disina
n-Duveau, s.18).

‘c ayakta konugmasi, hdkime saygmnin
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semboliidir. (Payen-Duveau, n.275). Taraflan
dinlemeleri uyumast gerekli koklesen bir
gosterilmesi gereken saygi ve nezaket kuralhf
gore ayaga kalkmak sayg) gosterisidir. Davacin
inci madde uyarinca iglem yapan hakimlni

gerektiren bir yon bulunmamaktadir.” (HGK. |3

Uluslararasi Barolar Birligi'nin Oslo topl

kargilikli sayg| esasina dayanir. Bern kurallari |

ve resmi makamlara gereken saygiyl gosterlm (

bekler”. Amenkan Ahlak Tiizigi (md 22)

esaslart dahilinde cereyan eder”.

Vod Kantonu Meslek Kurallari (M.8): “Av t durusmada vakarli ve

nezaketli davranmaga mecburdur”.

CCBE (Avrupa Birligi Meslek Kurallar) *
saygl ve nezaketten ayrilmadan ve kendi men

(md.4.3).

iliskilerinde onurlu ve yakin davranmak ve yarg
igin miicadele etmek avukatlann gorevidir.” |

“Muteriz avukatin sikdyet sahibi hakim
yazdigi mektupta (Hakim ya tesir altinda kal f
sozlerini sarf ettigj ihtilafsizdir. Bu beyan; Av
ile kabili telif olmadig gibi, hakimlerle avuka
lazim gelen miicamele kaidelerine de uygun b

Disiplin Kurulu karari, 8.12.1975, 31/33). |

Hﬁkimler savcxlar ve resmi makamlarlal |

ic Tuzugundckl su hikkim (25/a)
108

(ara kararlarini) ayakta

?‘sul mahkemeye kars

abidir. Turk ananesine
davran1§l sebebiyle 70
ukuki sorumlulugunu
.3.1967, 184/162).

A 3tsmdaki karart (md.6):
“Avukat mahkemeye saygisini daima muhafa 11

”. Fakat bu tutum
“Avukat hikimlere

eder

1):
ayni saygyr onlardan

ukatin gerek mahkeme
mimiyet ve diiriistlik

dukat, hakim huzurunda
[aatlerinin yahut kendisi
veya baskalari agisindan ortaya cikabilecek &
miivekkilinin menfaatlerini onurlu ve korkus ‘

nuglart dnemsemeden
bir sekilde savunur”

ilkeleri) “Yargiclarla

makaminin bagimsizlig)

hakkinda mivekkiline

: ir, yahut da acemidir)
j atlik vekar ve ciddiyeti
ar arasinda cari -olmasi

inmamaktadir.” (TBB.

olan iliskilerde avukat
decektir. istanbul Barosu
lsabeth% ]

“Avukat bu saygm




gosterirken meslegini

—

sakinmaya mecburdur’}. ||
jinn 17. maddesinde,
iligkilerinde avukat hi;‘f i
zorundadir. Bu iligkilerdg
“biitiin belagn

Av. Meslek Kurallz

davasini i
hareketlerle mudafaas
zaruretle bulundugu i

“Hakimler, savcilg
“meslek vakari“ni saygini
bagimsizhgini sarsmaktg»
davraniglart ile bu et

“konusma be, ben cikmi
vakarint  korumamugti
K.124).

Durusmaya gikma -w

stiphesiz gereklidir. Ha
denir. Fakat bu dosya
hazirlanmistir. Bu dos)
boylesine hazirlanmig |
hitkme kapilmig hakim
kanaat ile durugmay: i
catismalarla kargilagilir
midafiin 6n sorusturmg
bu suretle karsihkli dg
Clinkii savunma maka
olur.

lazimdir. Avukat sirf g

yardim gayesi ile, haki

eder. Hakimler gorii

kendilerine karsi bir

kar edilemez.”
Muhakemeler Kanunu

ih

[
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{agir bagllk ve bagmsizligim sarsmaktan

“Hakim ve Savcilarla

;jﬁ kuvvetlendirebilmesinde sosyal ve mesleki
(Belgesay M.R. Hukuk Usuli

da incelikle sakinacaktir. Sikdyetli soz ve
k kurallara uygun davranmamig, ozellikle
yorum, gel de sen gikar” sozleriyle meslek
! (T.B.B.D.K.K. 19.04.2003-Es:203/20-

ta dosyayl incelemis olan hakime iyi hakim

qulen ‘engjzisyon sistemi"ne uygun olarak

aya ithamcnin dosyasi diyebiliriz. O halde
dosyanin etkisi altinda tek tarafli bir pesin
rusmaya tikmig olacaktir. Hakimin boyle bir
reye baglamasindandir ki durusmada pek ok
l§te bu sakincayr gidermek maksadiledir ki
a miidahalesini genisletmek gerekir. Hakim,
"Ilen bxllr zaman kazanir, davalar uzamaz.
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muyuz?) gibi yanlig bir fikre kapilmiglardir. 3
telakkisi hususundaki kéti fikirlerin bu gline
izleridir” (Arikan Baha, Konferans: 27.2.1 954

verilmig olmasiyla sabittir. Ancak, yine ayni
vazifesi hududunu asan tutum ve davraniginifl
bdyle bir olayn meydana cikmasina sebebiygt
belli edilmis ve bu nedenle avukat hakkinda te
Ceza Kanununun 272. maddesi

idare eden ve tamamen keyfi davraniglarda b ‘
durumunu ve tutumunu anlatmak maksadiyla M
sGylenmis ve disiplin kurul kararinda aynen yaz

vazife hudutlarint géstermek ve onu gérev ¢
maksadiyla sarf edilmis sozler suretinde telakki
nedenle avukatin ayrica disiplin cezasiyla tecgi

(TBB. Disiplin Kurulu Karari, 8.12.1973, 25/

|

Muhakemeleri Kanunu ile Ceza Muhakem
durusmanin inzibatina iliskin hiikiimleri sak
hiikimlere gére Avukatlar tutuklanamayacag
hapis veya hafif para cezasi da verilemez”. (C

a) Durusmanin inzibati: “Durusmanin
(HUMK.150).

“Durusmanin inzibat1” gereklidir, fakat 4 3

asag degildir. O halde “durusmanin disipl
miidafiin hiirriyetine engel olmamali”dur. (Kunt H
Hukuku (Istanbul, 1961), n. 473 (bk.n.254).|
getirmede bagimsizdir” (A.K.1/2). Durusma
makul bir anlayisa baglanmasi halinde bag
“savunma serbestisi”ni fiilen kaldiracag muhakk

“bitiin beldgati ile miidafaa edebilmesinde,;%‘

110

ellk

geemis yillarin avukat
adar gelen ufak tefek
Ank. Bro. Drg. ss.89).

Jrette bulunmus oldugu,
g | mahkumiyetine karar
nahkeme ilAminda hakimi

ve keyfi hareketlerinin
vermis oldugu agikga
p edilen cezanin Tiirk
tamamen ortadan

nda durugmay: sevk ve

unan hakime karsi bu
teriz avukat tarafindan
mis olan sdzler hakime
evesi icine ithal etmek
edilmek lazimdir. Bu
iyesine mahal yoktur”.

34).

2. Durugmanin Inzibat: Avukatlk Kanuni

a gore “Hukuk Usulii
ri Usulli Kanununun
ir.. Qu kadar ki, bu

| |gibi, haklarinda hafif
VK. 192, 203).

zeni bagkana aittir”

unma gorevi” ondan
bakimindan yetkiler,
N. Ceza Muhakemesi
Wukat gdrevini yerine
Ih inzibat kavraminin

asinin_alacad! tedbirin

ktir. Avukatin davasini
stleriyle,. hareketlerle




miidafaasini  kuvvetleng
bulundugu inkar edife
i anbul, 1947, s.51).

Muhakemeler Kantinu

Bir taraftan “savun
“durugmanin diizeni”
tedbirini alirken ne ka
Kaldr ki “sahsi sebep

s.58).

Belli ictihat kurallary
gorevli yargic, daima |
Hukukun sonsuz gelign
penisilini bulan Dr. i

mikrobun neden iirem
kosullardan sasmamalg
gorebilmekle gorevli all
“oldugu alan Adalettir
saglamakla yikimli ofr

ona nasil ulagabilecegi

baghdir. Hakimin de, sd

b) Avukatin durusmae
‘&ne salonundan cikartir (CMK. 303, bk.
Fiolmayan hal ve tavir vekilden sadir olmussa
afa ragmen israr halinde vekil mahkemeden

her sahsi, reis, mah
HUMK.150). “Miinas
ihtarda bulunulur. iht
gikarlir” (Bilge (N.),

1967), 5.248; bk. K “

1964, 5.80).

Durusmanin diizen

HMUK'nun “durugma

belirtilmis olmasina gofe

cikarabilecektir.

MESLEK KURALLARI

ebilmesinde sosyal ve mesleki zaruretler
(Belgesay M. R. Hukuk Usuli

%ﬂ dokunulmazhig” (TCK.128), diger taraftan
azara alinrsa Bagkanin durusmadan ¢ikarma

for dikkatli olmasi gerektigi kolaylikia anlagiir.
d'maksatlarla disiplin karari ittihaz eden yargic
aleyhine cezai veya hl]l‘

ki mes'uliyet davasi da agilabilir” (Belgesay,

eming’e benzer. Tiiplin kenarindaki kiifte
ligini gorebilmigtir. Yiice hakimlerimizin yasal
lnl pek “isabetli” buluruz, ama avukatin

% gu unutulmamalidir. Rekabetin tek anlamsiz

ler birimizin gorevini geregi gibi yapmasini
amizin nedeni, Adaletin re olduguna degil,
mizi anlayabilmis olanlarin bagarili olmasina
inin da, avukatin da basarisi bundadir.

dan ¢ikardmasi: “Durugmanin inzibatim bozan

o

eni Yargllama Hukuku (2. Basim: Ankara,
Baki, Hukuk Mahkemeleri Usulii (Ankara,

disiplinini bozan “kisi"den bahsedilmesine
ik Kanunu'nun 58/2. magldesinde CMK ve
} inzibatina ait hiikiimlerin sakli” oldugunun
bagkan (veya hakim) avukati durugmadan
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Kanunun bu hiikmii isabetsizdir. Savc ia
girer. Saval da uygun saylmayacak davrag
savanin katilmadigr mahkeme kanuna uygun |
bu “kesin bozma nedeni"dir. (CMK 289/¢).
kendisine savci ile esit islem yapilmasini ists
yarginin kurucu unsurudur. (Av.K.md.1).

CMK.188/1. maddesine gore “durug]
hakimler ve Cumhuriyet savcisi ile zabit katiby
miidafiligi kabul ettigj hallerde miidafiin hazir
durugmadan gikarilamayacagina gore yargmn
savunmay! serbestce yapmakla gorevli ay
gikarilmasi diistinilmemelidir. !

bu “kisi"ler terimine
sta bulunabilir. Fakat
sekkill etmis sayilamaz,
Avukat, miidafi sifatiyla
mekte haklidir. Avukat,

"da hitkme katilacak
"n ve Kanunun zorunlu
julunmast sarttir.” Savci
1 korucu unsuru olan
atin da durugmadan

Durugmadan ¢ikarma vekaletten azle :mcer olamayacagindan
avukat sonraki durugmalara girebilir. (TBB|onetim K.31.1.1971-
32/5). il

Vod Kantonu Meslek Kurallart (1973), m.| 6 “Avukat, durugmalar
bittikten dava karara baglandiktan sonra, hiikine etkili olabilecek her
davranistan cekinmege mecburdur”. |

¢) Avukatin tevkifi: Avukathk Kanununa gire Avukat “muhakeme
strasinda mahkemeye kargt miinasip olmayaf:)ir kavil veya fiil” de
bulunmus olsa dahi tutuklanamaz (bk. CMK 2013/3, A.K.58/2). Esasen
tutuklama uygulamasina daha ewvel de son wv ilmigti (73 sayilt K.1,
28.1.1962). il :

¢) Disiplin hapsi: Durugma sirasinda diize u ]

bozan kisiye, verilecek
bir kisiye disiplin hapsi verilebilir (CMK 20IB/2). Ancak bu iglem

avukata karst uygulanamaz. (Av. K. 58/2, C K1203/2)

“Istenmeyen avukat”in durusmadan glkarllJ’ si Uzerinde durulacak
bir konudur. Durugmanin diizeni kavrami, mahkemece bazi miidafilerin
“istenmeyen avukat” olarak kabulii yetkisini ¢ kapsadig) anlaminda
degildir. ' . o
d) Savunma Diyalektigi: Diyalektigin | bylece tarif edildigi
gortlmistir: “Her seyin, ustalikla ve incelikle 1]3 tistimasi sanati”. Fakat
bu tarif diyalektik ile retorik'i birbirine kanstrmaktadir. Esasta
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diyalektigi “kisir bir tartig

Gurvitch, Dialectique |gjt
1960), 164)l

(Lezioni. ..

|
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ima sanat1” diye anlatirken haksiz degildi (bk.
Sociologie (Paris, 1962), s.15; Bellavista

suretiyle insan aklmahijkmetmek egilimi diyalektikte goriilen

kusurlardandir. Suclamag

gelen kisintilarin boyle
diyalektik bugiin dar of

“sanat” sayilabilir ve

kendini gosterir. Fakat

Stoiciens’lerin ustalig
mantigl” olarak da sz
s.59).

Diyalektik “pozitiv

vakalara dayanmak,
boslugunda gercegi

diyalektiginde esas olmalle
dayanan her seyde (6rnegi ]

e) Kademeli Savunmiy
red eden savunma ile b

ederek yapilan savunm

buna sebep olan usul 3t
stibut Gizerinde savunm ‘
ise) bir karar verilmeli, “
ma” ya gecilmesine imkan bulunabilmesidir.
gl blr konuda mesnet olmasina diyalektik

yoniinden “hukuki sawy

Zira zit iki esasin, herhan

kaideleri imkan verme
kusurdur.

Durugmayr hakimin

olmaktadir. “ Diyalektik

“Esit  silahla carpis 0"
Lezioni...[1969), s. 181} ﬂ

‘a§
ifrat halindedir) diyale] ‘

: a ve savunmada kanundan veya tatbikattan
w | kusurlu sayllmalar1 miimkindar. Her halde
dyan bir anlam kazanmustir. Bir fikirden (veya
esastan) miisbet veya menfi biitiin sonuglar1 —eksiksiz ¢ikarabilmek bir
‘Midafilik sanat"inmn biiyiik bir kismi burada
i:bu mantik ameliyesi kendisi olabilmelidir.
I‘ ima aldatici olmugtur. “Distan goriiniisiin

nma diyalektigi makbul degildir (bk.Hilv,

? lkl ihtimal {izerine savunma (mcscla subutu
‘abcr mahkemece stibutun kabulii halini farz
icok kere “savunma zaafi” saylabilir. Fakat
i bikatinin isabetsizligidir. Kaide su olmahdir,

“miibayenet” diyalektikte

kanin) idaresi usulti (ki memleketimizde
tigin beklenen faydayr vermesine engel
pkusu” sun’i bir miidahale ile kusurlanabilir
bozulmamalidir  (Bellavista,
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Diyalektigin yegane kaynaginin “mantik”
benimsendigi anlayistan ziyade, esasen dly

bagli, ona uygun bir gesit metot, gercek blr‘ (
ktedir.

gorls, “savunma diyalektigi"ni izah edebilme

eserse guidicati, Mllano l960 ss. 81) ol
sonug vermeyecektir. “Hicbir sey kendl
¢ikamaz. (Hilav, s.55). Sav, savunma ve h"
istedigi zaman, kendi kargitina muhtagtir”
sav-savunma diyalektigi zorunlulugu bundan

“Butiinsellik (Totalite) ilkesi, diyalektik
ilkesidir. Bu ilke en genis anlamiyla, herhangi i
bulundugu biitiinden ayr olarak ele alindig; za
sirmektir”, “bitlinsellik ilkesi aykiri bir §eﬁ

bulundugu yargi cevresindeki biitiin yarg orgg

genisletilmesi hukuk esaslarma uygun bulunmy
Avukathk Kanunun 14 (incii maddesindeki ya
olup olmadiginin takdiri ilgili avukatin vekalg

davalara bakan yargl mercilerine mevdu bulunf

idarenin i¢ yapist ve igleyis ile ilgili l§lemlerdeﬁ
dava konusu olamayacaklar kabul edllmekte‘
mevcut hukuk diizeninde degjsiklik yapar, il
tanzimi bir mahiyeti haiz olursa dava m‘?
bqundugundan Barolar Birligi Genelgesinin d‘

Mahkemesi Hakimliginden, emekllye ayrllani'}
stanbul Mahkeme ve icra dairelerinde avuka
Istanbul Barosu Bagkanliginin igleminin

Kanununun 14 ncii maddesi hikmiyle llglll{

13/1/1970 giinlii ve 1970-80-6 sayli genelg

“Daha 6nce hakim veya savcr clarak gor
114

wchini (G
u; sa savunma diyalektig
arsitt olmaksizin - ortaya
fiim “kendini tanimlamak
(filav, s.75). Hikiim icin

‘1 Idugu yolunda felsefenin

ektigi “insan gergegi"ne
avranig sayan Himanist

manin gereklerini yerine
.), Giadicare ed

diisiincesinin en kapsayici

seyin tek bagina ve icinde
an kavranamayacagini ileri
e yorumlanarak ilgilinin
farini kapsayacak tarzda

amaktadir. Her ne kadar
agallilik durumunun meveut

gorevini deruhte ettig
akta ve dava hukukunda
sayllan genelgelerin, idari

se de, boyle bir tasarruf

ktif haklari ihlal eder ve
zuu teskil etmesi tabii
a konusu yapilmasinda bir
anbul Asliye 8 inci Hukuk
avacinin, iki yil slreyle

ik yapamayacagina iligkin

1136 sayih Avukatlik
Tiirkiye Barolar Birliginin

esinin iptaline”. (Danigtay
8.D.8.11.1971, 1978/2513) karar vcnlmlgt“;

Bu karar isabetli degildir.
yaptig1 mahkemeye veya




o mahkemenin bulun

avukatin  durumunun,
yaratacag, gerek mahkey
sarsacagl agiktir. Adalat
kusku disinda tutulmas I
‘;‘un uzadiya agiklamaya yer yoktur. (Anayasa
Mahkemesi: 4.2.1962, ||
un 14. maddesi, 4667 sayih Yasanin 10.
Imis ve iptal nedeniyle olusan bogluk

kamu yarari oldugunu

“Avukatlik Kanunu
maddesi ile degisti
doldurulmustu.

Bu diizenlemeyle “ct
ayrilan adli, idari ve aske
yaptiklart mahkeme ve; l
tarihinden itibaren ki y

“Yukaridaki fikra ht
akkinda da uygulanir” denmisti.

mahkemeler hakimleri
Ne var ki Anayasa

2002/91 sayh karart {lg|
bogluk olmamasi icin | Re
stireyle ertelemigtir. Kafz
yaymlandigina gore bir |y

degildir.

Anayasa Mahkcmes

savcilarin o yerde av

etmekte; bu sakincan
bakimindan &nemini vurgy
“olgililiik ilkesi”nce uy i‘:‘

“Sav-savunma-hikar
birlesirse su olur, faki

birlegmeler gereklidir,
“Sav-savunma-hiikiim”
yok demektir.

MESLEK KURALLARI

Wu yerdeki diger mahkemelere gikan bir

\adaletin  yerine getirilmesinde kuskular
eye gerekse avukatlik milessesine olan giiveni

hizmetinin tarafsiz ydriitilmesi, her tirli
ereken bir ylicelik tagir. Bu yticeligi korumakta

klilik veya istifa gibi nedenlerle gorevlerinden
i yargig ve savcilarin son bes yil iginde hizmet

dairelerin yarg! gevresinde gdrevden ayrilma
siire ile avukathk yapmalani yasaktlr.

mi Anayasa Mahkemesi dyeleri ve yiiksek

| ararinda gorevlerinden ayrilan yargic ve

‘;thl\ yapmalariain sakincali oldugunu kabul

avukatlari degil, yarglya glveni korumak
lamaktadlr Ancak Kararda siire ve kapsamin
n olmadig: belirtilmektedir.

‘|l|§|g| distindiirictdur. Oksijen ile Hidrojen
- ikisi yan yana konulsa su olmayacaktrr,

tlesince de su her ikisinden ayn niteliktedir.

I
ol .

{lisigi de boyledir. Ik ikisi olmazsa, hikiim de

g?
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g) Esitlik: Ceza dévalarinda “avukat™ ilg
mukaveleyi bir vekalet (veya hizmet) akdi olar?
Ciinkii bu davalarda higbir mukaveleye girme)

Sanik, kaderini, miidafiine tevdi etmistir. B
olabilecek bir sey degildir. Genig anlamda

olabilir. Ceza davasinda miidafie bagvurmada

derecede esitlik iginde degildirler. Avukat bu s
esitligi saglamak zorundadir.

h) Dogruyu bilmek hakki: Tipta, gok | 3‘

hastaligi, hekimin hastadan saklamaya hakki ¢ ‘
Fransa'da le code de deontologie, 31. madg

mukabil hastanin “insanlik haysiyeti"nin ona |
verdigi kuvvetle savunulmaktadir. Hatta bazi
gergegi bilmelidir ki ameliyat icin verdigi
Metzler Leon, I'Humanisme Juridique, Bruxe

bunlara benzeyen durumlarla miidafilerin de Ka

Miidafiin, davanin muhtemel neticesini sanikt3

soylemek ile, gegici de olsa, saniga bir huzuy ‘
hareket edilmesi arasinda, sonugta fark yokin

hakki ihlal edilmis olur. I
18 - Avukat daha dnce hakim, savci, hiken
sifatla inceledigi iste gorev alamaz. |
Bu kuralin esasi
anlagilinca bilirkigilik, adff zabita amirligi gibi §
bir gorev (A.K.38/e) kuralin kapsamina girer.

Toplumun adaletten Sikdyetgi oldugu aciky
nedenleri vardlr Bunlardan biri de mi]nhal ; i

116 ?‘

eder: Vahim bir teshisin, hastadan saklanmas H

“avukatin bagimsiz[ig}”

“mivekkil”i arasindaki
gormege imkan yoktur.
n bir konu mevcuttur:
bir mukaveleye konu
bir mes’uliyet konusu
sank ile avukat ayni
asmada saniga insanca

him ve olduriicii bir
ugu iddia edilir. Hatta
sinde su hiikmii ihtiva
mesrudur. Fakat buna
ogruyu bilmek hakkini
eliyatlardan evvel hasta

7a muteber olsun (bk.

es, 1952, 5.103). Iste
rsilagmast mimkiindr.
saklamak, hatta, aksini
aglamak gibi iyi niyetle
r, zira sanigin bilmek

ya da bagkaca resmif bir

kavramidir. Boyle
atlar ve herhangi resmi

bellidir. Bunun gesitli
mlikler, izinli, tedavide
m bulunmamasidir. Usul

wa Ibakabilecek hakimlerin
lemleketimizde saveinin
|| aylarca -agilamadigina




rastlanmaktadir.

mecburdurlar”,
mecburdular.

gorev

Olanaklar bizden d

sikdyetler olmustur. Fra

Fransa'da eger bir
toplanamiyorsa Baroya
gegici ve (cretsizdir.

olmas bir engel degild ‘

Istinaf Mahkemesine ka
edilmistir. Fransiz Yar
hizmete cagirma karar
Boylece goreve cagriln

ayni sekilde sorumludu

Cagrildigs halde heye

Goreve cagrilan avu
yeterli sayllmugtir.

Ayni ddvada hakimlil

takdirde heyet usulii
n.369).

Bu sistem mevzuatimy

belli bir stireden sonra
kanunlarimiz, sadece

Hakkini
bulundugu il merkezing|y
icinde geri donen vata “‘
bir umursamazlik igi e
olanaksizlardan s6z ettil
de olsa davalarin durz
gecici olmas sarttir. Zirp

Belgika’da Mahkemg
gosterilen belli hallerde

kalabilen sorumlularin pek cok maddi
eri gorlilmektedir. Halbuki gegici tedbirlerle
klamasini 6nlemek mimkiindiir. Tedbirlerin
hig kimse hakimin yerini tutamaz.

er Kurulus K.(442): “Avukatlar, kanunda
cagrildiklar takdirde hakimlik, savcilik etmege
[pagdagmazhig) halleri harig, hizmeti kabule

bol iilkelerde bile “Hakimsiz mahkeme”den
sa'dan bir ornek verilebiliriz:

ahkeme, bir Gyenin bulunmamasi yiiziinden
@yith bir avukat bu hizmete ¢agrilabilir. Hizmet
avukatin, ayni zamanda Parlamento iiyesi
Bu suretle avukatlarin Agir Ceza Heyetine ve
imas) mimkindiir. Bu usul Savciliga da tegmil
g ayl asil gorevlinin bulunmamasi nedeninin
la gosterilmemesini bozma sebebi saymustir.
s avukat difer hakimlerin haklarina sahiptir,
tizakere sirrt ile de baglidir.

¢ katilmayan avukat disiplin cezasina garpilrr.
kat ayrica yemin etmez, kendi meslek yemini

ve avukathgin birlesemeyecegi tabiidir. Aksi
¢ gore kurulmamis sayilir (Payen-Duveau,

; yabancx saytiamaz.. Hakimlikten avukathga
avukatliktan hakimlige gecisi mimkan goren
Gecikmis adalet"den kaginma caresi olan
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19 - Hakim ve saval ile hisimlik ya da

gosteren kanun hikmiinde yazili derece dl

bagkaca yakinliklarda avukat meslek onurt

takdirini kullanir.

CMK ve HMUK. hitkiimleri diginda kalan]
kullanacakur. Hakimin “davaya bakmaktan |

kavrami diginda, hakimin “tarafsizigini siiph
de nazara alinmalidir

niganhilik, yakin dostluk gibi.

[136 sayih Avukathk Yasasinin 13.
avukati, kocasinin hakim sifatiyla baktig) dava
(7 HD. 21.11.1991, 2752/15242, YKD,|
s.Av.K.m.13). ‘

“Vekil, kocasinin hakim sifatiyla bakl

yapamaz” (YKD:1987/2, S:198, 3 HD, 3.1||
(1136 s.Av.K.m.13). i

kiyafetle baslari acik olarak mahkemelerde gore
Tiirkiye Barolar Birligince sekli saptanmis ¢
kiyafetle qikarlar. Erkek Avukatlar iklim ve me I
olglide kravat takarlar.” (TBB.27-28 Mays

Genel Kurulunda degjsik.)

gorevin gerektirdigi vakari somutlagtirir.
loncasina mensup olanin isareti gibi bir sey|
“meslek ahlaki"na baghlik taahhiidiinden gayr
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|

Hakim, savcl, avukat belli bir giysi igin:

ibir kanun konusu olmasi
th \hiikiimler konulabilir.

i lolan avukat esinin bir
fip bir daha bakmadig

8.2.1971, 119/24).

ilikten gelen engelleri
da kalan hisimliklar ve
a en uygun bicimde

allerde avukat takdirini
emnu oldugu haller”
e diigiren haller” de

ddesi hiikmii “Hazine
irda avukathk yapamaz”

1992, S.63 (1136

davalarda avukathk

1986, 8878/10023).

slege yaragr bir kilik ve
v lyaparlar. Durugmalara
ibbe ile ve temiz bir

n kosullarninin elverdigi
89 tarihli XX. Olagan

gorev yaparlar. Giysi

iysi ortagagin meslek

ayiimamalidir. Giyside
sitligi kabul anlami da




vardir. Ciinky esitlik,

iddiasini tagir. Hakim, sa

Esitlik, tek bicimlilig]]
usuller” de de kendini
avukatlarin - davranglari, |

Aligilmamis sézle, yazilaf
degildir (bk. Roland, M|

guestion, Paris, 1970,

Fransa'da yeni Avuk
cagini doldurdugu, ter

avukat, Paris Barosunu

anisint belirtti: “Bir gli
durusmaya yetismek ist
Bagkan Carpentieres’e |rf
harbinin kahramanlarindg
“hayrr, dostum dedi. Bdle
Fransiz parlamentosu (:;

s.41).

. Resmi kilik kavrarr
a) Savunma tekeli: | |[;
aracilig ile yerine getiri
b) Gorev ayriligi: Ada
Savcilik makami ile savur
agikca gorliniir olmahdiy

yoktur.
Giysiler, her {ic ma

iginde gorevli tutuld

ciibbesinin ardindaki a

sonucu olan sorumlulu
¢) Esitlik: Savunma

Ciibbe, bir agidan

MESLEK KURALLARI

eslek dist degerlerin fark yaratamayacag
H‘ 1, avukat ciibbelerinin ortak rengi siyahtir.

[lde gerektirir. Tek bigimlilik kavrami “adfi
gosterir. Durugmada hakimlerin, savcilarin,

mw

4l edilmesi gerektigi onerildi. Bir milletvekili
linlii baskanlarindan Carpentieres ile ilgili su

‘j vestiyerden ciibbeyi alip giydim, kosarak

dr. Kenara cekilip hiirmetle egjldim. Durdu
davranmayiniz, stiiniizde ciibbeniz var”.
sbenin muhafazasina karar verdi (bk. Blanc,

ihin dayanag): Ciibbenin anlami sudur:
I

.:; in, kanunlara ve meslek kurallarina baghlik
larlmn alametidir. Bu itibarla avukatlik
m tiim meslek torelerine baglilik ve bunun

gorevi avukatlar arasinda esitligi gerekli kilar.
nun Aldmetidir. Bununla beraber baz
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: ler Kurulus K:m.439)
biimek ayrt hikdmlere
Kl |yapabilmek icin bazi

lugu (Omuzdan sarkan
?a‘m valarinda ciibbelerinin
1ln.275). Fakat bu atki
lukuk doktorlugu isareti)

Inazaran diisiik dereceli
favukat, hakime kiyasla,
{glameti saylmasi dogru
‘h an bir kanunun (A.K. 1),
dlismeli olurdu.

Eger bu disiinceler “ilke” sayilirsa, cijbbc

> ilgili konulart isabetle
¢o6zmek miimkiin olabilir. ‘

49. maddesine gore
“Avukatlar mahkemelere, Tiirkiye Barolar Birligilnin belirleyecegi resmi

kilikla gikmak zorundadirlar”.

meslekdagini savunan
Veau, n.277).

pzinda bulunan avukat
ymez (Payen-Duveau,

@ de (A.K.26) clibbe

giyemezler (bk. AK. 9, 49). il
a) Bagimsiziik: Konu avukatin kendi Masmda ciibbe giyip
t etmemek mimkiin

giyemeyecegi sorusuna iliskin olunca teredg

120

Gnetmeliginde (m.30)

aynst ile veya bilirkisi sifats
giyebilir. Sanik, sifatiyla




sorgu hakimliginde veya
Hukuk davasinda

vekaleten ayni davada
dévasinda ciibbe gjyilme

Avukatin ceza dava
actig1 hallerde sahsi daya
diger bir saniin da milig

MESLEK KURALLARI

Idurugmada bulundugu sirada kisve giyemez".

: ukatm tek bagina 3saleten, baskalari adina
I bulunmasi miimkiindir. Genellikle hukuk
si sakincall goriinmemektedir.

jnda sahsen miidahil davaci veya sahsi dava
aci veya ayni ceza dévasinda kendisinin sanik,
afii olmasi hallerine rastlanmaktadir. Genellikle

ceza davalarinda, buj gibi

diigmeyecegi ileri siiril
Adalet gorevinin t

béyle olmasi yetmez, ta
taraf sifat1 da olan awu

Savel reddedileme
gorev sebebi ile taraf

itibarla “usul mi]nas:

“davanin gorevli siijelen’ \

Bu konunun “avuka
de sanik oldugu H.
kalamayacagindan kU§k%
bir divada avukat vai “f
manidir. Karma durtlp

giymemek dogru olur.

da fark goriilmemektedj |

b) Uygulama: Bu
Barolar Birliginin 21
yazilarda (Ayni davada
kilik tastyip tasimayadg
bulunmamakla berab
giyilmemesini gerektir }
uyarinca Birlikge hazirlg
konulmasi diistiniilme]

it gelen niteligi tarafsizliktir. Fakat avukatin
afsiz kabul edilmesi de gereklidir. Ayni davada
atin bu nitelikte gorinmemesi miimkindiir.

hasim taraf da avukati reddedemez. Fakat

plmakla sahsen taraf olmak ayni degildir. Bu

cti” diye anilan teori, davada taraf degil,
deyiminin kullariimasini hakir bulur.

bagimsizhig)” ile de ilgisi vardir. Kendisinin

r davada avukatin bagimsizlik iginde

i duyabilir. Esasinda kendisinin de sanik oldugu
dlet almamalidir. Meslek kurallan (2) buna.

lkonuda su karar ilgingtir: “Dosyada meveut
daziran 1971 tarih ve 1787 sayili cevabi
vem sanik hem de miidafi olan avukatin resmi

18ina iligkin baglayici mesleki bir gelenek
meslegin niteligi bu durumda ciibbe

Nitekim 1136 sayih Yasanun 183 ncii maddesi
nmakta olan Yonetmelige bu yolda bir hiikim
¢dir.) denilmekte olmasina ve bir avukatin her
seyden evvel kendi Orgigiinii
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bedihi bir keyfiyet olmasina ve Barolar Bljf

mahkemece de musip goriilmekte bulunmasing
ve avukat olarak bulunan A.nin durusmada

siralarda ciibbe giymemesine ve yukarida zikri
Karar - verilmistig|

davay takip edebilmesine”
Mahkemesi 25.8.1970, 1970/4).

Bu suretle, bir avukatin kendisinin de saj

midafilik kabul edebilecegj, fakat mudafilik ga

glyemeyecegi kabul edilmigtir. Her halde bdyle|

meslek agisindan mutlu sonug vermez. Vekalt

“Avukatin bagimsizligi” hakkindaki meslek ki
kilmaktadir. I

Fransiz mahkeme ictihadina gore de avukat

bir ceza divasina ciibbe ile giremez. isnat edild

alinmaz (Paycn Duveau, n.27 6)

1980 tarihli
“Kanun adamlari ne baro, ne meslel

ihtilali sirasinda denenmistir,
koymustu:

Gorevleri sirasinda ozel bir giysi ta§|yamazl?

sonuglar verdi.

Eger miidafi, meslekten degilse, yargllam
savunmasi diginda  teknik

tekeli” sistemini dogurmustur.

4. Resmi kilgn korunmast: Hakki olmadan
dahi sugtur. Ciibbe giymek suretiyle mesleki b
ise ceza arttinlir (TCK. 264) (bk. Payen-D‘
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savurma  yap
aydinlatiimamig olur. Hem adaletin, hem sanig

wl;
i | kimse ile  kendisini
Hne aykirt oldugu ileri
ym belli bir meslek
‘\l hiirriyeti bir agidan

sinirlamig olmaktadir. Midafiin scrbestge secile

inin mezkur goriisii
metni divamizda santk
bu sifatla bulundugu
rcen gorils dairesinde
(izmir Toplu Basin

kK oldugu bir davada
evini yaparken ciibbe
ir durum, uygulamada
almamak gereklidir.
ali (2) bunu zorunlu

tendisinin sanik oldugu

sugun niteligi nazara

" olmasi zorunlulugu

bilmesi usulii Fransiz
r kanun su hikmi
J tesekkiilil kuremazlar.
. Bu uygulama feci

aksar. Sanigin maddi
amamig, mahkeme
1 menfaati “savunma

sadece ciibbe giymek
faaliyette bulunulmus
cau, n.279). Ciibbe




giymeksizin “Avukatl I
istifadeye kalkismak ve|3
63/2. maddesine muhalg

5. Dinsel ciibbe:

“ltirazct avukatin

Baronun ve avukatininj,

basortiili  durumunun
yoktur. Cumhuriyetin

aldigs, Atatiirk ilkelering
gn tutum ve davraniglart Avukatlk Meslegine

ve gelecegine ters dij

yarasir kabul etmek asl3

bir kimsenin meslege
maddesi de kesinlikle

Kanunun aradig sartlarijl
Kanunun 72/a maddes
verilmesi yerinde gor

verildi.”

- “Kamu h
niteligindeki Bz
gorev sirasinda

davranigt ile gos

ozelligini serg
icerisinde kabt
Dergisi: 990/2
- .. itiraza avuka

Baronun ve avukatinin|
A

l"
!ﬂ
’i

basortlll durumunun

yoktur. Cumhuriyetin k

Atatiirk ilkelerine uyn
gelecegine ters diigen
kabul etmek asla mir

I
;L’m degildir. Bu durumu ¢evrede bifinen bir

123

BB. Dinsel kiigi Meslek kurallarina uygun

saymamistir (26.5.197 s.318/4)

tavunmalarina dayanak yaptif) gorislerini,

osyaya ibraz ettikleri fotograflarla sabit olan
Atatirk ilkeleri ile bagdastinlmasina imkan
rulusundan bu yana, Anayasalarin rehber
symayan, Tiirk toplumunun uygar yagantisina

imimkiin degildir. Bu durumu gevrede bilinen

abuliine 1136 sayill Avukatlik Kanununun S/c

veldir. [tirazcr avukatin ikrar ve kabuld ile de,

|

eti goren ve bagh oldufu kamu kurumu
pnun denetimi altinda bulunan bir avukatin
lnl tiirban veya basortiisii ile Srtmesine ve bu
erisli ve iddiali bigimde bir dine mensup olma
emesine, -meslege yarasik kilik- gercevesi
;edilemcycceginden izin verilemez.” (AB.
f.11.1989, 989/64, 989/74).

savunmalarina dayanak yaptigy goriislerinin,
losyaya ibraz ettikleri fotograflarla sabit olan
tattirk ilkeleri ile bagdastinimasina, olanak

|
I

an, Tirk toplumunun uygar yasantisina ve
um ve davraniglart Avukathk Meslegine yarar

o
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kimsenin meslege kabuliine 1136 sayll
maddesi de kesinlikle engeldir. itirazcr avukat
Kanunun aradig| sartlan bilahare kaybettigi anl

B.Dergisi 1973/3, 318/4 Karar).
“Sikayetli Avukatin

icra iglemleri yaparken tiirbanli olarak gori

edilmig ve sug duyurusunda bulunulmus old)
kovusturmasi sonunda Baro Disiplin Kurulung
disiplin cezas! tayin edilmistir.” |

“Avukatlik Yasasinin 49 ve TBB Meslek kuf
.. S Meslk ks
gore, avukatlarin mahkemelere Tiirkiye Barol

resmi kilikla ¢tkmalari, meslege yaragir bir kilik|

olarak mahkemelerde gérev yapmalari zorunlug

“Avrupa insan Haklart Mahkemesi,

Avukatlik Yasasi ve Tirkiye Barolar Birligi
dogrulamaktadir.” (T.B.B.D.K.K.29.04.2005 |

Tirkiye Barolar Birligj Disiplin Kurulun‘

ayrintili karar sorunu aydinlatici ve kapsamli 1
11.11.2005 ginli Es. 2005/271, Ka. 365)

“Disiplin kovusturmasinin  konusu; ma
Sikayetli Avukatin tlrbanli olarak katilmast
tarafindan uyarilmasina kargin ttrbanuni ¢ikarm

“Avukatlarin gorevleri sirasindaki kiyafetl

49 ncu  maddesindeki hikiim geregintre

belirlenmektedir.

“27-28.05.1989 giinlerinde yapilan TBB
i
I

Toplantisinda degistirilen Meslek Kuralla

124

A
i)

§|ld|g|ndan 1136 sayils
ar
yerinde goriilmekle itirazinin reddine oybirligj f e

athk Kanununun S/c
krar ve kabulii ile de,

silme karart verilmesi
karar verildi” (Ankara

... [era Miidirligiinde
gl tutanakla tespit
undan agllan disiplin
eylem sabit goriilerek

lfarinin 20. maddesine
Birliginin belirtecegi
ve kiyafetle baslarr agik
r.”

fiayasa Mahkemesi ve
Danigtay'in 8. Dairesinin bu konuda verdiklerilfk

rarfa da icerik olarak,
in Meslek Kurallarini
- Es.2005/65-155).

| bu konuda verdigi
teliktedir. (T.B.B.D.K.

cmece  yapilan kesfe
ve mahkeme hakimi
mastna iliskindir.”

‘ Avukathk Kanununun
TBB tarafindan

. Olagan Genel Kurul
n 20 nci maddesi
ge yaragir bir kilik ve




kiyafetle baglart agik ol a
Tirkiye Barolar Birliging
cikarlar. Erkek avukatla
kravat takarlar.” Kura
avukatlarin avukatlik goy
Cumhuriyet Savciliklary|
yukarida belirlenen kiyafi

edilmektedir.”

“Anayasamizin 2
aili, Atatirk milliyetciligine bagli, baglangicta

...insan haklarina say

belirtilen temel ilkelere
devletidir.” Bu cergeve
temelini ve Atatirk de
i§) laik hukuk diizeni getirilmistir. Cumhuriyetin

dinsel hukuk terkedilm
nitelikleri

“Laik demokrasile
ve devletin giivencesi

inang 6zgUrlGginiin de
ifade edildigj gibi, kimsg
hukuki temel diizenini
amaciyla kullanamaz.|
yasalarin izin vermedig)

“Bu nedenle, kam
niteligindeki Baronun
sirasinda, basini tlirba

kamu alanina yansitmas
,"“Boyle bir gorintii

yasal statiiniin gerektir

MESLEK KURALLARI

konusund‘
Anayasamizin 4 ncl
Devletin seklinin Cumf
maddesindeki Cumhufiy
degistirilemez ve degistiy
g “bireylerin dinsel inang 6zgiirliigli” yasalarn
gltindadir. Ancak, tim ozgrlikler gibi dinsel
lyasal sinirfant vardr. Anayasamizda da agikca

(1

ak mahkemelerde gorev yaparlar. Durusmalara

sekli saptanmig ciibbe ile temiz bir kiyafetle

iiklim ve mevsim kosullarmnin elverdigj lgiide

na yer verilmigtir. Bu kurala bagh olarak,

evlerini yerine getirdikleri mahkeme kalemleri,
ve kalemleri ve icra mudurliklerinde de,

t kararina uygun davranmalari gerektigi kabul

ayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
e laik hukuk diizeni, Tirkiye Cumhuriyeti'nin
imlerinin 6ziinii olusturur. Laiklik devrimi ile
tzere,

i vazgecilmezli§i  vurgulamak

inanglarint devletin sosyal, ekonomik, siyasi ve
kismen de olsa din kuralfarina dayandirmak
aska bir anlatimla, kimse dinsel inanglarini

bir bigimde kamu alanina yansitamaz.”

thizmeti goren ve bagl oldugu kamu kurumu
enetimi altinda bulunan bir avukatin gorevi

a ortmek suretiyle dinsel inanglarini bu yoldan
na izin verilemez.”

itin, avukathg) “kamu hizmeti” olarak niteleyen
iz laiklige uyum ve sayg yikimliiligiine agikga
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ters diismesi nedeniyle, TBB Meslek qualla? I
ongdrilen anlamda “meslege yakigir kalik i
edilmesi ve hosgorii ile karsilanmast miimkinilg

Sayili Yiiksekdgretim Kanununun 44 {incii

birakan yasa hiikmiinii iptal etmigtir. Anayasa

birgok kararinda belirtilen bu kararina atifta buluj

konudaki kararli tutumunu siirdzirmitiir.” :
“Ote yandan, Danistay Sekizinci Dairesi

sayih kararlan ile Danistay Idari Dava Dai

ile laik Cumhuriyet ilkelerine aykin davrandikia
diizenini benimsedikleri kabul edilmigtir.”

“Aynca Danistay Dava Daireleri Genel K
1999/229 Y.D. itiraz nolu kararinda, kilik ki : '
gereken - kurallari bilmesine ragmen, ‘ideolojik

126

n 20 nci maddesinde
ercevesi icinde kabul
egildir.”

sahip olmanin kogulu
¢ (ayricalik taninmast da

fa tiirban kullanarak bir
.H rliigliniin; bagkalarinin
lve kamu givenliginin
lyiritilmesi
Innayasa Mahkemesi'nin
] istir.”

amaciyla

inli sayisinda yayinlanan
2 Mahkemesi, “2547
addesinin Degjstirilmesi
ve Bu Kanuna Bir Ek ve Dért Gecici M
Kanun"un 2. maddesiyle 2547 sayili Yasa'ya klenen “Ek Madde 16"
nin Anayasaya aykin olduguna karar vererek,

sebebiyle boyun ve saglarin 6rtii veya tiirbans

de Eklenmesine -Dair

liversitelerde dini inang
*kapatilmasini serbest
ahkemesi daha sonraki
arak, bu giine kadar bu

hin 23.2.1984 giinlii |
207/330; 16.11.1987 ginli, 128/486; 27. J

11988 ginlii, 178/512

dleri Genel Kurulu'nun
[6.6.1994 ginld, 61/327 sayli kararlannd
Kurumlarinda bagértiisti ve tiirban takan greng)

da, Yiksek Ogretim
erin Atatirk devrimleri

al \ve dine dayali devlet

lu, 07.05.1999 giin,
et konusunda uyulmas
ve siyasi amaglarla




davranigini israrla stirdii
gikarma cezasi verilebil

“Yine benzer bir

cezasinin iptali istemiyle ¢
1994 gin ve 1993/]]

edilmistir. Sozi edile

kararlarda da vurgulandig

ve onunla birlikte kulla
ilkeleri ve Anayasanin
glidillen amagla bagdag

~ “Anayasa Mahkemey
AIHM tarafindan “tiirba

yoniindeki kararina
savunabilir bir yonii kal

Anayasanin [aiklik ilkesiyle

“Mevzuatimizdaki

karsisinda, Sikayetli Avilkia
savunmasinin - dinlenmg

Sikayetlinin eyleminin s
Kanununun 49 ncu
gerekmektedir.”

Baros

bicimde isabetli hukuks j
bir nitelendirmeyle Yasaf
takdir hakkint kullandi ‘
agtkga aykinik olugturmh

“Bu nedenlerle, A\

uymadifl icin hakkinda

hakkinda Avukathk Ya

cezas! tayini gerekirker

gorilmemis ve Sikayetl

kinama cezasina gevrilj
karar vermek gerekmistigy”

MESLEK KURALLARI

<ﬂ. bayan memurlara, dogrudan kamu gérevinden
egini hilkme baglamigtir.”

gydan dolay;, Kurulumuzca tayin edilen disiplin
cllan dava, Ankara 2. idare Mahkemesinin 22.2.
D8 esas, 1999/219 karar sayli kararyla red
'kararda * ..Anayasa Mahkemesince verilen
gibi, gagda§ bir goriiniim tasimayan basortiist
an belli bir bigimdeki giysiyi Tiirk devrimlerinin
4 ncii maddesi kapsamindaki devrim yasalari ile
ak miimkiin degildir” denilmektedir.

| ve Danigtay'in anilan kararlarina ve son ofarak
it takmanin bir hak olarak kabul edilemeyeceg
frsin tirban takmakta direnmenin hukukca
‘m1§tlr, Anilan yarg) kararlartyla tiirban takmanin
bagdasmayacag) pekismistir.

agll\ hikiimler ve belirtilen yargi kararlari
tin bagini agmama nedeni olarak ileri stirdiigii
olanag bulunmamaktadir. Bu gergevede,
lece Meslek Kurallarina aykirihk degil, Avukathk
fladdesine aykinlk olarak da degerlendirilmesi

degerlendirmclcr yapmig olmasina karsin, yanli
fin amir hitkmi olan 136 nci madde kargisinda
belirterek cezay indirime tabi tutmasi Yasaya .
tadrr.”

jkaltllk Yasasinin 6 na kisminda yazilh esaslara
disiplin cezasi tayin edilen Sikyetli Avukat
gsinin 136/1 maddesi geregince en az kinama
il uyarma cezasi verilmesinde. hukuksal isabet
fllhakkinda tayin edilmis olan uyarma cezasinin
esi suretiyle, kararn dizeltilerek onanmasina
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“Sonug, Itirazin kabulii ile Barosu|
verilen uyarma cezasinmn, yeniden incelemey
olmamasi  nedeniyle, kinama
DUZELTILEREK ONANMASINA Sikyetli Avt
ILE CEZALANDIRILMASINA oybirligi |
(T.B.B.I1.11.2005- Es. 2005/271-365).

T.B.B. Yonetim Kurulunca kabul olunay

sunulmaktadir. (Bk. Ek.2)

21 - Avukat durusmay terk edemez. Ar
onurunun zorunlu kildigs hallerde durU§mada:
avukat derhal baroya bilgi verir.

Avukatin “durugmayi terk hakki”
memleketm uygulamasmda ayrihik gordliir.

old

egilimli uygulamalar bu hakki red eder.

Ceza Usula Kanununa gore ( ‘
birakacak sekilde, hatta savunma hakkinin ihl3
dahi, durusmadan ayrilamaz”.

Avrupa Konseyi 9 Numarali Tavsiye Karari

hal belirli bir siire ile sl ve muvekklllerlnli

md.4)

“Avukat, mahkeme bagkaninin savunma g

iddiast ile de olsa, durugmay terk edemez” (

Goriiliyor ki durugmayn terk hakkini kabl
sistem mevcuttur.
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cezasma‘

Disiplin Kurulu tarafindan
|| |gerektiren bir durum
' |cevrilmesi
fat'in KINAMA CEZASI

suretiyle

le karar verildi.”

Yonerge ekli olarak

A k kisisel veya meslek
|aynilabilir. Bu durumda

ja tartismahdir. Her

debilecegini kabul eden
abil daha ziyade totaliter
“'drid Barosu meslek
kurallarmda (l 9) su hiikme rastlanmlgtlr Avu
lietk edebilirler”.
; 1§51 yardimdan mahrum

atlar, mahkemede isgal
Italyan

=dildigi inanci ile olsa

i vukatlar, yargya sayg

gostermeli ve mahkemelere kargi olan gorevley]
ve i¢ hukuk kurallarina uygun olarak yerine getif
durumda avukatin yargisal faaliyetten cekilmesj

% i mesleki standartlara

elidirler. Herhangj bir
36z konusu olursa bu

|2 da hizmetlerinden
Yyararlananlarin zarar gérmeyecegi sekilde .‘

ahdir.” (Prensip 1II.

reirlagiind ihlal ettigi
*n-Duveau, n.335).

| ve red eden iki ayn




2) Durugmay terk
edilen “meslek kurall
Ancak kisisel veya
durusmadan ayrilabilir

kildigr haller.

b) Kisisel sebepler favukatin sahsen ugradigi haksiz saldinlardir.

Miivekkilin avukatini re It ide edecek s6z veya hareketlerde bulunmasi

inlarinin kisisel inanglarma uymadigi gibi

I
4,
durusma haricinde “dj i

gibi. Miivekkilin be)

sebeplerle (kisiye taarp
beyan suretiyle durusma

¢) Meslek onuru, ti
konusudur. Fakat bun
hedef tutan satagmalar

birbirlerine etkili olacs
“miivekkile zarar verr

(37) “igin haksizhiginm
kabul etmistir.

Bununla beraber d
ayni sey degildir. Dava

terk hali, avukatin sahg]

gortintii yaratabilir. Bu

4) Misaade: Sayil: *istisna? hallerde baskanin misaadesi (izni)
{iedebilmenin mimkin olup olmadigindan da

tereddiit edilebilir. Baj

olmadan durugmayr ter

“durusma salonunu:

i

“
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L

3) Durusman terk |hg

fakkinin niteligi: TBB. Genel Kurulunca kabul

Bu durumda avukat derhal Baroya bilgi verir”.
|
a) Goriilliyor ki TBE

kabul etmigtir. Kural, du
halde kabul edilmistir:

"na gore “avukat durusmayr terk edemez.
slek onurunun zorunlu kildigi hallerde

3. “durusmayt terk hakki"ni istisnai hallerde

fusmanin terk edilmemesini emreder. istisna iki

Kisisel sebepler, meslek onurunun zorunlu

sayilmast imkansiz nedenlerle) ve bunlari
terk kurala uygun degildir. Boyle durumlarda
dan cekilme hakki” kullanilabilir.

'savunma meslegine yonelmis saldinlarda soz
icin belli kigileri degjl, meslegin tamamini
z konusu olmalidir.

gyecek bicimde kullanlmak” kosuluna bagl
olarak avukata “davadan|

cekilme hakki” tanmmustir. Avukatlik Kanunu
onradan anlagilmasi” halinde cekilme hakkint

smay! terk hakki ile ddvadan cekilme hakki

gekilmenin agtk celsede beyanla durugmay:r
'meselesi haline donisebilir veya boyle bir
yapilmamasi gereklidir.

mahkemelerin TBB. ne bagvurmalarinda

;‘] nsiz terk” halinden sikdyet olunmustur.
Durusmaya gelip gelmey

ek avukatin hakkidir, bu konu mivekkil ile
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olan iligkisine giren bir konudur. Bu i
bulunduguna kanaat getiren avukatin durug

sdylenemez.

“Saniklarin avukatlari durugmayr terk etmek
Avukatlk Kanununun 41 nci maddesine gére
devam edeceginden Avukatlarin durugman
Mahkemede hazir bulunmalari gerektigi
mahkemesinin karart yanlistir (1. sikiydnetim
n.181).

S) Avukatin ihzar veya celbi: Nasil da

!

kullanmig avukatin celbi ve ihzar bahis kon‘
terk hakkint kullanan avukatin da sonraki cels
kanuna aykindir. Davadan cekilen avukatin g
]

devam edeceg yolundaki Avukatlik Kanunu h

6) Susturma: Avukat susturulabilir mi? Bi
s.97) eger miidafi davaya yabanci bir gaye

olmamasi mi? Bu nasil takdir olunacaktir.
Diger bir anlayisa gore savunmanin niteligi

takdir eder. Fakat uygulamada midafiin soggnin
dliriist bir uygulama bu
na hakkmin tahdidi bir

“olay"in tutanaga gecirilmesidir. Zira savu
bozma sebebi olabilir.

7) Avukattan evrak gizlenmesi: Yirminci yj

saklamak niteliginde bir hitkmin kanunfarimizg

bir bulug (1) olarak takdimi Tiirk Adaletine gd}
bir tek tarihi olayr hatirlatmak isteriz:

1894'de, Fransa'da yiizbagi Dreyfus, ag

130

i

icin, diger bir deyimle hakkini kullanmasi igj

J \‘
olunacagini gikarmaga imkén yoktur. Zamansi

avukat arasinda bagka kurallarla diizenlenmis §

arla istisnai hallerin
salonunu terk etmesi
izne muhtag oldugu

istifa etmis olsalar bile
gorevleri |5 giin daha

| tehir edildigi ginde

olundaki stkiyonetim
ahkemesi 19.10.1971,

adan ¢ekilme hakkini

50 olamazsa durugmay:

e gelmeye zorlanmasl,
vinin onbeg giin daha
miinden, celp ve izhar
cekilme hali mivekkil-
konudur.

anlayisa gore (Faessler,

dildiyorsa, beyanlarinda
ciddiyet yoksa, kanun onu korumak durumunga
sinirt nedir? Soylenenlerin savunma igin {3

degildir. Fakat bunun
lali veya zaruri olup

i ve uzunlugunu midafi
Uniin kesildigine misal

izyllda avukattan belge
girmesi ve bunun yeni
q

ge diigiirecektir. Sadece

eri mahkemeye tevdi
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edilen, fakat sanik ile avuk
mahkum edilmigtir. O ta
Zola Dreyfus’un mahku
Faure’a hitap eden b |
Mahkemesinde yargilan i

A |\1||
mahkemenin bilgisine sury
cikti: “Gizli belge” (1).

‘“
Bu, bir insanin, ondan i\"
mahkum edilmesi, kend
herkesin  serefsizlife hi
hanginiz bu sartlar alty
gercege tercih edilmem ‘
ayni zamanda, fikirleri p
biitiin insanlarin birlegtig
gvenlik, herkes icin eg
dustiniilemez”. Bu cabal
devletlerce nefretle redg
olmustur.

Memleketimizdeki d

dl

p
d
I

hikim getirilmigtir. Darig
soyle: “Gorevli daire e
getirilen veya idarece gong
incelettirilemez”. 1602 s
maddesinden esinlener: l‘
dogurmustur.

Davada taraf olan kigi
goremeyecek. Memleketi

savunacagini kestirmek

Bu hikmin Anayas:
Anayasamizin 31. mad
yollardan faydalanmak

Katindan gizlenen bir “vesika” ya dayanilarak

lerde Aurore isimli gazetenin yazar1 Emile
etini haksiz bulan ve Cumhurbaskani Felix
agk mektubu yaymlamaktan Agr Ceza

ordu. Parlamento’da, Clemenceau, yalniz

lan “gizli belge” uygulamasina s6ylece kars
nun ne demek oldugunu biliyor musunuz?
enen bir vesikaya dayanilarak, yargilanmasi,

sinin, kanisinin, ¢ocuklarinin, ona yakin
(im giymesi demektir. Baylar, iginizden

da mahklmiyete isyan etmezsiniz, Sekil
dir. Vatan, sadece toprak parcasi degildir,

olursa olsun, dost olsun, disman olsun,
adalet vatandir. Bu herkesin 1sindig ocak,

olan adalettir. Adaletin olmadig; bir vatan
sonug verdi. “Gizli belge” usuliiniin uygar

‘ m nedir? Bu konuda olduk¢a vahim bir

ay Kanununun 82. maddesine eklenen fikra

ja kurul veya kanun sozciileri tarafindan
erilen gizli her tiirlii belge taraf ve vekillerine
yili Askeri idare Mahkemesi Kanununun 54.

yapilan bu genellestirme biiyiik sakinca

Veya vekili, kendi aleyhlerine olan bir belgeyi
lizde, resmi yazigmalarda gizlilikte ne kadar
ifrata gidildigi diistintlinge
imkan degildir.

uygulamada bir kimsenin kendisini nasil

@ aykinlig bakimindan soyle diistniilebilir.

ine gore “herkes mesru biitiin vasita ve

sutetiyle yargr mercileri oniinde davact veya
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davali olarak iddia ve savunma hakkina sahip
konuda ilgililer, gizlilik iddiast ile dosyalari
savunma hakkini nasil kullanacaklardir?

Usul Hukukunda savunma hakkinin 6n Kk
Hakki"dir. idarf islemi diva eden ilgili id
Danistay’a gonderdigi evraki géremezse
karsilayacaktir.

bulunan, 1924 Anayasasinda kabul ediler
“hakkini aramak 6zgiirliigiine”, yeni Anayasg
degil “Temel Haklar" bélimiinde yer verilm
haklart herkesin “kisiligine bagh, dok
vazgegilmez hak ve hirriyetler” olarak ta
Aramak Ozgiirligii"nii kisitlayan hitkimleri
oldugunu kabul etmek gerekir.

Kanunla temel hakkin 6ziine dokunulabj
degisikligi dahi eklenen hiikmii hakli gos

damgasini bastigl her varaka bdyle bir ayrige
savunma hakkindan bahsetmege imkan kalmay
Edinme Hakki Yasasi da bu alandaki sikintiyijg

Eklenen hiikmiin Anayasa'da yer ala
kavramini da zedeledigi goriilmektedir.

durugmada da okunamayacaktir. Halbuki bug
EKLir.

Bu déavalarda Danistay verdigi kararda
edemeyecek veya ne ihtiva ettigini goster
varakanin mevcudiyetine isaretle yetinecekt
arayan, ne de kamuoyu, davanin ne
anlamayacaktir. Bu durumda Danigtay'da al

8) Savunma smirinin  asiimast:

maddesinde “savunma dokunulmazIig” yer @l
dustncelerinizi 5. kurall incelerken belig

132

.
I

q

irkll |(Ceza Kanunun

q
3

‘ B
.l:l

Anayasanin 3 1. Maddesinin gerekgesindg

". Kendilerine iligkin bir
goremezlerse dava ve

ulu “ithami Ogrenmek
enin gizlilik iddiast ile

akkindaki ithami nasil

“klasik haklar” arasinda

“savunma hakki"na ve
mizda, yarg! bélimiinde
§tir. Anayasamizin, temel
inulmaz, devredilmez,
nlamasi kargisinda “Hak
Anayasa'ya agkga aykirt

ecegi yolundaki Anayasa

rmez. Idarenin “gizli”
tktan faydalanirsa, artik

acaktir. 4982 sayili Bilg
idermemis gozikiyor.

|durusmalarin  aleniyeti

enin gizli dedigi evrak
raka dayanmak suretiyle

gizli belge” den ya soz
eksizin sadece boyle bir
Ir| Bu suretle- ne hakkini

ebeple reddedildigini
yetten soz edilemez.

128.
. Bu konudaki goriis ve
nistik. Burada konuyu




Anayasanin 3 1. maddes
Anayasanin 31. mag

yollardan faydalanarak

Anayasanin bu hikmii| &

yollardan faydalanmak
dévali olarak iddia ve sa
Meclisinde gorisilirke

kosuldu. Anayasa Mahks
konusu istisnanin Anayas
(8.5.1965, 165) 17-35)

Anayasa Mahkemesi
ise ancak o kadar is3
taraflardan birinin usulsli

Bagkasina gonderilen

gecirilmesi ve mahkemeje
olan bir sahsin veya s3 i
dinlenmis ve banda 2
kullanilamaz. Zira “sah ‘
ihlali suretiyle elde ediler
vasita ve yollar” deyiminif

Anayasa Mahkemes

lzere “Anayasa’nin mi
(mesru vasita ve yollar)
yollar)in kastedildigi an

icinde kalan hususlar ig
ve ihtiyag yoktur. Zira
kildigi hususlarda, h

bulunmamasi dolayistyla:

eder. Asil iddia ve savur

iddia ve savunma hakkiny
konusu olabilir. Haddizati

onun nerede baglayip
mimkiin degildir.

[

MESLEK K URALLARI

acisindan da degerlendirmek uygun olacaktir.

desinde “Herkes, mesru biitiin vasita ve
gyunma hakkina sahiptir” hitkmii yer almugtir.
msarida soyle idi: “Herkes, biitiin vasita ve
sliretiyle yargi mercileri 6niinde davaci veya

ma hakkina sahiptir”. Bu hiikiim Temsilciler
Kavunma vasita ve yollarinin mesru olmasi gart
mesi de bu degisikligi esas tutarak bahis
$a'ya aykiriligr hakkindaki bir davayr reddetti

in bu yorumu “lafzi yorum” ne kadar basarili
betlidir. Mesruluk kosulunun tek anlam,
7 elde ettigi bir delili kullanmasini 6nlemektir.
mektubun, mivezzin tatmini suretiyle ele
sunulmus bulunmasi sahadetten tekilmis
in avukatr ile telefon kenusmasinin gizlice
imig olmasi halinde bu bant delil olarak
etten gekinme hakki"nin, “meslek sirri”nin
idelil, mesru sayilamaz. [ste “mesru olmayan
tek anlami midir?

|
kararinin muhalefet serhinde isaret olundugu

keresi sirasinda yapilan konugmalarindan
abirinden (hukuk nizamina uygun vasita ve
ilmaktadir”, “iddia ve savunma hudutlari
jibir dokunulmazlik hakkinin kabultine liizum
dia ve savunmanin icap ettirdigi ve mesru
;ﬂ: reti mutazammin olsalar dahi, kasdin
hir suctan bahsetmek imkani olmamak iktiza
a hududunun astldigy ileri stiriilen hallerdir ki

himaye bakimindan bir dokunulmazlik séz
| nda iddia ve savunma hakkinda bir sinir ve
i

I
l
jll igini tAyin eden sarih bir 6l¢ii bulmak da
Il

73
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Bu sinir iddia ve savunmanin mahiyeting|
saniklara, d4vacilara ve bunlarin miidafilerinely
de degisebilir. Daima takdire baglt bir hususfy
gayr sabit sanir asmamak
gayret ve endisesi bundan miitevellit |

tespitinde kalacak bir keyfiyettir. Her an bu

baglayacaktir”.Halbuki savunma serbest ola

getirilmigtir. 1950 donemlerinde siyasi ki

‘mesinc nza gostermek
111‘

I#iyaset”in  Gstlnliglnd
yim aleti olamayacagna

maksadi ile savunma dokunulmaziigina get
Turk adaletine gdlge disirmekte devam
icdenlik degildir. Bu istisnay: getirenler de “h
budur. Fakat onlar, hukukun degil,
benimsemiglerdi. Hukukun, bir bagka se
inanmadikga, adaleti aramak liizumsuzdur.

Hukuk, evveld “savunma dokunulmazig; "y

gergek “irade” savunma dokunulmazhigidir.

uygulamak her halde bu degildir.

9) Durugmalara girmemek: Bu tartigmali
Kurulu, “yarg! kararlarini uygulamamay king

Yargitay Birinci Ceza Dairesi su karari vermig

“Tarkiye Barolar Birligi'nin 22.2.1 |'|
!4‘ 21 organlart kararlarinin
yuriitme yetkisi tarafindan yerine getirilmcm

Dairemize hitaben yazi ve Yyaziya bagli ekte

kmadiklarini belirtmek amaciyla 4.3.1977 gi
kararini aldiklarinmn bildirilmis oldugu anlagild
tyesi bulunan savunma makaminin bu kara
anlagildifindan savunmaya olanak saglamak ig
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It

Ozgurligiini yok edici ve yarginin engell
(i durusmalara girmeme
gindan yasal bir orgiitiin
uydugu, gelmemesiyle

n sanik vekiline yeniden

g0re degisebilecegi gibi
¢ nihayet hakimlere gore

r. Binaenaleyh tayin ve

eredditler savunmayl

Isin diye dokunulmazhk

cri bir zirha biirtimek
en bilim dist istisnanin

ukeu™ (1) idiler. Aci olan

kabul etmigtir. O halde

ktiinliik, oncelik ondadir.
“Istisna” dar yorumlanacaktir. Bundan sapjj

a “istisna ayricaligi"ni

Klarin arac” degildir.

i Ettipi baglar”. Kanunu

(im” hocamin bir sozii

| i konudur. TBB. Genel
;\ a giini olarak 4 Mart
1977 glnlG"nii saptamigti. Karsiti kararlar daj|

evcut olmakla beraber

ginli ve 327 sayili

hareketinin hak arama
imesi anlamina olarak




tebligat yapiimasina ve|d
verilmigtir” (Yargitay 1}l

22 - Avukat savun

sonucuna varacak isteklg

Ne gibi isteklerin i
edecektir. Bazi isteklerg
teshis etmek giic degildit
miivekkilin biraz dah:
zamanasimina ulagmak

Hakim savunma igin
“sabir"dir. (bk. Molier.
avukatin, her seyi dinl
5.6).

“Sanik savunucus
belirtmedigine gore tel
bulunan savunucunun |
o!du;;u, -glbl bir ge i
niteliktedir.” (YKD: 19

“1 - Bir vekilet s
yardimi) yasalarin ¢ |
kutsaligina, Gnvanin g
yuriitlip yerine getirme “U

2 - Bu bakimdan ay
tutumiardan kaginmayal
kurallarina uygun sekildg

3 - Uzerine aldlgl is
tutmak ve korumak dury

icin bir tek dava agmak
il gerekce gostermeksizin ve ozel bir talimat
llidava agmast ve sonra da her dava igin ayri ayr
5i, meslek vekari ve dogruluk kurallar ile

miimkiin iken, yasal

alinmaksizin ayri ayri 3
avukatlik {icreti istem
bagdasir bir davranig de

gvunma igin zorunlu oldugunu avukat takdir

sirf dévay! uzatmak maksadina dayandigni
Kaybedilecegi belli olan davanin konusundan

ifaydalanmasini saglamak, olmasi yakin olan
Istekleri gibi.
gerekli zamani vermelidir. Adaletin biiyiik kismi

5.6). Soylemesi gereken her seyi sdylemis ise

mis ise hakimin vicdani rahattir (bk. Molierac,

n bulunmasina gerek olmadigini durugmada
dilekge ile durusmanin ertelenmesi isteginde
u isteginin —davayr uzatma amacina yonelik
ce ile reddi savunma hakkini kisitlayici
/3, S:417, 1.CD, 26.5.1978, 1959/2307).

zlesmesi avukata, tizerine aldig1 isi (hukuki
igi sirlar iginde ve ifa etti§i hizmetin
ektirdigi givene yakisir bir sekilde 6zenle
orcunu yiikler.

),
I

kat, meslek diizen ve geleneklerine uymayan
gorevin gerektirdigi diristlige ve dogruluk
hareket etmeye mecburdur.

vzene ylirlitmek, mavekkilinin hukukunu {istan

unda olan bir avukatin, birden fazla taginmaz
suretiyle “paylihg: giderilmesini saglamast”

sildir. .
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4 - “Gunkd vekil BK. Kurallarina gore SO
borglarin yerine getirilmesi konusunda ig sahibjf
alinamayacak durumda “-normal olarak bu talfr
ise, ona gbre davranma- zorunlulugundag
S:1482-1483, 4.HD., 7.4.1980, 194/4545 }

“Sikayetli Avukatin 18.5.1993 giinii Erz
Mahkemesine mazeret dilekgesi vererek ayni g
nedeniyle durusmaya katilamayacagini bildjr
erteleme isteminde bulundugu; ancak, yapilag
gerek Refahiye C. Bagsavailigi'nn, gerekse||

|I
\L
hle

Ustlenilen bir davanin uzatilmast amaciyla, bd

cevap yazilarina gore belirtilen giinde Refahiye
anlagilmistir.  Avukatlik  “dogruluk  kari
mesleklerdendir. Bu nedenle, Avukatlarin kole
ve bu inanci sarsacak davraniglardan dikka

veya kesfi olmadig) halde gercege aykiri maze
toplumda ve yargr mercileri nezdinde mesle
zedeleyecek bir davranistir. Bu nedenlerle, E
yapilan degerlendirme Yasaya ve Meslek Kura
ve kararin onanmasi gerekmistir.” (TBB, 19.1

Danimarka Usul K. (m.133-): *

vermeyecektir”.

23 - Hakimin reddi savcilarin ve baskaca adg
veya Sikdyet edilmesi konusunda ve genellik

yazilarinda avukat kanunun gerektirdigi gerek
bigcimde aciklar.

Red veya sikyet dilekgelerinin bir 6rnegi dg

|
‘\I davasinda sanik ve
%i: taraf olanlarin adalete

Hukuk divasinda, divac ve davalinn, cg

mudahilin red ve sikdyet haklarin: varigs dvad

katilmasi anlamina gelir. Bu olanaga sahip ola
olan karara katilmis sayilacaklardir. Red ve
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[

If:i
I
o siiveni Onemli dlglide
ol © mit 0
4
\

ik

esme ile {izerine aldig)

in talimatina ve talimat
at ve yolda alacak idi
r.” (YKD:1980/11,

incan 2. Asliye Hukuk

in Refahiye'deki kesif
digi ve bu nedenle
kovusturma sirasinda
efahiye Hakimligj’

le kegfinin bulunmadig)
esi"nden Yyararlanan
f inanca ters diisecek
kaginmalarr gerekir.
a bir mahalde davasi
dilekgesi diizenlemek,

o Disiplin Kurulunca
rina uygun bulunmus
994, 101/101).

avalarin, zarur? olmayan
veya sair sebeplerle gecikmesi sonucu verecgk

gecikmelere meydan

et gorevlilerinin reddi
> konusmalarinda ve
eleri amaci asmayacak

‘baroya verilir.

ar haklarinda verilecek
ayet hakkinin kétiiye




kullanimasi kanunt him

Paris Barosu i¢ Yon
ewelden baro bagkanir

diger bir adalet yardimci
24 - Avukat ilerdel

olarak bazi hususlan

etkilemis olma siiphesi 3
tavsiyelerde bulunamaz}
oniinde nasil hareket edg

Kural, taniklarla temagia

gosterdigi hususlara 6z

Bern Kurallart (12)

kimselerden istisnai ol
kalmig olursa onlan

dusmekten kagmmalidir,
tutanak imzalatamaz. Mg
olmasin. Avukat sahitlert

edecekleri veya hakim
talimat veremez".

Durugmadan evvel
in kazanmig Paris Ba
Taniklarla temas hem
adaletin menfaatine ay
olsa dahi sakincalidir.

Gorliyor ki taniklz
temas! bazi hallerde ka

25 - Avukat, mahks
mercilerde galisan gore
agirbashligina uygun tu

Adliye personeli ile
yasaklamugtir.
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ye laytk sayllmaz.

eliginin 43. maddesine gore “hicbir avukat,
haber vermeden, hakim, avukat, savci veya
hakkinda, sikyet dilekgesi veremez".

d
c
1

ljfanik olarak dinlenecek kimselerden istisnat
j;’i;l enmek mecburiyetinde kalmig olursa onlar
jltina diismekten kagnmalidir. Avukat taniklara
ne sekilde tanikik edecekleri veya hakim
ekleri hakkinda talimat veremez.

istisnaf hallerde olanak tarimigtir. Bu kuralin
llilde dikkat olunmak gerekir.

“Avukat, ilerde sahit olarak dinlenecek
ik bazi hususlart ogrenmek mecburiyetinde
sir altinda birakmis olmak siiphesi altina
vukatin bu kimselere beyanlarint ihtiva eden
ser ki, bir delili ilerde ikame etmek miimkiin
tavsiyelerde bulunamaz, ne sekilde sahadet
\inde nasil hareket edecekleri hakkinda onlara

muidafi, taniklarla temas edebilir mi? Disiplini ile
nosu Baskanlarindan Pajen sunlan séylemisti:
meslek kurallarma hem taraflarin ve hem de

kifidir. Boyle bir temas, kot olmayan maksatla

1 temasi kesin olarak reddeden bir anlayis, bu
| eden anlayislardan daha isabetlidir.

Il

e kalemlerinde, icra dairelerinde ve her tiirli
lerle olan iligkilerinde de meslek onuruna ve
ve davraniglarini korur.

ubali davraniglarn, iligkileri kural kesin olarak
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“Avukatin mahkeme kaleminde gorevli ffhemura hakaret etmesi
meslek onuruna ve agirbasliligina ayklrldlm1 (TBB. K.15.9.920,
62/70).
- “Avukat hakkinda hakaret sucufjdan hiikiimliilik karar:
verilmesi, tek bagina, disiplin cezasi vegflmesini de gerektirmez.
Ancak eylemin meslek onuruna ve agiripashhgina ters diisiin bir
nitelik tagimasi halinde disiplin cezasy tayini gerekir.” (TBB.

Dergisi, 1990/2, 16.6.1990, [1990/35, 1990/50
(Av.Y.m. 140; Mes.Kur.m.25).
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IIl. MESLEKTAY
ILISKILER ||

26 - Hicbir avukat, |
hakkindaki  diislinceldi
sikdyetlerin merci'i yalry

Yasamiza gore m

Bazi ilkelerde yarg: ass
aranmaktadir. Bizim huf
yontemine gidilmemist)

secilmek icin bir stre

kidemsiz ayrimina ner
Biytk avukat! Bunun

yetenek tanyalim, kar.
bir kismini ¢alisarak
yerici, yaratict olsun,
yasl kisiler kadar tecr
bunlar yapsak da, ya
olamayiz. Kidemli-kid

"Sikdyetli Avuka

sikdyette bulundugu
hakkinda oénce bag
C.Savailigina bagvu
ongoriilen ilkeye

bulunmaktadir. Bu dur

degerlendirmede  hey
onanmas) gerekmistir

d

MESLEK KURALLARI

glek calismasinda “kidem” gozetilmemektedir.
imalarinda gorev yapabilmek icin kidem kosulu
ukumuzda béyle bir meslek agamalandiriimasi
- Yalniz meslek orgiitlerinde belli goreviere
sulu aranmaktadir. (Av. K.90, 114). Kidemli-
i verilmemeli, fakat bu iligkiye dikkat edilmelidir:
“ in bir insan bulalim, ona en gelismis fikirce
fleri herkesten iistiin olsun, hayatinin ¢ok biiyiik
decirmiglige ulagsin, ayni zamanda edebiyatg,
ilakl olmanin ilericiligini segmig bulunsun, gok
heli, cok geng kisiler kadar yiirekli olsun. Biitiin
ak elimizde olsa da bir 6rnek avukat yaratmig
siz birlesmezse hicbir sey yapilamaz.

|
|

dikkatli ve Ozenli bir aragtirma yapmadan
le sikayet ettigi kisiler arasinda meslektagi
|bulundugu Baroya bagvuruda bulunmadan
drak Mesiek Kurallarinin  26. maddesinde
qrt davrandigl dosyadaki kayitlarla sabit
m karsisinda, Baro Disiplin Kurulunca yapilan
‘ﬁ bir isabetsizlik goriilmemis ve kararin
‘H BB, Disiplin Kurulu 9.7.1994, 48/49).
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<

Geng avukat, eskilerin kugaklar boyunca,
tecriibeleri, meslek davranislarini, éniinde ha
da eskiyecek, kidemliler arasina girecek, bilgi
o da katkisini yaprmis olacaktir. Bu anlamda Bar,
dirilig"tir (Molierac, s.91)

Kendisine meslektagi tarafindan kamuoydma
mukabele, cevap diizeltme hakki seklinde dahi
kurala aykirt diser. Meslektagina isnatta bu|
mesleki kovusturma talebi ile yetinilmelidir.

=0

“Avukatlik Kanununun 38. maddesinin a

kilan Giglincii fikrasi hitkmiiniin Anayasa’ya aykip
karar verildi” (Anayasa mahkemesi: 21.1.197

“Saniklarin miidafi tarafindan ne§redil
bulunmayan (Itham ediyorum) adh kitabr sa 'l
ilgisi bulunmadigindan ibraz edene iadesine” i
30.11.1972, 4362/4838).

27 - Hicbir avukat, herhangi bir meslektay

meslektast hakkinda kiiciik diisiiriicti nitelikteky
distincelerini agikca belirtemez. ‘

il
ile bagh olarak barolarin ve Tiirkiye Barolar Bi H
toplanan XI. Genel Kurulda eklenen fikra).
meslek onur ve dayanismasina uygun tutum ve dg

as topladiklan bilgi ve

bulacaktir. Bir gin o

> \tecriibe “hazine”sine
bitmeyen bir “yeniden

bildirilmig isnatlara
sa bu tiir aciklamalar

nan avukat hakkinda

atlarin baro yonetim
eyhine dava agmalarini
etim kuruluna bildiride
in istemelerini zorunlu

olduguna ve iptaline
19/9).

ve dosya ile ilgisi
ar ve miidafaalartyla

d@rar verilmistir (1 CD.

g1 Ozellikle hasim vekili

kisisel goruslerini ve

sifatiyla takip edeceg
2i verme yakamliligi
3i'nin Gglincl sahislar
lirkiye Barolar Birlig

|4 Ocak 1978 Ankara

ivukatlar gorevlerinin
ilkelere oldugu kadar,

raniglarda bulunmakla
rulda eklenen fikra).

Bir avukat, bir bagka avukata karsi asil ya da ve k
davayr kendi barosuna yazi ile bildirir. Bu kural, !
alcyh?ne veya viig[]{lcﬁ §§hlslar|n baro?al" veya (]
aleyhine acacag) davalar icin de gegerlidir. (1244

Kamu ve ozel kuruluglarda calisan 3
Yyiriitilmesinde esitlik ve adalete dayali objektifl
yukimlidir. (1980 yilinda toplanan XIIl. Genel !
140




“Avukat, taraflar
diginda kalmak zorun
hasim vekili meslekt
diisiince ve goriglerin
6). Kovusturma konus
ederek davali hakkind
Sikdyet¢i meslektagin
Kurulunca yapilan
onanmast gerekmistir

Kural 6zel goriismd]
diek yogunluktaki agiklamalara ozgii degildir.

hakaret anlammna ge
Melege iliskin olmak

“Avukatlarin birbi
onur kirici ve kiigiiltiic
K. 1.11.1970, 456/3.

“Hicbir avukat,
meslektasi hakkinda

dustincelerini  agikga
TBB.der.991/3, 1.421). .
irasinda karst taraf vekili hakkinda sarf ettigj ve

“Avukatin durugm

durugma tutanagina ge
bulunmayan objektiflik
diistiriicii sdzler yasa)

11.2.989, 15/2")

- “Avukatin |
firfi mivekkili 1srar ettigi igin sylemis olmasi
maz.” (AB.Dergisi: 199072, 9.12.1989,

tastyan sozleri

mazeret sayilq
989/77, 989/8

Bern Kurallari (32/]

sahst milahazalarda
(1956) kararlari (4):
hak biirlik kurallarina

MESLEK KURALLARI

———

|
3

i

i

——

|| belirtemez”

sindaki anlasmazligin dogurdugu diigmanhgin
oldugu gibi herhangi bir meslektagi dzellikle

hakkinda kiigiik distriicti nitelikte Kisisel
e agtkca belirtemez. (Meslek Kurallart Madde
olayda, Sikayetli Avukatin bu kurallar gézardi
iddialanini, s6z konusu davada taraf olmayan
da yodnelttigi anlagildigindan, Baro Disiplin
gerlendirme yerinde gérilmis ve kararin

"I(TBB. 5.2.1994, 75/3)

eri de kapsar. “Kiiglk disiirtici nitelik” yalniz

ulu da aranmaz.

erini Sikdyetleri halinde isnat ve savunmalarin
olmamasina dikkat edilmelidir” (TBB. Yonetim

rhangi bir meslektagi ozellikle hasim vekili
liglik digtriict nitelikteki goriiglerini ve
(TBBDK.5.4.1991, 28/26,

irilen iddia ve savunmanin hukuki yoni ile ilgili
ilkesine ters diisen ve hasim vekilini kiigiik
ve meslek kurallarina aykindir” (TBBDK.

eslektasi hakkinda hakaret ve satagma niteligi

: “Higbir avukat, hasim tarafin vekili hakkinda
lunamaz”; Uluslararasi Barolar Birligi Oslo
ukat meslektaglarina kargt en biiyiik-nezaket ve
gun bir sekilde davranacaktir”. - -

141



Ankara Barosu Yayinlari/2007

Vod Kantonu Meslek Kurallart (m.17): “M
miimkin oldugu kadar dostca ¢éziimlenir. Buf

miitalaasini alir”.

“Avukatlar tagidiklart tnvanin gerektirdig
bir sekilde hareket etmek ve meslektaslar arasi

kurallarina uygun davranmakla yukimltdiirlg
51/53).

lektaslar arasr ihtilaflar
maksatla her iki avukat
tecriibeli meslektaglarinin, Baro Bakanininj

Yonetim Kurulunun

aygl ve glivene yakisir

idaki iliskilerde nezaket
e

(TBB. 5.7.1994,

“Avukatlar birbirleriyle olan miinasebetler
ifa ettikleri esnada avukatlik mesleginin telkin
incelik ve meslektaslk ruhuna uygun tutum||

bulunmak zorunlulugundadirlar. Bir meslek asint kiiglik  diistirtic
&1 gibi avukatlik sifatina
ilemez. Zaten Meslek

rdir". (TBB. Disiplin

herhangi bir beyan meslek icaplarina yakismad
da uygun bir davranis seklinde miitalda edj
Kurallarinin 27. maddesi de bu yolda muha
kurulu karari, 22.4.1977, 10/12).

“Avukatlik mesleinin- mahiyeti ve amag|
kargilikli olarak gorev Gstlendikleri dava ve||
birbirlerinin hasmi durumuna  geldikleri gibi

edilemez. Davanin yanlari arasindaki siirtiis
iliskileri olumsuz yonde etkilemesine izin ver
gelen gorevlerindendir.” (TBBDK.14.7.990,

etmedigini, kendi igini takip ettigini
kurallarmin - uygulanmasina engel de;

| de ve vekilet vazifesi
rigi dogruluk, zarafet,

e davranis igerisinde

itibariyle Avukatlarin
ger uyusmazliklarda
bir distince kabul

tnin meslektaglar arasi
emek avukatlarin 6nde
$/40).

- “Avukatin savunmasinda meslektag
sozler sarf etmesi, daha sonra da bu olayda

1 kiner ve kigiiltiict
vekil sifattyla hareket

fleri siirmesi, meslek
dlir."
1991/6, 16.6.1990, 990/32, 990/49) .
E ir avukatin baska- bir

3y edecegi davay kendi

(Antalya B.Der.

Barosuna bir yazi ile bildirmesi zorunlfjugu, davann ihbarini

kapsamaz.” (TBB: 1992/2. S:263, 14.3|]

Kur. M.27).
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"Sikayetlinin  Hukuy
dilekgede Sikayet¢i mes

Yasasi ydniinden sug

mitalda edilemeyeceg
maddelerine ters diigtiig

degerlendirmede herh
onanmasi gerekmigtir.”

"Sikayetli, 13.4.19§
geri almadigin bildirergk,

beyanda bulunarak agil
yer vermistir.

Bu sozlerin iddia ve

uyulmasi gereken nez

Kurallarinin 6zellikle S.
Bu durum karstsinda,
isabetli bulunmamis ve

nedeniyle diplin cezasi
36/39).

28 - Bir ba§ké baro i

baro baskanina nezake

Bu hiikimde zoru

ziyareti"dir.

Fransa (10.4.1954) |
baska bir bolgeye git

bagkanina, savciya, Bj

MESLEK KURALLARI

Mahkemesine dava dolayistyla verdigi
ektagini kastederek sarf ettigi sozler, Ceza
jfcligi tasimasa da, savunma sinrlant iginde
fiden ve Meslek Kurallarinn 6. ve 27.
iinden, Baro Disiplin Kurulunca yapilan
flei bir isabetsizlik goriilmemis ve kararin
IBB.S.2.1994, 4/6).

$0 giinlii dilekgesinde de onceki beyanlarini
“Agikca yalan sdylemektedir...”, “Yalan
istir” ve "Yalana igtirak etmigtir” gibi sdzlere

sevunma siurlarini agtifl, meslektaglar arasinda
jket kurallan ile bagdasmadifi ve Meslek
& 27. maddelerine aykir oldugu kugkusuzdur.
3o Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirme
[kyetli Avukatin disiplin sugu olusturan eylemi
fwyini gerekli goriilmiistir.” (TBB. 7.5.1994,

blgesinde ilk kez bir dvaya giden avukat o yer
riyaretinde bulunmaya gayret eder.

Juluk yoktur. Bahis konusu olan “nezaket

dvukathga iliskin kararname (m 6): “Avukatlar
deri takdirde durugmaya ¢ikacak mahkeme
gfo baskanmina ddvada durugmaya gikacak

mahkeme bagkanina, s

avukata kendilerini tanllt |

29 - Bir meslektag
bagkaninca gorevlen%ll
gostermeksizin bu gﬁre

Bu kural, meslek kdr

ya,_ Baro baskanma davada kargi taraf olan
ak mecburiyetindedirler”

in Olimii veya baskaca nedenlerle baro
len avukat kabul edilebilir bir neden
| reddedemez.

luslarinca verilen gorevi kabul zorunluluguna
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iliskin diger bir kuralin (m.14) ve Avukatlik

bir olayda, daha agik¢a belirtilmesinden lbar
9) ile “hall

“Kabul edilebilir neden” (2
kurallarinda es anlamda kullanilmstir.

Alman Avukatlik K. (m.55): “

(m.67): “avukatin 6limé halinde, mirasgilan
alacaklari icin t¢ senelik bir siireden ve dzel

30 - Mesleki calismada avukatlar arasinda

dosya incelemelerinde dayanisma geregi
kolayliklan esirgeyemezler.

Durusmaya geg kaldigi icin hakkinda g

kaldiriimasini veya diizeltilmesini istemek zor
Bir bagka yerdeki durusmasina mazere,

onceden meslcktagma bildirmelidir.

Avukatlar arasinda “6zeldir” kayd tag yan i

alinmadan agiklanamaz.

) Mesleki Dayanisma: Stirekli bir catigma

“mesleki dayanisma” diger mesleklerdekinde

_ “Davact avukatin, diger avukatin, sahip
verdigi vekaletname ile onun rahatsizlig; sirasi

{a

Bir avukat ol ;‘
bir avukatr yazihaneyi tasfiyeye memur edebilf

unun (m.42) muayyen
sebep” (14) meslek

ce eyalet adliyesi diger
", italyan Avukatlik K.

Imasraf ve vekalet ticreti
i kiimden faydalanirlar”.

ule iligkin i§lemlerde ve

aplabilecek yardimlar ve

@p karar alinan avukat
hemen gelmigse, diger taraf vekili olan [favukat giyap kararinin
ndadr.

;.nedeniyle gidemeyen
avukat, kargl taraf avukati bir bagka yerdgr

geliyorsa mazeretini

azismalar yazanin rizasi

emsil eden avukatlikta

lidaha gereklidir.
ugu yetkiye dayanarak

la davalinin bagvurmaya
‘[ ki kargilikli iyi davranig
‘[ bir islem olup asil
[ | saglamaz” (4 HD,

—_—

birakmamak icin bir ki oturuma girmesi me
(miicamele) kuralinm gerektirdigi hali "agma
vekillik “ verenden is dcreti lsteyebllmCSI
31.10.1976, 386/10443 YKD)

?’l hallere hemen her
dslyan  davalarda  sanik
avukatlarin durU§malarma gozlemcn (=misahid) gonderme isteginde
bulunan barolar ile yargi mercileri arasinda dajfna gatismalar olmustur.
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Fransa'da bir baro bz
kuruluna, durusma salc
mahkeme bagkaninca su

yakindan mesleki faaliyet fle
f bir islem miimkiin degjldir” (Payen-Duveau,

yer ayirmak suretiyle res
n.387).

Eger avukatin sanik @
da baronun goézlemci §
baska davada yaptig sa
dolayisiyla avukat yargil

Fransiz Yargitay, be

ile temasa gegmemek ya
oldugu, yetki asilmasi ne
varmigtir. Gosterilen gerg

bu hizmetin stirekliligini
karar; bk. Payen-Duvea

Baronun “grev” kan
Duveau, s.71). Yasak

gorilyorsa da “memur”] |
tabif sonucu grev yetkisjc

2) Usuli Yardimlar:

genis seklinde uygulanz

zaruretleri ve giiclukleri
islemi kaldinldigina ¢

kalmamgtir,)

3) “Ozeldir” Kayd: |

agtklamamak zorunlulug

Uluslararasi Barolar

‘1
olt

Bu istek, bir avukatin| ]
yorumlanmamalidir. Bulj
arasinda fark oldugu dils
biitiinti"nii ve “meslek ddj

MESLEK KURALLARI

i
i

skaninin, boyle bir davada, baro yonetim

nda belli bir yer tahsisi hakkindaki istegi

erekee ile reddedilmigtir: “Davanin, uzaktan,

bir ilgisi yoktur, Yonetim Kuruluna mahsus

ugu davanin meslek faaliyeti ile ilgisi olmasa
dermek isteginin reddi hakh sayiimaz. Bir
ma nedeni ile veya diger bir mesleki eylemi
orsa baronun talebinin kabulii zorunludur.
aksizliga ugramamasini saglamak seklinde
acidan herhangi bir vatandag ile avukat
stinilemez. Bu istek “avukathk mesleginin
anigmast” ilkesini ilgilendirir.

ilbir mahkemeye girmemek, bir mahal savcisi

nda baronun verdigi kararlarin gayrimesru

leniyle kusurlu sayilmasi gerekecegi sonucuna

ce avukathgin bir kamu hizmeti oldugu ve
lal edilemeyecegidir (12 Mayis 1958 tarihli

Is.71).

alip alamayacag) tartismalidir V(bk. Payen-

gn “memur grevidir. Avukat kamu hizmeti

egildir. Avukatlar sendika kurabilir. Bunun

eslektaglar arasinda “Usulf yardimlar” en

aktir. Ozellikle glyap uygulamasinda meslek

6z oniinde tutulmahdir. (HUMK'da gryap

§lyan Yaz@nalar: Yazanin rizasi alinmadan
lile TCK. (197) hiikiimleri arasinda ifgi vardr.
Meslek kural (30) “zararg
ligi Oslo (1956) kararlart (m.3): “Avukatlar

sebebiyet” kasulunu aramamigtir.
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arasinda kurulan her tirli sozli ve yaz

mahkemeler kargisinda gizli mahiyette kab

Taraflar ve avukatlarin bir uzlasma dej
sirada agiklanan hususlari, uzlasma olmasa dgf
Fransiz doktrininde agik¢a ifade olunmaktadir|

Hasim tarafin (meslektaginin degil) ke
avukat agiklayabilir mi? Fransiz doktrini

Avukatlarin birbirlerine yazdiklart mektup
ibraz edilip edilemeyecegj iizerinde durulaca)

Yargitayl, baro bagkaninin miisaadesi olma

Duveau, n.414).

4) Meslektagin dava edilmesi: “I13§
maddesinin inceleme. konusu {iglincii fikragy

arama hdrriyetinin simnirlandinimasi niteligjni

onceden baro yonetim kurulunun iznini

durumlarda baro yonetim kuruluna énceden bj
verilmesini davaya agtiktan sonra isteyecektjf.

bagina, bir engel demektir. Kaldi ki iznin ve

igin takibi yolu tutulursa bu arada hakkin ka

savunulamaz. incelenen hitkiim su haliyle hak
niteliktedir ve Anayasa'nin 31. maddesine
gerekir.

146

o

irtibat kural olarak,

| edilecektir, megerki bu
irtibat mivekkil adina yapilmis bir vaad veya jj

ar mahiyetinde ola”.

emesi igin toplandiklar
i, ifsadan yasaklandiklari
Payen-Duveau, n.458).

"
4

girdigini ileri stirmektedir (Payen-Duveau, n.4

sine yazdigi mektubu
un da meslek sirina
8).

n herhangj bir makama
konulardandir. Fransiz

i n, davada ibraz edilen

bdye bir mektubun dosyadan gikariimasina karar vermigtir (bk. Payen-

sayih Kanunun 38.
la getirilen yasak hak

tasimaktadir. Bu hitkme
gore bir hakkin aranmasinda kargi taraf avuka
dogrudan dogruya iglemeye gecisinin olapj

se avukatlik hizmetinin
g1 yoktur. Avukat ya

mlacak yahut da acele
ldiride bulunacak ve izin

Bu zorunluluk, kendi

{memesi her zaman igin
s0z konusu. olabilir. Boyle bir durumda ise L
Yyararlanmaktan daha o zaman vazgegilmey
barolarin kararlarina itiraz edilmesi ve itiraz kei

avukathk hizmetinden
gerekecek; yahut da
N sonuca varincaya dek

olmasi gibi bir durumla
d|beliren. ritcligine gore,
ndig1 da ileri strdlip -
grama hiirriyetini zedeler

gykindir. Hikmin  iptali
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Sinirlama kararina i'l incelenen 19.3.1969 ginlii, 1136 sayl
Avukathk Kanununun| | maddesinin avukatlarin baro ydnetim
kurulunun iznini almadgp baska bir avukat aleyhine dava agmalarin
yasaklayan ve acele du’r‘ larda 6nce baro yonetim kuruluna bildiride
bulunmalarini ve davay!i ctiktan sonra yine icin istemelerini zorunlu
kilan Ggiincii fikrasi h[’x| : “Il {iniin Anayasa'ya aykiri olduguna ve iptaline
oybirligiyle ve /\nz:lyas%lj in 147., 151 ve 152. maddeler uyarinca
21.1.1971 giiniinde kapar verildi”. (Anayasa Mahkemesi 19/9, RG.
18.4.1971). i

- “Avukatin,|
tistlenmeden 6ncg

meslektasi aleyhine (iistlenecegi davayi
qvoa tstlendikten sonra makul bir siire icinde

mensup oldugu bgroya bildirmesi gerekir. Sikayetten sonra baro
baskanligi’'na bill - verilmesi disiplin sugunu olugturur (AB.
Dergisi; 990/2|[[[27.1.1990, 989/99, 990/8). (Mes. Kur.
M.27/2). B
CCBE (Avrupa Bitljé
Meslek Kurallannin 5!

s

i

1«
|

altinda su kurali ongg
avukatlarini meslektas J"
gercevesinde davranmal

31 - Avukat, hasm%% !
avukatr yok ise) avukati H

Hasim tarafla her temals

[
Bu kural hem, hast Il
kendi miivekkilini yersii
amacini giider. |
Bern kurallart (3 l):= IVekili varsa hasim taraf ile dogrudan dogruya
temas-edilemez. Eger hasim tarafin vekili yoksa Avukatin onunla temasi
ihtiyath ve Olgilii oladagtir”; Amerikan Ahldk Tiizigii (6): "Avukat,
taraflarla bitiin miinasgbetlerinden... mivekkilini haberdar eder”,
dirligi Oslo (1956) kararlari (7): “Bir davada

|
Uluslararasi Avukatlar|

emsil ettigi bir kimse ile meslektaginin izni

: : o 147

i — Avrupa Barolar Konseyi'nin Avukatlik
2. maddesi “Hukuk Camiast Ruhu” baglig
tyor: “Bir avukat, {iye devletlerin biitiin
rak-gormeli ve onlara hakkaniyet ve nezaket

rafin ancak avukati ile goriigebilir.(Hasminin
hasimla temasi zerunlu sinurlar iginde kalir.
dan sonra avukat méivekkiline bilgi verir.

tarafi temsil eden meslektagini ve hem de
phelere diistirmemek icin avukatlart uyarmak

baska bir meslektasmnih
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haricinde asla dogrudan dogruya temasa geg‘

Paris Barosu I¢ Yonetmeligine gore “Ka
her ihtilafin basinda, dvadan ewvel, avukat,
hasim tarafla temasa geger. Bunun igin metni |
tespit edilmis, arka arkaya iki mektup génderir|
ancak avukatin biirosunda, miigterinin hu
Avukatin biirosunda hazirlanmis bir anlagma,
taglyorsa gecerlidir. Anlagsma halinde da
miigterisinden ticret alabilir.

Fl

Yasaya 4667 sayi Yasa ile eklenen 35//
saglama” yontemi kabul edilmigtir. Bu ydntap
yarglya bagvurmadan ¢ozme olanag kiigiings
uygularken de avukatlarin Meslek Kurallarnalp
olacaktir.

32 - Avukat, diva tiirii ve usulii re olursa 'il ‘

ldyiha ve dnemli belgelerin birer Grmegini (i
vekili meslektagina verir.

Usulf yardimlara iliskin meslek-kurallart (30
aynt niteliktedir. Ceza davalarinda da 6rne
getirilmistir. Kargi taraf vekilinin birden fazla ¢f
vermek yeterlidir.

Bern Kurallan (32/2): “Her avukat, tek niigh
bir suretini talebe liizum kalmaksizin hasim tar
“Istanbul Barosu Ig Yonetmeligi (23/): Al
makamlara verilen dilekge ve 1yihalarla ibraz
orneklerini istem halinde diger taraf avukatina

Paris Barosu Ig Yonetmeliginin 34. maddes
taraf avukati olan meslektasina, durusmada ibrag
suretini verir. Suretler, eksiksiz, onceden ve i

Vod Kantonu Meslek Kurallart (m.15):

! en uzlasmaya elverisli
|lsterinin muvafakati ile,
Baro Yonetim kurulunca

lasim taraf ile goriisme
runda cereyan eder.

Ancak taraflarm imzasini

avukat yalniz kendi

| maddesi ile “Uzlagma

in kimi uyusmazliklari
enemez. Bu yontemi

zen gostermesi uygun

un mahkemeye verdigi

fenmese de) karsi taraf

ile bu maddedeki kural

vermek zorunlu hale

masl halinde tek ornek

sha ibraz edilen evrakin,

avukatina tevdi eder”;

att “...mahkemelere ve
edilen biitlin belgelerin
wonderir”.

e gore “avukat hasim
edecegi her vesikanin

emeden verilecektir”.
fedeni hukuk ve idare

hukuku konularinda miivekkifi adina hikim ve :
148

irkisi nezdinde yaptig)
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i hasmi olan meslektagini haberdar eder ve
lil

her tesebbtisten, avuk:
verdigj dilekge, layiha v sair evrakin bir suretini ona tevdi eder. Eger
bir ceza davasina birkait avukat katilmig ise her tiirlii dilekge, [dyiha ve

)
|
i
sair evrakin surctlenni,] lrbll'lCl'lnC verirler.

jyer almayr kabul eden avukat stajyerlerin iyi
kati ve ilgiyi gosterir ve olanaklanm hazirlar.

¢si” icin ozel bir caba harcanacaktir. Stajyerin
“hukuk tatbikat! ydniindgn, hukuk prensiplerini ve mevzuat hikdimlerini
olaylara uygulayabilme|| yetenegini” kazanmasina (A.K.32) yardim
edilecektir. 1l

Alman Avukathk K! [
bir avukatin vazifelcri? i
galisma yapma imkanmi

.59): “Avukat, stajini yaninda yapan stajyeri
alistrmaga, onu ydnetmege ve ona pratik
ermege mecburdur”.

Britksel Barosu TU§
basvurdugu zaman yalz
ile bagdasmayacak hig
olarak kabuliine engel hi
memnu haklarin iadesing

50 (1969, m.1). Her avukat stajyeri, baroya
ile “simdiye kadar avukatligin vakar ve onuru
ir eylemde bulunmadigini, &zellikle avukat
chir faaliyette bulunmadigin, affa ugramis veya

( | konu olmug bulunsa dahi hicbir hitkiimlaliigi
olmadigini, ne Belgikdlda, ne de baska bir llkede bir disiplin
kovusturmast veya digiplin cezasina mahkdmiyeti bulunmadigini”

bildirmek zorundadir. : :

|
I
|
i
x
i
P
1l
|
i
|
i
1
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~~~~~

34- Avukat, mivek g
agiklayabilir. Fakat bung

“Is sahibine davani
bunun bir teminat .;;-1
S:102, 1.2.992, 91/17]

ictenlik kurali dosz‘
zorunlugunu gerektirirf. 1

bir teminat olmadigini 6zellikle belirtir.

onucu ile ilgili hukuki goriisiinG agiklarken
181 ozellikle belirtilmelidir” (TBBD: 1992/1,
— (Av. Y. m.55; Mes. Kur. m.4, 8, 27, 34).

a uygun olmayan beyanlardan kaginmak
Avukat dosyaya ayri ayri beyanda bulundugu
goriintiisine istemeyerelf de olsa sebebiyet vermemelidir. Bu nedenle
dosya gok iyi incelenm;e jdir. Yalniz dosyadaki evrakin degil, bir ictihad
zikrediliyorsa onun daTn dogru sekilde okunmasi gereklidir (bk.

Payen-Duveau, n.322).|
i

Ozellikle ceza dﬁ\j/
Yardim, temsil, savunnh

arnda savunmanin {i¢ niteli§ gore carpar:

Bu g nitelikten |
sonuncusudur, diger’
Defenseur en Matierel

iidafiligi en cok belirten. siiphe yok ki, -
ikisinde ferilik gdralir (Faessler (P.), Le
%enale (1969), s.13).

Tibbi Deontolojisi| [[Nizamnamesi (m.13) su hikmd koymusgtur:
“Tabip, ilmi icaplara upgun olarak teshis koyar ve gereken tedaviyi
tatbik eder. Bu !fpaliyetlerinin mutlak surette sifa ile
neticelenmemesinden fj{dolayr deontoloji - bakimindan muaheze
edilemez. Tababet pré: ip ve kaidelerine aykirt ve aldatici mahiyette
teshis ve tedavi yasaktll ,

[. Yardm: Bu daffa ziyade “manevi yardim” yoniinden onem.
kazanir. Sanik, cok kerdl her seyini (hirriyetini, ailesini, varligini, belki
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de hayatiny) kaybetmek tehdidi altinda bifunan kisidir. Sanik bu
tehdidin konusu hakkinda bilgi sahibi olér#k:)ir “insan"in yardimina
muhtagtir. Bu yardimi toplum ondan esirgeye

Manewvi yardimin yaninda miidafi teknik b
edecektir. Bu koétiiye alet olmak degildiryf

etersizligi yiiziinden zarar gdrmemelidir.
8

lgisi ile de saniga yardim
Sanik, bilgisizlik veya

| hatalar ve ihtiraslara
u (Paris, 1947), s.8

2) Temsil: Kendisine “vekalet” verilmesi ile; avukat temsil yetkisini
yiklenmis olur. Fakat “madafiin  hak gorevleri“nin esasi
“vekaletname” degildir. Bu haklar ve gore ler “kanun” dan dogar.
Nitekim “resen miidafi tdyini” de bunu gésterlf.| Boyle olmakla beraber
hukuk dévalarinda ve ceza davalarinda temsil yetkileri ayni degildir.
Ljrunda, vekilin - beyan
I

i i
;l

| "
den sadir olmus sayilir”.

|

Avukatlar, “saniklari, maruz kalabilecek
karst korurlar” (Molierac (J), Intiation au Bar

“Usul hiiktimlerine g6re mivekkil h
Mahkemede derhal nakil edilmezse, miivekki
(TBB. Disiplin kurulu karari, 23.7.1974, 5/8

“Vekilini azletmeden dahi davac davagini takipden sarfinazar
etmek hakkini haizdir. Bu itibarla temsil etkisi sona eren vekil
huzuriyle ve dévacinin nizasi hilifina yarglmaya devam olunarak
hikim tesisi usul ve kanuna yakiridir”. (2 HD. 26.2.1972,

3257/3370).
Ceza davalarinda avukat, kanunun goste)

hakkr gibi) ve miivekkilinin agikca karsi koyd

harig, sanigin biitiin haklarini kullanabilir.

digi istisnalar (son séz
fu veya mahfuz tuttugu

“Sorusturmasi sikdyete bagli suclarda |3
dayanarak verdig Sikéyet dilekgesi yasal ve gef
$:307, 9. CD. 11.11.1986, 4241/6374). (I

Avukatin gérevini yaparken “bagimsizlik”|
gorevi arasinda bagdagmazlk yok degildir.
“miivekkili temsil” yetkisini kabul etmeyi yas
bir vekalette zaruri olarak baglilik niteligi var

152

ile miivekkili “temsil”
iBazi Fransiz Barolar
tlamislardir, zira boyesi
r (bk. Molierac, s.98).
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Fransa'da “Avoué”ler "n nedenle, avukat ile miivekkil arasinda yer
aliyordu. Fransa'da ]‘ en “Avoué”lik kaldinlmistir. Bunu isabetsiz
bulanlar, avukatin temgil yetkisine sahip olmasini bagimsizliga aykiri
sayanlar vardir. ‘ ‘

3) Savunma: Avuka
Savunma, kullanilabilirs
Chessmann kitabinda

- ’1’1

sanik kendisine avukat @

Savunmay, akla ve l
olanag) hakime gercek |g
saniktan fazla hakim ici}
ayni zamanda adaletin
caresidir” (Faustin—Hcli
Ceza adaleti objekt
bulursa adalet objekti ‘I}‘l
oldugundan “engizisyq
savunma gatismasi red
uzaklagilmis olur. ||

“savunma hakki"nin kisi olarak goriiniistidur.
. gergekten vardir. Oliim cezasina garpilan
nu yazmisti: “Kendini yalniz kendisi savunan
arak bir deliyi tutmus demektir”.

sanliga uygun ve hakh gerekgelerle reddetmek
tvenligi saglar. Bu nedenle savunma belki de
gereklidir. “Savunma, sanigin hakkidir, fakat
tvencesi, hakikata varabilmenin en kudretli
 traite de I'instruction criminelle VI, s.500).

ir. [tham ve savunma catisabilmek olanagini
Eini kazanmig olabilir. Bu olanaktan yoksun
1 usuld” insanhk - digt sayllmigtir. itham ve
Ldildikgc objektiflikten, dolayist ile adaletten

“itham” bir taarruzldur. Her taarruz bir savunmayr gerektirir. O
halde itham oldukga sa A nma vardir. Usul kanunlarimin uygarligy itham
da savunmayr da e§it‘ kurallara baglamasinda, 6zellikle savunmays

kiigtimsememesindedir.

temas hakki sinirlandinlamaz. Bu hakkin
nmasini veya bu imkanin hazilanmamasini
k ihlali” sayanlar (bk. Faessler, s.101) gercek

Mudafiin sanik ilef
kullanilmasina mani ‘1[
“savunma hakkinin mutja

hukukgulardir.

Miidafiin durusma [§irasinda sanik ile konusup konusamayacag)
hakkinda bir usul kurali jjoktur. Bununla beraber baskanin veya hakimin
durugmanin inzibati hgkkindaki yetkileri géz oniinde tutulmalidir.
Miidafiin sarign sorgu :lil na miidahalesi usule uygun saylamaz. Fakat
sorgunun usulsliz, ma <I‘ telkin altinda tutucu tehdit edici sekilde
yaptimasina midafiin kﬁl ¢tkmasi gorevidir.
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Igtenlik kurali dosyaya uygun olmayan fbeyanlardan kagmnmak
zorunluBunu gerektirir. Avukat dosyaya aylilj beyanda bulundugu
goriintiisiine istemeyerek de olsa sebebiyet vegmemelidir.

35- Avukat aymi ddvada birinin savunmasj|i6biiriiniin savunmasina
zarar verebilecek durumda olan iki kisinin |pirden vekaletini kabul
edemez. ‘

eglek Kurallart  “Avukat,
tcede catisma olasiligl
bulunan iki veya daha fazla sayida miivekkile =3‘l; t davada danigmanlik

veya temsilcilik hizmeti veremez ve onlarin fadina hareket edemez.
(md.3.2.1.)

“Bir avukatin miivekkilleri arasinda menfaa
miivekkillerin avukata duyduklari giivenin ki
ortaya gikarsa, avukat her iki mivekkilin de
(md. 3.2.2))

36- Bir anlagmazlikta taraflardan birine
avukat yaran catisan Obiir tarafin vekaletini
yardimda bulunamaz. Ortak biiroda gahgar*
catisan kimseleri temsil etmemek kurali ile bag

|. Metinler: Bern Kurallart (m.15). “Avuka Iw nenfaatleri zit iki tarafa
yardimda bulunamaz; Alman CMUK. (146): vunma icaplarina aykir
olmamak” sarti ile birden ziyade sanigin m'aﬁligi kabul edilebilir;
Italyan CMUK (133): “Eger savunma baggmazhgl yoksa birden
ziyade sanigin savunmasi bir miidafie tevdi(dilebilir"; Alman AK.
(45): Avukatin “.. .hukuki meselede. .. karg tajafa onunla istisare etmis
ise... diger tarafin vekaletini almasi yasaktir
Kurallart (m.24): “Ayni avykathk biirosu. mej

ll‘! Vod Kantonu Meslek
catisabilecek taraflarin davasini alamaz”.
“AK.'nun 38/b maddesine goére ayni i

faatleri zit veya ilerde
avukatlik edilmis veya miitalda verilmis olursa tgklif edilen isi reddetmek
mecburiyeti vardir. Muteriz buna riayet] etinemistir. Dilekge
diizenlemek, savunmayl yazmak hukuki yarghm olup, bir manada

154

{| catismasi dogarsa veya
jybolmasi veya olasilig

|

vekaletini birakmalidir.”

tkuki yardimda bulunan
alamaz, higbir hukuki
avukatlar da, yararlan
didirfar.

kte menfaati zit tarafa

)
n.
i
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< ki gorevinde kapsami icindedir. Aksine

miitalda vermektir. Ka
disiincelerin maddenin gicik ifadesi ve amaci yoniinden kabuliine imkan
yoktur” (TBB. Disiplin Kurulu karadi, 2.2.1974, 37/5).

Ozel vekaletnamedelgenel yetkilerin verildigini ifade eden ibareler
varsa vekaletnamenin genel oldugunun kabulii gerekir. Boyle bir
vekaletle is takibi djsiplin sucunu olusturmaz.” (TBB. Dis.
K.29.6.1986, 45/43). |

2) Birden ziyade Sary
[52. maddesine gore
fazlasiipheli veya sani)
segilen miidafileri de ka

In Miidafiligi: Ceza Muhakemesi Kanununun
ararlan birbirine uygun olan olan “birden
}savunmasn ayni verilebilir”. Bu hikim resen
psar.

Bir sanigin diledig

I’ sayida midafi tutabilecegi kuraldir. Ceza
Muhakemesi Kanununufj| 149. maddesine gore santk “bir veya birden
fazla miidafiin yardiminalmiiracaat edebilir”. Fakat ayni midafiin birden
ziyade samgn savun ‘Eml alabilecegine iliskin bdylesine agk bir
hiikiim yoktur. Kanununjjit 49. maddesinin {afzina nazran her sanigin bir
miidafii olabilecegi, dvunmanin ayni miidafide birlesmesi igin
“yararlarin  birbirine |fluygunlugu” sartinin  aranmasi  gerektig;
gorilmektedir.

" saniklar bakimindan “yararlarin zithg" midir?
arlari birbirine uygun ise” ayni miidafiin gorev
‘dir. Kanun miigterek miidafilik igin “miispet
B/gunlugu"nu aramig gibidir. Buna mukabil
ullanilan ve “savunma menfaati atismiyorsa”
anlammna gelen deyimj| “savunma icaplarina aykir1 bulunmamak”,
“miidafaa vazifesine aykin diismemek” seklinde anlagiimaktadir (bk.
Kantar (Usul, 1.122 ! Schwarz-Tagkin, S.146; Daguin-Arikan,
(Ankara,1951). Fakat: hirbirine zit olmayan menfaatler her zaman
birbirine uygun sayllam*. ki saniktan birinin sugunu: ikrar etmesi ve
ikrarinda sucu diger safuk ile beraber iglediklerini bildirmesi halinde
ir. Fakat bu iki sanig birlikte savunma zorlugu

menfaatlerde zithk yokt
aglkga gorilir. Bu dufum kargisinda kanunun kullandigr “menfaat
‘ 155

Bagdasmazlik sebeb
Kanunda saniklarin “ya
alabilecegj zikredilmekt
sart” olarak “menfaat
Mehaz kanunda (s. 146)k
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uygunlugu” deyimini —Mehaz kanunda olduguie
ile takdir etmek lazimdir. Kanunun degjstirilg
deyim “savunmalarda bagdasmazlik”

(Lezioni..), I s.172), bu terim “menfaat
catismasi” gibi deyimlerden daha isabetle kg
yansitmaktadir. Esasen “menfaat” kelimesi bu

ibi- “savunma icaplart”
esi halinde en isabetli
hcaktir  (Bk.Carnelutti
hyguniugu”, “yararlarin
unun gergek anlamini
onuda eksik anlamhidir.

Eski Avukatlik Kanunu (m.27) “ayni iste|)
miidafiliginin alinamayacagini bildirmekteydi.
davalarinda- isabetli oldugu séylenemez. ‘
antik kurallarinca eger
abulii digerinin reddini
melutti (Lezioni...), II,

Bagdasmazligin olciisii su olmahdir:
saniklardan birinin savunmasinin dogru olara
gerektiriyorsa bagdasmazlik vardir ( Bk. Ca
s.172).

Bagdasmazlif) kim takdir edecektir?
savunmasini alan miidafiin bagdasmazIig) evvelg
ina gore teemmidil etmesi gerekir. Fakat bunun
oldugu sanimalidir. Bagdasmazlik bulunu
Uzerine veya resen mahkemece de karar verilef
bu kararinin tercih edilecek sanig) da tayin sek]
anlamina  gelecek tarzda olmamasi I3
bagdasmazlik hakkindaki kararna “itiraz”
Taskin, s.146). Her ne kadar bu karar bir “ma

bakima- “{iglincii sahuslara taalluk eden karar

Birden - ziyade sanigin
kendi “mesleki vicdan”
sadece miidafie ait yetki

bulunmadigina talep
ilir. Yalmz mahkemenin
de ve savunmaya bask
zimdir. Mahkemenin
mimkandar. (Schwarz-
eme karar” ise de —bir
rdandir.

Bagdasmazlik sonradan hasil olursa miglafiin saniklardan birini
tercih sureti ile goreve devam etmes) tatbikatta mimkin
goriilmektedir. Her iki sanigin isnadi red seklinde olan ifadelerinden
donerek “atfi clirim” e baglamalari halinde|jbagdasmazlik sonradan
hasil olmustur. Miidafi igin tercih zaruri hale gelir. Fakat boyle hallerde
terk edilen ile tercih edilen sanik arj nda “tercih sebebi”
diigiindiirliciidiir. Ayrica o ana kadar midafe intikal etmis “meslek
sirlari” bakimindan gii¢ durumlar hasil olabiliri Sonradan husule gelen
bagdagmaziiktan dahi mudafiin tamami |fle cekilmesi “meslek
kurallari"na daha uygun olacaktir.
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| e .
ianununda, Kanunumuz hilkmine benzer bir

alyan Usul Kanununda (m.133) gore “eger
len ziyade sani§in savunmast miisterek bir
. Ayni kanuna gore (m.33) bagdasmazlik
olanin, dgrendiginde dermeyan etmesi ve her
uamelelerini talik etmeksizin yeni miidafiin
kginde ileri stirmesi lazimdir. Aksi takdirde

‘ozma veya itiraz sebebi olarak kullanamaz.

g

italyan Ceza Usuli
hilkme rastlanmaktadir:
bagdasmazlik yoksa bi
midafie tevdi edilebili
iddiasimi bunda menfaati
halde bu iddiasini usul
takibine elverigli zaman
kanun yolunda bunu bir |

||

italyan Anayasa M4
bagdasmazlik iddiasinin
yolundaki kanun hiikmi
sebep sudur: “Menfaa
bagdasmazligi, sanigin
(italyan Anayasa Mahke |
penale, 1969, I, nt; bk P_attanzi (G.) i codici penali (Milano, 1962),
m. 133, nt. Kss. De Margico (A.), Lezioni di diritto processuale penale
(Napoli, 1955), n.66). |

Bagdagmazligin ayni
stirecegi dustinilebilir.
kesinlesmis olmasina -
agtlmams olabilir. Davad
beraatina karar verilmes

hkemesi zamaninda dermeyan edilmeyen
anun yolunda da artik ileri siiriilemeyeceg;
‘i] Anayasa ‘ya aykirt bulmugtur. Gosterilen
‘ catismast savunmayt kotiiriimlestirir ve
yardimdan mahrumiyetine inkildp ettirir”
esi karari: 27 november 1959; bk. Arhivio

gavanin kesin hiikiimle sonuglanmasina kadar
fkat bazi hallerde bir sanik hakkinda hikiim
‘gmcn diger sanik hakkinda heniiz dava

t sanig(n sugun faili olmadiginin anlagilmasi ile
ihden sonra suglu oldugu santlan diger bir
sanik hakkinda dava agifmasi halinde bu iki dévanin birbirine ilgisiz
oldugu soylenemez. “Bir sanigin midafiligini yapan veya yapmig
kimsenin diger bir sa |n miidafiligini apabilmesi, menfaatlerinin
uygun olmasi sarti ile mimkiindiir” (Kunter N.), Ceza Muhakemesi

Hukuku (3. baski, istanbl, 1957) n. 252).

I

“Bagdagmazlik"in sgyunma gdrevine imkin vermemesi “hakimin
ddvaya bakmaktan met nuniyet"ine benzer. Bu hal midafilikten

“memnuniyet” sebebidi ‘\ . Memnuniyetin-savunmanin  kamu  nitelig
Sl ile etkisiz hale getirilmesi miimkiin degildir.

sebebiyle- taraflarin riza
Bu sebeple italyan Usuli deki gibi buna dair iddialarin bir gesit “iptidai
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e Marsico, s.67).

limaddesine gore birden
cok avukat cahsmalarmi “avukathk b'L'erSU"i veya “avukatlik sirketi”

bigiminde birlestirebilirler.

Av.K. 38 ve Meslek
isan taraflarin kargihikli
1.1972, 37/20).

“Birlikte calisan veya ortak avukatlar
Kurallarinin 36. maddesi uyarinca yarar ¢a

kurallari agisindan nasil yorumlanacaktir..

Sosyalist blok devletlerinde avukatlik |
esasina dayanmakta idi. Birolarin sayisini
Adalet Bakanhg) belirlemekte idi. Benzer sister
idi. Kugkusuz mesleki bagimsizlik ve serbest
aykiri olan bu yontem yargt bagimsizlig) agisin
yarant adina, yiriitmenin  avukatlk
saglanmaktadir.

eslegi kolektif calisma
d llke icinde dagilimini
SSCB'de de yiiriirlitkte
eslek olmak ilkelerine

}
“Mesleki birlikte calisma” sistemini kabul

Kanunu'na goére avukatlar “is ortaklig1” yapa
sirketi” kurarak da calisabilmektedirler.(md §

Avukatlik Yasalari- izmir Barosu Yay1n|-2004‘

Fransiz Avukatlik Kanunu'na gore “avukat

gerek bir ortakhigin bir hukuk sirketinin veya“
bir statiiye tabi serbest meslek toplulugu §ekli1

Aralk 1990 tarihli 90/1258 sayili yasayla ‘
sirketinin blnyesinde. ...... meslegini yapabil
Sy. ’l 45 v.s) |

eden Alman Avukathk
llecekleri gibi “avukathk
) (Evrensel Bakis icin
mir) Sy.43 ve s.)

gerek bireysel {invanla,
asal veya yonetmeliksel
de yapmasina iligkin 31
goriilmis bir avukathk
."(md.7) (bkz. a.ge.

|

tere’de rastlanmaktadir.
| ingiliz Avukatlari ortak
sahibinin ferden tercih
n ortaklig"(!) anlamsiz
i ile Gcret hususunda

Bu sistemin tam aksine ézellikle Ingil
Ingiltere'de avukatlar hicbir ortaklik kuramazI |
biironun sgahsiyeti ve sorumu dagitacag), i§!
imkanm kaldiracags kanaatindedirler. “Avuk:
veya sakincall bir kavramdir. Avukat is sah!

158




1 MESLEK KURALLARI

konusamaz. Bu isi her 4 vukatm sekreteri yapmaktadir. (Boulton (W.),
Les Professions Judiciaifes et le Droit; Le barreau d ‘Angleterre (Rev.
Dela.com.inter. de | |stes 1957.n.1,5.125). Ortaklik kavrami,
avukatlik meslegi ile afdasamaz. Bir kimsenin ortakliga vekalet
vermesi gelenege de yklrldlr Miivekkil ile avukat karsi karsiya
gelmelidir.

Ortak baronun lehing

Bir davanin, hukuku‘ Layr dallarml llgﬂendlrmCSI hahnde gahganlar
icin ortaklik kolaylik sag ‘-.
agr gelmektedir. Uzma
galigmay zorunlu kllma {

eki diistincelerden inandiricisi sudur.

esmln 4667 Sayil Yasa ile degjstirilmesi ile
gnlemeye gore avukatlar ayni biiroda birlikte
gah§ab|lecckler| gibi “avih kathk ortakligi”da kurabileceklerdir.(Md.44/A

ve B)

Ayni biiroda birlikte
yapilan ig ticari sayl
giderlerin paylasiimasi |
belirlenir ve yazili olaralf

Avukathik ortakhg, | ayn: baroya -yazili birden ¢ok avukatin
mesleklerini yiiriitmek gln olusturduklar tiizel kisiliktir. Avukathk
ortakliginin calismasi a' clek calismast olup, ticari sayilmaz. Avukathk
ortakig| tip-ana sozlesn ‘esmde bulunmas: gereken esaslar T. Barolar
Birligi'nce hazirlanmig vg yururlugc konmustur.

37 - Avukat meslek §)

a) Tanikliktan cekingy
aldigr kimselerin bagvury

Avukatlk sirrinin tutul
kaldirmaz.

ralisma halinde ortakhigin tiizel kisiligi yoktur,
az. karsilk hak ve yikimlilikler, gelir ve
piiro yonetimi birlikte calisan meslektaslarca

kay|t|l olduklarr biiroya bildirilir.

ede bu olgiiyii esas tutar. Avukat dévasini
asi nedeniyle 6grendigi bilgileri de sir sayar.
gsi siresizdir, meslekten ayrilmak bu ytikimi

b) Avukat, yardimcilg| Emn, stajyerlerinin ve galistirdigy kimselerin de
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meslek sirrna aykin davraniglarini engelleyeceld tedbirleri alir.

[) Metinler: Bern Kurallari, (14): “Avukat, |iekaletini sadakatle icra
ve meslek sirrini tutmakla yiikiimlidiir; Uluslar‘ rasn Barolar Birligi Oslo
Kararlari, (14): Avukat, “sirt “Gorevden 4 llsa da agiklamamak
zorundadir”, italyan AK(I3): Avukatlar ndllerlnc tevdi edilen
sirlar veya gorevierini ifa ederken 6grendikleri ususlar hakkinda, Ceza
Usulii Kanunu'nun 351. maddesinde yazili hgl disinda, mahkemeler
Oniinde §ahadete zorlanamaz " Bern Kuralll (28): “Hasim tarafa
linde mesrudur”. Bern
‘stahdemlerinin meslek
slararasi Barolar Birlig;

aklarini, stajyerlerini ve

kurallart (14/2): “Avukat, yardmcilarmin ve
kurallarina uygun hareket etmelerini saglar”, U\
Oslo kararlar: (14): “Bu zorunluluk avukatin orf
biiro gorevlilerin de kapsar”. | 3

Vod Kantonu Meslek Kurallari (m.27)f
miistahdemlerinin de meslek sirrini ihldl etme I clerini saglar.

CCBE Avrupa Birligj Avukathk Meslek l"'r"ll ari md. 2.3.1. Avukatin
gorevi geregi, miivekkili tarafindan ba§kas. ” anlatlmayacak seyler
avukata anlatilabilir veya mahremiyeti tas yaq baska bilgiler avukatin
cline ulagabilir. Miivekkil sirlarinin saklanacagindan emin olamiyorsa
avukatina giiven duyamaz. Dolayisiyle g °|zln

85I gozetmek avukatin
birincil ve temel hak ve gorevidir. e

“Avukat stajyer ve

t

Avukatlarin sir saklama ylkimlilug m(jve1 ilin menfaatine oldugu
kadar adaletin tecellisine de hizmet eder. Bu ﬁdenlc devlet tarafindan
ozellikle gozetilir. 1
2.3.2. Avukat mesleki calisma SIrasmda h
bilgilerin gizliligini gozetir.

aberdar oldugu biitiin

lrh devlldlr

lnln ve mesleki hizmet

2.3.3. Sir saklama yukumlvuluou zamanla 51

2.3.4. Avukat beraber calistig) meslekta§l
saglama siirecinde yaninda calstirdigi herkgsin ayni sir saklama
yukimlalagini yerine getirmesini onl_ard‘ talep eder. Genel
vekaletname almig vekil ile miivekkilin ifigkisifi bir yerde sir saklama
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ekilin mivekkil iizerinde gliven yaratmasi ve

I

jasml gerektirir. Bu iliskinin devamu siiresince

g bir kimseden vekalet alip, icra takibinde

mecburiyeti nedeniyle
miivekkilin vekiline inan
miivekkil aleyhine bag
bulunmak meslek onu
bulunmasi sart olan in
Disiplin Kurulu karan, l

2) Avukatlik sirm: ;CK.'nun 198. maddesinde yer alan “bir
kimse. . .sifatt veya mesle ve san'ati icabr olarak ifsasinda zarar melhuz
olan bir sirra vakif olup da mesru bir sebebe mistenit olmaksizin o sirr
ifsa etmesi” hikmiiniin, [fneslek gereklerine uydurulmasindan ibarettir.
Avukathk Kanunun 36. bddesi hikmiiniin mieyyidesi TCK."'nun 239.

maddesindeki cezalardi

5237 Sayil Tirk lih Yasasi'nmin 239. maddesi “Avukat veya
gorevi, meslek veya sandt geregi vakif oldugu ticari sir, bankacilik sirri

veya miigteri sirri niteligj) deki bilgi veya belgelerin” ifsa edilmesini sug
saymaktadir. ;

§na yakismadig gibi vekalet miinasebetinde
i ve glveni de sarsia niteliktedir”. (TBB.
¥.12.1976, 65/74).

Avukatlik simnin tuulmast gérevi sir sahibinin degil,kamunun
faydasina dayanir. Bazi :’eslck mensuplarina basvurmadaki “zaruret”in
kargiig) olarak kanun; “sir masuniyeti” kabul edilmigtir. Sirrn
agiklanacagindan kork Tdan hastanin hekime, miivekkilin avukatina
basvurmasinda “kamu f;dasf' vardir.

Meslek  sirrinin,
kolaylagtirmak gibi bir
miivekkilin, gercegi soyle

pvukatin® - “dogruyu  &grenmek  hakki"ni
esnedi de vardir. Agiklanmayacagini bilen

mekten daha az gekinecej imit edilmektedir.
\

amu hizmetini temsil eden avukatlik “meslek

‘fmezse kendisinden bekleneni basaramaz.
erde pek diisiindiriiciidir. Genellikle sdyle

distinilmektedir:Avukat]l misterisinin bir cinayeti iglemek niyetinde
oldugunu 6grense de bn1 u agklayamaz. Eger mutlak sirla bagli olmasa
idi, avukata itirafta bilunulmazdi (Molierac, s.94). Meslek sim
Avukathk kadar eski birfmeslek kuralidir. Bu gibi vicdanimizca getin
durumlarda Kalirsak ‘miivekkilimizi uyarmak en dogru sekilde
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davranmasini saglamak igin elimizden gelen hie
Fakat bunun disinda hicbir sey yapamayiz. Zai
avukattan esirgemek cabalarina rastlanmig, fak
meslek sirrt kaldirilirsa, belki birkag sucun
binlerce énlenmig sucun islenmesine sebebiyg

Molierac s.96)

a) Yasagin sijesi: Kanun “Avukatlar”dan, Bgrolar Birligi ve barolarin
memurlarmdan bahsetmekte ise de TCK Hikmii “sifat”1 esas
tutmugtur. Bu itibarla “stajyerler”, "avukat ka ipleri”, (A:K. 45, 46),
"dava vekilleri”, "dava takipgileri” (A:K.geici |l 7)de yasakla baglidirlar.
*Anizi yardimailar"in meslek sirr ile bagh olmagiklari iddia olunmugtur.

Code Peal Suisse

(Heim (W.) le Secxret Medical dans ;

r gayreti sarf etmeliyiz.
an zaman meslek sirrini
it basarilamamigtir. Eger
faili ogrenilebilir, fakat
verilmis olacaktir. (bk.

] emeyecek durumda ise,
dokunulmazhigi” eksiksiz
korunabilsin. I

b) Sirrin Niteligi: Avukathk Kanunun [§6. maddesi metninde
“6grenilen hususlar "dan, maddenin baihglnda ise  “sir"dan
bahsedilmektedir. Her halde “sir” olan bir hususun agiklanmasi yasak
degildir, fakat bazi hallerde /A.K.1 lO/3) ‘meslek gelenekleri"ne
3yk|r1hk goruleblhr |

ogrenilmig bir “sir” olmasi [azimdir. S, gcrj
Failin, ilgilinin uydurdugu bir hususu meslegidolayist ile 6grendigi blr
sir olarak agiga vurmasi, TCK.'un 239. ;ddesmdekl miieyyideyi
gerektirmez. Bir hususun “Avukatlk sirri” say labilmesi igin sir sahibi
tarafindan tevdi edilmis olmasi da sart degildi
hususu bilmemig de olabilir. Avukatlik Kanuny

“gorev dolayisi ile 6grenilen sir” ayri ifade olupmustur.

“Avukathk sirn”pin “ sanigin susma hakkli ile ilgisi vardir.

lik sirr sayilabilmesi igin
r7 Avukatlik Kanununda
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gosterilmemis ise de, ine sarahat bulunmamasi sebebi ile, genel
kural olan TCK uyarmc% bu sartl aramak gerekir. Fakat bu sart, zararin
tahakkuk etmis olmasiyi degil, zarar ihtimalini ifade eder. Zarar,

t sebebi sayilir.

Zararin, kisisel ol 51 ile kamuya iliskin olmasi, zararin, sir
sahibinden gayrisina selé sir sahibinin lmiig olmasindan dolays

mirasgilarina) etkili olmafjl arasinda da fark yoktur

Ancak miivekkile ait grrin yasaga giren “avukatlik sirn” oldugu iddia
edilemez. Hasmin, déva'[e ilgisi olmayan bir sirrin 6grenilmesi halinde
de yasak hikmi uyg ianlr. Barolar ve Tiirkive Barolar Birligi
organlarindaki gorevler |[sebebi ile 6grenilen ve avukatin tamamt ile
yabanci oldugu kimsele

¢ ait sirlar da “avukatlik sirri” sayilmistir.

b

o) Agga vurmak:
(=ifsasi) yasaklamgti
degildir. icabi hareketle
ogrenmesine kasitl miisd
1313). Herkesge biline

fwvukathk Kanunu sirm agiga vurulmasini
iAglga vurmanin sekli kanunda gosterilmis
Séylemek gibi) selbf hareket (sirr1, bagkasinin
naha gibi) arasinda fark yoktur (Manzini,IV,n.

bir husus “sir” degildir, fakat miiphem olan
bir hususa kesinlik verdt

i bir beyan “agiga vurma” sayllir. Bir geyi
bilenlerin adedinin goklugu, onu sir olmaktan ¢ikartmaga yetmez. Nasil
bir “parola” cok kisi i

i
avukatlik sirrinin, o dava

prafindan bilinmig olmasina ragmen sir ise
1le alakali pek cok kimselerce bilinmig olmasi
az. (Shaffner M.A.), L' Autorisation de Reveler
6l (Lausanne, 1952), s.12). Alenilesen bir
hususun sonradan, za
srlilmastir. “Memnu jhaklarin iadesi"nden, “adli sicilden kaydin
silinmesi"nden sonra{fida ilgili avukatin sila bagh oldugu
distiniimektedir. ;
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Paris Barosu ¢ Tiziiginin 35. mad
arasindaki mektuplar “mahrem muhaberat]] dtan sayilir. Eger bu
muhaberat taraflar arasinda kesin bir anlasmgy1 gosteriyorsa ve bahis
konusu ihtilaf, avukati, miivekkilini temsile yftkili kilacak nitelikte ise
mektuplar ibraz edilebilir. Demek ki avukatlarfgrasindaki muhaberelerin
gizliligi esastir. Bunun igin “mahremdir” megt ]‘i hatina da ihtiyag yoktur.
Ancak yukaridaki sartlar mevcut ise bu mektybun ibrazi miimkindir.

Sir sahibinin &limd, sir baglhgini kaldirma |
da tutulup tutulamayacagl tartismahdir. Migasginin, 6lenin devami
oldugu, kanunun mirasglya murisin serefing de savunmak hakkini
tanidi) nazara alinarak sir Gizerinde tasarruf | kalnln mirasglya gegtig
fikri cogunlukla benimsenmistir. 1 1

Sanik ile miidafii arasindaki mektuplar megslek sirrindan faydalanir.
Saniga avukatindan gelen mektuplarin idarecejagilamayacag; yazarlarca
ileri stirilmektedir. (Payen-Duveau, n. 248). H orilmiistiir” damgasini
taglyan mektuplarin bu agidan ele alin ILISI gereklidir. Fransiz
uygulamasinda sirra karsi gelinmemesi icin [avukatin zarfinin baglikls
olmasi ve imzasini tasimast zorunlu sayl l‘ tir (Payen-Duveau, n.
248). Bununla beraber avukatin, sanign harie haberlesmesinde araci
olmayacag|, bunun agir kusur sayilacagina da jsaret olunmaktadir. Paris
Barosu su davraniglar gorevin kotlye kullllmaSI ve disiplin ‘sugu
saymugtir: Sanik ile ailesi arasindaki mektuplari kontrol digi kalmasi i¢in
aracilik etmek, dgiincii bir sahis tarafindan gonderilen parayr saniga
vermek. _ ”

Her ne kadar, cezada kesin mahkumiyeften sonra hiikiimlii ile
mudafii arasindaki mektuplarin sir olmak|| niteligini yitirdigi ileri
stirimekte ise de (bk. Payen-Duveau, n. |#62) bu fikre katilmak
imkansizdir. Zira meslek sirm siiresizdir (bk. Meslek Kurallari 37).

TCK.nun 278 ve 279 maddelerine gorg
bilen kisi bunu derhal yetkililere haber verme

desine gore avukatlar

7. Sirrin mirasgilara kars

“bir sugun islendigini
be mecburdur”. O halde

164




| MESLEK KURALLARI

maddeleri 1939 yilindaljdegistirildi ve “vatana ihanet” suglarina vakif
olan herkese ihbar mecbiriyeti getirildi. Fransiz doktrini, yalniz bu sug
icin degil, biitln sugla bakimindan avukatin meslek sirrt ile bagh
oldugu kanaatindedir (b. Payen-Duveau, n.460).

n 36. maddesi avukatlar icin, bu hali

‘i]kmijne gore “avukatlarin, kendilerine tevdi
k gorevi ... dolayisiyla 6grendikleri hususlari
- Yasak kesindir.

| asraflari tahsil edebilmek icin avukat, meslek
jucunu doguracak islemlerde bulunabilir mi?
tcretini 6demeyen hastayr dava eden ve bu
ayan hekimin meslek sirnini ihlal  etmis
ermigtir (italyan Yg. Karan (il foro italiano,
Heim, 5.28, nt.1). Fakat bunun Avukatlik sirrt
zannindayiz. Zira “licret” 6zel bir alacaktir.
5in faydasinadir.

Avukatlik Kanunun
kaldirmustir. Bu madde
edilen veya ... avukatly
agiga vurmalart yasaktir|

Ucretini veya yaptig)
sirrint agiga vurmak so
Italyan Yargitayr “tedav
suretle hastaligr agikl
sayllamayacagina- karar
1916, XLI. S.1082 (bk
icin emsal olamayacag
“Avukatlik sirr” ise mes

Fransa'da kendi dosjasini,sorusturmay yapan hakime tetkik ettiren
avukat meslek sirrini uH lamaktan cezalandinlmigtir. (Payen-Duveau,
n.458).

d) Taniklik ve sir: G{ ‘

K.nun 46. maddesine gore “avukatlar veya
1, bu sifatlari. . .dolayistyla 6grendikleri bilgiler
ebilirler...”

stajyerler veya yardlmal
hakkinda tantkliktan gck

mis olmasi veya davadan ¢ekilme hakkinin veya
davayr red hakkinin kullnllm1§ olmasi, hattd meslekten aynilmig olmak
sirla bagiili kaldirmaz.

[lgilinin davasinin bit
} anikliktan ¢ekinme hakki siiresiz devam eder.

Usul Kanunumuza gfpre avukatlar “ilgilinin nzasinin varligr halinde
tanikliktan gekinemezl;r" (CMUK. 46/2). Riza sarih olmalidir.
Agiklama olanagimin  klmamasi sir sahibinin 6lmiig olmasi gibi)
¢ekinme hakkini kaldlrl az. Buna mukabil taniklik etmek icin sir

htiyag yoktur. Sir sahibi sarahaten men etse

sahibinin muvafakatina ‘
bile, avukat icin sahitlilfi etmek miimkiinddr. Kanunumuz bu konuda
futmustur.

“meslek vicdani”ni esa‘s|
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endi. Bununla beraber
g ki degil, zorunluluk
saylmasinda ve sir sahibi riza gosterse dahyj taniklik edilmeyecegini
kabulde isabet gorenler vardir (bk. Garraud, lI, n.392; ksz. Manzini,
I, n.313).

Tanikliktan gekinmek hakkinin nedenleri argisinda “meslek vakari”ni
korumak istegi de yer alir. Eger avukat miivekfili lchine taniklik ederse
belki siiphe ile kargilanabilir. Aleyhine taniklik ederse bu her halde
diriist bir davranig degildir. Tanikhktan ¢gkinme hakkini kullanip
kullanmama karari verilirken meslek vakari ba§ tutulmalidir (b. Payen-

Duveau, n.461).

Avukatin tanikliktan gekinmek yetkisi var.:
kullanabilir mi? Bazi yazarlara gore (bk. Payen
taniklik edip etmemeye, edecekse hangi 6lg
kendi mesleki vicdanina gore karar verir. Falft taniklik bir gorevdir.
Bildigini kismen saklamak yetkisi ile tanikiig bagda§tlrmak mimkiin
saylamaz. Bunu nedenle kismen miimkiin @§lmasa gerekir. Kanun,
genel bir kamu menfaati olan tanikliktan gekir ‘ ekten s6z etmektedir.
Tanikliktan tamami ile cekinmek veya taniklik igtmek arasinda yer alan
bir imkandan bahsedilmemektedir.

Usul Kanunumuzun sistemi yukarida ikl

meslek sirlarindan  6tiirii  gekinmenin  yg

akat bu yetkiyi kismen
Duveau, n.461) avukat
ide taniklik edecegine

¢

&

Fransiz mahkeme ictihadina gore bir
uzlagtirmaya cagrilmis bir avukatin, uzlasmanin
tanik olarak cagrildiginda tanikliktan cekin
verilmistir (bk. Payen-Duveau, n.461).

anlasmazlikta taraflari
basarilamadig) hallerde,
si gerekecegine karar

|

i

velden beri vekili olan
is, avukat ise o giin
Sini bildirmistir. Acaba
umda avukatin bilgisi
idir? Fransiz doktrini
ekinmesinin lizumlu
1z Yargltay| ise su
ek kural kendi ‘mesleki

Fransa'da bir suclu, olay giin ve saatinde, §
bir avukatin yazihanesinde oldugunu iddia i‘
degil, bir glin sonra sanigin yazihanesine geld
avukat taniklktan ¢ekinmeii mi idi? Bu d
meslegini icra sirasinda 6grendigi bir sir
durumun tereddiit dogurdugunu, avukatin
sayimasi gerektigini diiginmektedir. Fra

ictihattadir: Avukatin kendini bagli sayacag
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veau, n.461).

an, kendisine miiracaat edenin sadece kim
ap vermemek hakani kapsar (Payen-Duveau,

e) Sir sahibinin r.
Avukatindan istemesi vgj
agiga vurmak, yasaga {},
yeterli oldugunu kabul e

A

!])

st; Sir - sahibinin, sirrin - agiga vurulmastni
buna riza gosterdigini bildirmesi halinde
kiri sayilacak mudir? Sir sahibinin rizasinin

i) enler gogunluktadir. Aksini diisiinenlere gore

meslek sirrinin tutulmx ne sahibinin, ne de sirla baglh olanin
menfaatinedir. Sirra bhhgln esasinda “sosyal fayda" vardir. Sir
sahibinin rizasina ragme!, agiklanmamasinda “sosyal zaruret” mevcut
olmakta devam edebilitf Kald ki, sir sahibinin rizasi ile agiklamanin
halinde, rnza olmamasinin bir ¢esit “zimni

miimkiin olacagini kab ‘“
ikrar” sayilmasi gibi bir I kinca dogmus olacaktir.

“ hangisinin Avukatlik Kanunda benimsenmis
oldugu anla§llmamakta . Fakat 36/2 madde sir sahibinin muvafakat
etse dahi Avukat tanlkll’
vicdan"1 esas tutmugtur,

h mecbur degildir. Avukatlik Kanunu “mesleki
Avukatin tanikliktan

Amerikan Yiiksek Mah 5
cekinmesinden, mivekkil
yoktur. Aksinin kabulil,
Anayasanin reddettigi 4
gupreme des Etats—Unis
Internationale de Juris]
kanunumuz bakimindan|]

Yukaridaki iki anlayist

ekinmesi bir “siiphe karinesi” dogurabilir.
mesi su kanidadir: “Bir mudafiin tanikltktan
aleyhine netice ¢lkarmaga mahkemenin hakki
bir hakkin denetlenmesi senucunu verir ve
gizisyon usuliini ihya etmek olur” (Cour
380 U.S. 609), bk. Revue de la Commission
es (1965, VI, n.2). s.3688). Bu anlayig
tla isabetlidir.

Fransiz Barosu soyle
verse dahi, avukat sim

bir karar vermistir: “Miivekkili, kendisine izin
gciklamaya mecbur degildir. Ciinkii, menfaati
alniz miivekkile ait sayilamaz. Bunun takdiri
: icin mivekkilin miisaadesi zaruridir, fakat
:n-Duveau, n.460). )

A Arama: Avukatlik Kanunu'nun 58. maddesi
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yeterli degildir” (bk. Pay

3) Avukat Birolarind
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4667 sayili Yasa ile degistirilmistir. Yeni hiiki
avukatlk veya Tirkiye Barolar Birligi ya da
gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda islg
haklarinda sorusturma, Adalet Bakanligimin
sucun iglendigi yer Cumhuriyet Savasi tar
yazthaneleri ve konutlart ancak mahkeme kara
olayla ilgili olarak C. Savcisi denetiminde ve b
ile aranabilir. Agir Cezay gerektiren sugiistii
Uzeri aranamaz.”

soyledir: “Avukatlarin
arolarin organlarindaki
ikleri suglardan dolay:
verecegi izin (zerine,
afindan yapilir.  Avukat
ile ve kararda belirtilen
ro temsilcisinin katilimi
alleri diginda avukatin

‘ sorusturma tedbiridir
cats. des avoues et les
” droit penal compare,
mcl haklarini (mesken
fHolaylikla verilen arama

is oldugunu gosterir.

a) Konunun dnemi: Arama, en agr bi
(Derrida (F.), Perguisition et saisies chez les a
notaires. Rev. De science crisminelle et de
19853, n. 1, 5.224). Zira bu tedbir kisinin ;
masuniyeti, sir masuniyeti gibi) ihlal eder.
kararlari bu tedbirin niteliginin anla§||ma‘

Avukatlar yazihanelerinde arama ise daha‘ahim bir haldir. Zira
avukatlar tam bir glven iginde bulunamlarsa mesleklerini ifa
edemezler. Avukatin biirosu basit bir “igyeri” egildir.

(i
|
I
da serbestce savunma

delili getirmek veya
getirmemek  takdirine de sahip bulunmahdi. Nasil sanik yemine
zorlanamazsa, ayni sekilde elinde bulunan delili vermege de
zorlanamaz. Avukat yazihanesine intikal etmis bir delil artik
savunmanin takdirine tevdi edilmistir.

“Savunma 6zgirligi” yalniz durusma
Yyapabilmek olanag degildir. Kisi diledigi

Fransiz Yargitayl bir avukat yazihanesinfle yapilan bir arama
hakkinda Baro'nun savciliga miiracaatta ”
hakkinda su karart vermigtir: “Yetkili makg
megrudur. Baronun Sikéyet dilekgesinde kullan !
Ozgiirligind ihlal ettigi, gayr kanunt oldugu, fhakimin yetkileri disina
ciktigr, meslek sirmnin ihlal edilmis oldugu, :c:\/velce benzerine hig
rastlanmadig), sert ve yaralayici bir tedbir oldugu) ibarelerinde kanunu
ihlal cden bir nitelik yoktur” (13 Mart 1893 fhrihli karar; bk. Payen-

Duveau, s.70, nt.40). '
168
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Adli  makamlarca jmuvekkillerin avukatlarina gonderdikleri
mektuplarin teslimi istdhemez. Miivekkillerin mektuplari, avukatin
biirosunda zabtedileme. Fransiz Yargitayr bir avukatin mivekkiline
yazdigi bir mektupta birfhakime hakareti tazammun eden ibarelerden
dolayr ceza takibine bagurulamayacaglna karar vermigtir (bk. Payen-
Duveau, n.462). ‘

I

Fransa'da uygulama l Byledir: “Bir sanigin avukatina, avukatin ceza
evindeki miivekkiline yajdlgl mektuplar cezaevi idaresince agilamaz,
sahibine verilmesi geciktifilemez”, “Avukatin cezaevindeki miivekkiline
verdigi evrak ve vesikalaftetkik edilemez” (Gargon, s.137).

Fakat bu yazilar vesaij seylerin mahiyeti nasil takdir olunacaktir? Bir

anlayisa gore (Derrida, Jls.227) 6lci, iddia ve savunma icin zaruri

olmaktir. Fakat bu her i Ide pek dar bir dliidiir. Avukat biirolarinda

arama Ozellik, savunma @izgiirligiine ve meslek sirrina dayanmadigina,

arama karari verecek § hakimin yalniz Usul Kanunundaki arama

ccgine gore konu bu agidan ele alinmaldir.
rasi sirasinda 6grenilen her sirrn kapsar.

i

i

hiikiimleri ile yetinemeys

[]

“Meslek sirm” meslegin “
b) Yazili deliller: CV

arasindaki mektup!ari
elkonulamaz.” Bu kim§
altinda olmak anlaminaj
kurulmus igtihadi soyle
mektuplarin da zabtedil

bk. Derrida, s.233, nt. 141

Nancy Barosunun itiffiz1 iizerine, bdyle bir olayda Fransiz Yargtay:

su karari vermigti: “Nancy avukatlarmin itirazi savunmaya daima
ilesinde  yerinde bir istektir”. Yine Fransiz

Yargitayt bir sanigin, sugj ortaginin kendi avukatina yazdigi mektubun
zabti kararimi dahi iptal !tmi§tir. (Derrida, s.233). Fransiz doktrinine
gore avukat ile. m[jvcklil arasidaki mektuplarin zapti ve okunmasi
gorevliler bakimindan djsiplin kovusturmasini gerektirir. Bu davranig
sug da sayilabilir.

‘nun 126.maddesine gore sanik ile avukati
“bu  kimselerin  yarinda  bulundukga
eler yaninda bulunmak, onlari muhafazasi
gelir. Fransiz Yargitaymin pek eskiden beri
dir: “Avukatlarin misterilerinden adhlan
eyecegidir” (Fransiz Yg. Karari: 12.3.1886,
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prunda degildir, meslek
1gin adresini 6grenmek

Avukat kacak sanigin adresini bildirmek 2
sirrna baglilik bunu gerektirir. Bu itibarla sa
igin avukat biirosunda arama yapilamaz.

Hakkinda giyabi tutuklama karari olan
biirosuna geldi§i sirada yakalanmasi mim
[861'de bdyle bir olay cereyan etti, Paris Ba
kanuna aykin bulmamakla beraber boyle by
vakarina ve dolaysi ile Baronun bagimsizliging
etti. O tarihten beri Fransa'da kendine
tazyikinden kurtarmak icin, avukatinin adli mal
iade ettigi zaman zabita buna miisaade etmektg
nt.2).

¢) Sugun diginda kalmak: Avukatlarin biirofbrinin aranmasinda ézel
takdirde hakli olmalan elbette isnat edilen ‘gun disinda kalmalari,
sartina baglidir. Avukatin sahsen bir aynicaliklf dokunulmazlik tagidigy
iddia edilemez. |

bir sahsin avukatinin
Gn midir? Fransa'da
ro Bagkanligi bu islemi
r. uygulamanin  avukat
|aykin sayarak protesto
Biginan  sanigl, zabita
amlara teslim edecegini
dir (bk. Derrida, s.231,

i

Avukatin suga istiraki veya yatakligi bahis khusu olan hallerde dahi
Fransiz tatbikati su yoldadir: Aramadan eyel,avukattan arananlar
istenir, avukat vermezse arama yapilir. / amanln bizzat hakim
tarafindan yapilmas! tercih olunur. Ayrica ara ‘ . baro bagkanina haber
verilir, bagkan aramada hazir bulunabilir. Biitii

bu tedbirler, kanunda
bir hitkiim olmamasina ragmen, uygulanmaktad

Ir.

Avukat miivekkiline yiiklenen sug ile ilgili dgli
evraki kabul edip biirosunda saklayabilir mf
(Gargon, s.133) bir ayrimda bulunmak gerekil
icin gerekli iseler, zamani gelince ibraz edi
muhafazasinda engel yoktur. Eger bu egya ‘
aleyhinde ise, ele gegmemeleri igin biiroda sgklanmak Gizerc verilmis
iseler kabul edilmemelidir. Ciinkii bunlar suclilugu gdsterdiklerinden
liyor demektir. Avukat
ginlagilmis ise cekilmek

? Bazi yazarlara gore
i Eger bunlar savunma
eceklerinden, kabul ve

[ . et s
lve evrak muvekkilinin

haksiz davayl almamak, haksizlik sonradan
zorundadir.
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Avukatlar, eski mivelf
her iki dava blrblrlnden
vekdlet alinabileceg; q
ictihads, evvelki davaya w}
da olsa, etkili olacak ise | E

avukat yeni davay! da alf

illeri aleyhine dava agabilirler mi? Genellikle
ayrt olduguna gore eski miivekkil aleyhine
sintilmektedir. Fakat Fransiz barolarinin
belgeler, agiklanan hususlar, yeni davaya az
neslek sirrinin ifsa edilmezligi kuralt uyarinca,
az (Payen-Duveau, n.458).

Yine Fransiz doktrinifewelki ddvanin sonucu veya ewvelki dava ile
murtabit  yeni davamn alinamayacagini igtihad etmig ve bunun
yaplimasint-meslek sirrinjn aciklanmasi seklinde saymustir (bk. Payen-
Duveau, n.459).

incelenen dosya muq
dostluk sebebiyle aile | \
bosanma davasinda miig
yolunda 6ne siiriilen iddig
edilmis olmasi gibi biri
kabuliine imkan goriile
ettikleri davalarda adeta @
durum degilse de, olaydd
yer almamugtir. Binaenald)
vesilesiyle vekili oldug:
bosanma davasi agmis d
muallak mesaildendir.

erecatina gore muteriz avukati arada mevcut
ahremwctlennc girdigi ve bu sebeple de
ckinin savunmast imkénlarimi tahdit eyledigi
nin da bosanma davasinda bir aile sirrinin ifsa
olay cereyan etmemis bulunmasi nedeniyle
emistir. Her ne kadar, avukatlarin takip
raf hiiviyetine biirlinmeleri tecviz edilecek bir
avukatin bu hale biiriinmiis oldugu iddiasi da
h, muteriz avukatin aynt zamanda bagka igler
miistekinin aleyhine karisinin vekili olarak
mas! tamamen avukatin kendi zat? takdirine
Bundan dolayr da avukati kusurlu gormek
Meslek Kurallarina ayjin hareket ctmig telakki etmek murnkun
degildir”. (TBB. DlSlplm Kuruly Karan, 8.12.1973, 26/32).

38 - Avukat kcndlsf
reddedebilir Takdlrlnc\
birakilamaz.

I

{

e teklif edilen isi gerekge gostermeden de
esas olan nedenleri aciklamak zorunda
i
‘
Avukat  davayr alm3
miivekkiline zarar verme

Avukat zamaninin ve jyeteneklerinin erismedigi bir isi kabul etmez.

ktan ve kovusturmaktan c¢ekinme hakkini
recek bicimde kullanmaga dikkat edecektir.

1) Metinler: Danimar
haller haricinde, avukat

@ Usul K. (132): “Kanunun mecbur tuttugu
isi kabule mecbur degildir". Vod Kantonu
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Meslek Kurallart (M.23): “Adli yardim harig, !
reddetmekte serbesttir. Fakat bu hak, kendisj
avukata miiracaat olanag verecek siire [ici
Uluslararast Barolar Birligi Oslo (1956) kara
ve yeteneklerinin elvermedigi isi kabul etm‘ elldlr Bern kurallari
(303): “Vekaletten cekilmek isteyen avukat bugju is sahibine zamaninda
bildirmelidir”, Uluslararasi Barolar Birfigi Oslp (1956) kararlari (10):
“Avukat davadan ancak gecerli bir sebeple velJmiivekkilinin menfaatine
aykirt diismeyecek sekilde gekilebilir”. I
CCBE (Avrupa Birligi Avukatlik Meslek Furallar) 3.1.3. Avukat
vekalet kabul ederken elindeki iglerin yogu;lugunu dikkate alir ve
zamaninda yerine getiremeyecegi isler igin velet kabul etmez.

UIA. Avukatlar Birligi (UIA) Sydney Genell
ilkeleri “Avukatlar herhangi- bir miivekkifin vekaletini dstlenip
iistlenmemeye kendi vicdanlarina gére serbestce karar verme hakkini
sahip olup, bir avukatin bir mivekkilin vekaleti i ustlcnmesn o avukatln
fikren ve vicdanen o miivekkilin tar
yorumlanamaz.

‘Kurulu nda alinan Turin

sekilde ve ihmalkarlik
is sahibinin vekaletini

“Vekaletini mesleki ehliyetle, bagimsiz by
etmeden yiriitemeyeceklerini diistindikleri b
istlenmemek avukatlarin gérevidir.

I

‘
kﬁlctname cikarilabilir.
]“ kabul edip etmemekte
i veya kullaniimasi ile

11 ,324/36)

Avukatin muvafakati alinmadan adina
Ancak avukat lehine diizenlenen vekiletname
serbesttir. Vekaletname avukat tarafindan kab
hiikiim ifade eder”. (TBB.Ydnetim K.19.5.1 9

AK.'na (37) goére "Avukat, kendisine | kllf olunan isi sebep
gostermeden reddedebilir”. Bunu takip eden i addcde ‘reddi zorunlu
isler” gosterilmis ve bunlar arasinda avukatin §kendlsme yapilan teklifi
haksiz...gériir yahut...sonradan haksiz oldu‘u kaanatine varirsa” isi
red etmek zorunlulufunda oldugunu agi
hakkinin tek “hakim"i avukattir (Molierac, s.

damigtr. [si reddetme

Fakat bu hakkim avukat ceza davalarindh nasil kullanmaktadir?
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Miivekkilinin etkisi altind

b kalmamak kolay degildir. Avukatina gerceg
sdyleyen “sanik” gok azd

. Sanik-miivekkil, genellikle biyiik bir yalanin
icine bir tutam gergek kafarak avukatina olay! anlatir, boylece miivekkile
inanmamak giiclesir. S 1unu hakim 6niinde inkdr edenin avukatina
gercegi sdyleyebilecegi nllmamalldlr.
“Haksiz gordigi {
kusurlu davranigi ile is
manevi tazminat saglaya
yazi ile mirasgilarina bag
davanin reddolunmasiyl ]
gideriyle sorumlu tut
11526/1792).

2) Karsit gbriig: Hanunun bu hikmini degerlendirebilmek
uygulamada takdirin 6lgl {inii bulabilmek igin kuralin tam karsini kabul
eden ingiliz hukukuna ’i ginmek faydali clacaktir. Bu hususta Bouiton
(Boulton (W.). Les Pr essions Judiciaires et le Drgit: Le Barreau

de Galles (Rev. De la com. Int. De juristes,
arl yazmaktadir:

ay reddetmekle gorevli avukatin yiizde yiiz
1zasinda Slen miras birakanlari icin maddi ve
agini telkin ve yasanin yasaklamasina ragmen
urup onlari ikna ederek vekaletini alip agtig
onlarin 6demekle yitkiimlii bulunduklan dava
Imasi zorurludur.” (4.HD. 26.6.1971,

i
{

d'Angleterre et du Payg
1957, n.1) ss.127) §ury‘

ingiltere'de, isin gicligh ve gerektirdigi emekle orantili {cret
verildigi takdirde avukatl isi almaga mecburdur. Ingiliz hukukgusunun
diisiincesine gore bu nfecburiyetin hakh sebepleri vardir. Toplumun
da, red hakki taninmig olursa, goérevden
4 imkan taninmis olur. ingiltere'de isi kabul
mecburiyeti meslek kurali olarak 1872'de hiiviyet kazandi. O tarihlerde
Tom Paine “insan Hak
Krala saygisizlik edildig
Erksine {istiine aldi, biy
sdylemigti: “ingiliz Baf
Anayasasinin en onemli|
Kral ile sanik.arasina gjrip girmemek hakki avukata taninmig olursa
ingilterede hiirriyetler fehlikede demektir. Eger avukat isi red ederse
kendisini hakim yerine

iddia olunuyordu. Sanmigin savunmasini . T.
(ik baskilara maruz kaldi. Jiri 6ntinde sunlar
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m husuliine sebep olur”.

J» ha rastlandi: Parlamento

oraninda sanik aleyhine (belki de hatal) bir fi

1920 yilinda ingiltere’de bir baska olaya c\‘
(iyesi olan iki avukat siyasi hasimlar durumupda olan bazi kimselerin
mudafiligini kabul ettiler. Bilhassa basinda t‘kItICl’C ugradilar. Tenkit
sOyle idi: Avukat isi reddedemez. Bu bir }meslck kuraldir. Fakat
Parlamento (yesinin Devlete kargt da gérevj 1\ vardir. Siyasi hasminin
midafiligini alan kimse Parlamento Gyeligini icap ettirdigi ve kendi
segmenlerine ve vatandaglara kargi goreving yerine getiremez. Bu
tenkitlere ragmen Ingjliz Barosu ilgjlinin Baroja a mensup oldugu siirece
meslek kuralinin daha Gstin saylacagini, zirg meslek kuralinin adalet
hizmeti niteliginde oldugu kanaatini muhafaz{ etti.

blyik nefret toplayan
pnasini Ingiliz Avukatlari

ikinci Diinya Harbinde, halk nazarinda
casusluk ve besinci kol mensuplarinin savur
yapabilmiglerdir.

3) Karsit olmayan goriis: Amerikan |f
ayrilmigtir. Amerikan Avukatlaninin igi kabul{
Fransiz, Alman tatbikat: da boyledir. Alman § i nununa gore (s.44) isi
kabul etmek istemeyen Avukat ademi kabul i derhal beyan etmek
mecburiyetindedir. Aksi halde bu beyaninfkusurlu gecikmesinden
dogan zarari tazmin ile miikelleftir. I

) davayr kabul etmemek
|

| Hasim tarafin sonradan
unu gostermesi halinde

gekilmenin (miivekkilin

Fransiz doktrini (bk. Payen-Duveau, n.42
ve davadan gekilmek hakkini kabul etmekted
ibraz ettigi bazi vesikalarin o tarafin hakli old
gekilmek érnek olarak gosterilir. Fakat zamansg
baska bir avukat bulmasina imkan vermeyecek bir zamanda cekilmenin)
usulsiiz bir davranis oldugunu da kabuljetmektedir. Zamansiz
cekilmede cezaya rastlanmaktadir (Payen-Duvg
Isi red ve davadan cekilme hakkinin l\ullam‘
kendi mesleki vicdanina gére hareket edecekdr. Fakat “vicdan kanist”
ile batil inanglar ve kisisel duygu v | cikarlar  birbirlerine
karigtirilmamalidir. Bir avukatin, siyasi bir dava

hin saniklarinin fikirlerini
yikict saydigi veya bu fikirleri yanhg buldu! digiincesi ile davayr
174 |

<.
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almamaga hakki vardir. |
ceza talebi ile yarglland
istenen hikmiin o olaf
getirirse davayr kabul edgbi
de makbul sayilmayan bl

Fakat saniklarin isledikleri fiil ile nispetsiz bir
larina, sugun sabit olmadigina, uygulanmak

- “Avukat, isql ewelce hakim, hakem, Cumhuriyct Savcisi
veya memur olar elkoymus bulunursa, is teklifini reddetmek

zorundadir” (TBHDK, 14.12.1991, 81/89) — (Av.Y.m.38/c).

i
- “Avukatin

lekalettcn cekilme olgusunu bildirmek igin
diizenledigi dilg
verildiginden kes:

geyi bizzat mahkemeye vermesi veya
ve sonuglari yonu

likle emin olmas gerekirken, hukuki niteligi

den énemli olan bu dilekgeyi miivekkili eliyle
mahkemeye sun ‘a yolunu tercih etmis bulunmasi, meslegin
gerektirdigi-6ze ‘ e davranma-ilkesiyle bagdasmaz.”(AB.
Dergisi: l99l/6 [18. 5.1991, 199173, 1991/38). (Av. Y.

m.34).

“Adalet gereklerine liymak zorunda olan ve kendisine teklif edilen
isi hicbir sebep gosterm ksizin reddetmek, aldif) isi ise, haksizhigini
anlayinca birakmak yetklme sahip buluran avukatin davanin takibinde
objektif bir gdriisle hak : an yerine getirilmesine yardimcr olmasinda,

:
kamu yarar vardir” (An asa MahkemeSI 7.3.1962, 286/53).

Goriiliyor ki lnglllzgelcnck hukuku hari¢ diger memleketlerin
hemen hepsinde isi -}g hakki avukatlara taninmigtir. Bu nedenle
kanunumuzun genel anlftyisa uygun oldugu sylenebilir. Fakat ingiliz
goziikken yonleri yok degildir. “sebep

|
indan hakiz gérmek”, “sonradan haksiz

meslek kuralinin dog‘
gostermemek™ “isi bag

acidan, meslek suuru icinde bir takdire
rdlr,

|
gormek” ibarelerini b
tkisi bulunmayan bir konuda vekalet kabul

baglamak zorunlulugu ‘:
: Hin yanilgisina neden olmast, disiplin sugunu
olusturur.” (TBB

| “Avukatin \
ederek vekil eder
Dergisi, 1990/3, 15.9.1990, 1990/56,
1990/76) (Mes. Kur m.38/2).

1]
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sonra ikinci bir avukata da

1 i . a
tmeden once ilk vekilet

39 - s sahibi anlasmayr yaptig avukattan
vekalet vermek isterse ikinci avukat isi kabul
verilen avukata yaziyla bilgi vermelidir.

«
I

Bu kural, evvelce tevkil edilen avukat mujafakat etmezse, sonraki
avukatin vekaleti alamayacag) anlaminda dedildir. Bu kural A.K.nun
172. maddesinde yazili iglemleri tahrik icin k‘nulmu§tur.

1l

H miivekkili tarafindan

gini savunmug ise de,

dﬁzenledigi ve heniiz
|

Uh (24.1.1991 tarihinde)

;ptanm|§ bulunmaktadir.

“Sikdyetli, her ne kadar, Sikiyetcileri
azledilmig olmasi (izerine davayr (stlendj

i

le haller diginda avukat
enmis olduguna kanaat
rde davayr kabul eder.
elki meslektaginin tcreti
art1 ile vekalete devam

azilnamenin noterlikte 24.1.1991 giinii

Sikéyetgi avukatlara teblig edilmeden, aymi g

yeni vekaletnamenin dosyaya ibraz edildigi |

Sikéyetli avukatin, Ankara Asliye 23. Hukuk ‘ahkemcsinin 1988/799
esasina kayith bulunan ve Sikayet¢i mesle ?§Iar1 tarafindan davaci
vekilleri sifatiyla takip edilen davada, Sikdyetgilere yazi ile bilgj
vermeden davacinin vekdletini istlendig dsyadaki kanitlardan ve
Sikdyetlinin - kabulinden anlagilmigtir”  (BB. Disiplin - Kurulu:
20.11,.1993, 64/67).

TBB Meslek Kurallarinin 39. maddesi (kmiine gore is sahibi
anlagma yaptig1 avukattan sonra ikinci bir vukata vekalet vermek
isterse ikinci avukat isi kabul etmeden 6nce 1‘ vekalet verilen avukata
Yyaziyla bilgi vermek zorundadir. Bu yiikimlfiige uymamak “disiplin
sugu” olusturur. (T.B.B.D.K.K. 12.11.2004- 1:2004/243—348)‘

Vod Kantonu Meslek Kurallar (m.35): “A
kendisinden ewvelki meslektaginin ticretinin 64
getirdigi veya nizasimin meveut oldugu hallg
Acele halin sona ermesinden sonra, ancak e
odenmis eger ihtilafli ise tevdi edilmig olmak
eder”.

avukatin ismi yazili
gndiracag) icra takibini
9. maddesi hiikminii
ermesi gerekirdi” (TBB.

“llimda davaci vekili sifatiyla Sikiyetd
bulundugundan, Sikdyetlinin, bu ilama da
istlenmeden 6nce, Meslek Kurallarinmn
gozeterek sikayetci meslektasina yazi ile bilgj
1.6.1994, 38/41)
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“Is sahibi ilk anla§m‘l yaptigr avukatin yazili onami (muvafakat)
olmadan bagka avukatlarj goreviendiremez.

Bu onamin bulundugginu vekillik verenin kanitlamas gerekir.

Is sahibi onam vcrm en avukata sozlesmede kabul edilen licretin
timinii 6demekle ytkdmltdiar.” (YKD: 1982/1, s:81, 13. HD-

21.10.1981, 4763/66 l). (1136 s.Av.Km.172).

“Sikayetli avukatin, Skdyetcinin davact vekili olarak takip etmekte
oldugu bir davada, §ik§‘tgi meslektagina bilgi vermeden ayni tarafin
vekaletini kabul ettigj veiavayl sonuglandirdigy, dosyadaki beyanlar ve
bilgilerle sabit bulunmktad:r. Sikdyetli, savunmasinda ve itiraz
dilekgesinde Avukathk Yasasiun 172. maddesine gére “izin alma
yukimliligindn is sahi e ait oldugunu” ileri strmiis; kendisinin bu
eyleminden dolay cezalndlrllmaSInl gerektiren bir hiikmiin mevcut
olmadigini iddia etmis vg “kanunsuz sug olamayacagindan” hakkinda
tesis edilen cezanin kaldjnimasini istemistir. Avukatlik Yasasinin 172.
maddesinde isin bagka bi1 avukata verilmesi halinde “is sahibi ile avukat
arasindaki” hukuksal ili§*i diizenlenmig olup, bu madde hikmiiniin
kovusturma konusu olaylt ilgi bulunmamaktadir.
isin baska avukata ‘1
Meslek Kurallarinin 39. “
istenilen ikinci avukatin
avukata yazi ile bilgi v
Meslek Kurallarinin 39.
eylem ve davraniglar, Av
disiplin sugu OIU§turdu§
isnat olunan sugun ve ve
yerinde degildir. Baro
savunmalarinda kullandig
bulundugu ifade edilmeX
sinirlarinin agilmadig sa
dolayr esasen kinama
cezanin indirilmesine ned
1.6.1994, 39/40).

rilmesi halinde “avukatlar arasindaki” iligki
addesinde diizenlenmis ve vekalet verilmek
si kabul etmeden 6nce ilk vekalet verilen
ermesi 6ngoriilmiistir. Avukatin davranis,
’“ addesine aykindir. Meslek Kurallarina aykin
athk Yasasinin [34. maddesi hiikmiine gore
indan ve disiplin cezasini gerektirdiginden,
jlen cezanin kanunsuz olduguna iligkin itiraz
Disiplin Kurulu kararinda, Sikéyetlinin
sozlerin asgari saygl kurallarindan mahrum
e ise de, savunma dilek¢elerinde savunma
anmig; ancak yukarida deginilen eylemden
gzast verilmesi gerektiinden bu hususun,
en olamayacag) sonucuna varilmigtir.” (TBB,
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40 - Avukat kesin olarak zorunlu bulu :1 adikca miivekkili adina
basina agiklamada bulunamaz. Agiklamalaig
amaa giidilemez.

Bu kural “reklam yasagi"ni tamamlar.
tarafindan vekaleten kullaniimasi da kurala 2y

- “Hangi amagla yapilirsa yapilsin ay
stk sik resimlerinin ve beyanlarini
kampanyayr siirdiirmesi, halka genfs
reklamini da saglayacagindan Yasa
aykindir.” (AB. Dergisi, 990/2, 27.1.
(Av.m.55) (Mes. Kur, m.7, 40).

“Adalete etkili olmak” isteginin, devam 8
Basin Kanunu hiikiimlerine girmesi de miimk§

Vod Kantonu Meslek Kurallar (m.4): “Av
her seyden kaginmaga mecburdur. Mesleki fag
dikkatini gekmek icin davalar1 hakkinda yaying
adina istisnaf ofarak ve Baro Baskaninin evve
sonra ve ancak kesin surette zaruri olan hall
ve televizyona bilgi verebilir.

Vod Kantonu Meslek Kurallari (1973)

i katin basin organlarinda
'1 gtkmasi suretiyle bir
i Olclide tanitimini ve
“ ve Meslek Kurallarina
990 989/101, 990/2).

‘kat reklam sayilabilecek
l yetmln {istline kamunun
fa bulunamaz. Miivekkili
len miisaadesini aldiktan
rde avukat basina, radyo

m.4: “Avukat, mesleki
lizere dava celseleri
hakkinda basina aciklamada bulunamaz”.

Vod Kantonu Meslek Kurallart (1973)
adina basina, radyoya, televizyona bilgi vere
zaruri ise, istisnai olarak yapilabilir. Fakat b
Bagkaninin miisaadesi alinacaktir”.

h.4: “Avukat, mivekkili
ez, Eger bu kesin olarak
u yapmadan evvel Baro

41 - Avukat baktigi divada gorevini' s3
kullanarak, miivekkili zararina kendisine bir 4

Bu genel nitelikte ve tamamlayici bir ki aldir. Gorevin “dzen”,
“dogruluk”, “onur” icinde yerine getirilmesi (A.K.34) ilkesinin
uygulanmasinda, kanunda (gekigmeli haklahi edinme yasag gibi,
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AK.47) ve meslek kural grmda ozel bir hitkme baglanmamis konularda
bu kural uygulanacaktir.

CCBE (Avrupa Birl

i - Avukathk Meslek Kurallar) Md.2.7.
Miivekkilin menfaati : “Iiitiin yasa hiikiimlerine ve meslek kurallarina
uymak kaydiyla, avukat miivekkilinin menfaatini her zaman azami
derecede gdzetmek v§ miivekkilinin menfaatini kendisinin veya
meslektaslarinin menfaatrinden once disiinmek zorundadir”.
“Avukatlik “dogrulu karinesi"nden yararlanan mesleklerdendir.
Kisilerin, bu meslegin [i ensuplarina inanmalari asildir. Bu nedenle,
avukatlarin  kollektif innca ters diisecek ve bu inanct sarsacak
davraniglardan  dikkatle]

kaginmalan gerekir.” (TBB, 11.6.1996,
37/42).

Amerikan Ahlak T;(]gij (m.11): “Avukat miivekkili ile olan
miinasebetlerinde miivekkilinin itimadini suistimal ederek kendisine
sahsi menfaat temin ede

“Sikayetli avukatin alpcakhist bulundugu bir bonoyu tgiincti kisiye

ciro ettigj, sonra L‘lgi]“(j kisiden vekalet alarak takibe koydugu
dosyadaki bilgi vc'bgelerden anlagiimaktadir. Avukat, senedi

Bkibe koymasi miimkiin iken, bagkasina ciro
edip ona vekaleten takig
ticreti 6demeye zorla ‘|§t1r. Kovusturma konusu eylem avukatlk

¥e geleneklerine aykir bulundugundan disiplin
sugu olugturdugunun kg
Baro Disiplin Kurulua sicil durumu da gozetilerek yapilan

#ei bir isabetsizlik bulunmamig ve kararin
onanmasi gerekmistir.” (

I. bulunsa dahi, miivekkilinden agikga talimat
almadan, déavada talep cilen kalemlerden her hangi birisinden vekilin
diledigince vazgegmeye i

" (H.Genel Kurulu 1.7.1972, 253, 693)
(B.K.389; AK 132).

Bu konuda TBB. Yonetim Kurulunun “Avukatin mahkemeden elde
179

dogrudan kendi adina t
\ yolunu sectiginden, borgluyu ayrica vekalet

onuruna, meslek diizen l
bulii ile ceza tayini dogrudur. Bu nedenle,

degerlendirmede herha {E

BB,19.11.1994, 96/98).

“Vekaletnamede yetk]
g! etkisi yoktur. Aksi takdirde mavekkilin vekili

azletmege hakkt vardir
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ettigi karari temyiz etmeyece§; kanaatini miivekkiline bildirmesi gerekir.
Bildirmeme yolundaki ihmalin takdiri Disipfin kuruluna diisen bir

gorevdir” yolundaki ilke karart vardir (5.4.19§0, 154/20).

|

- “Avukat istlendigi bir dava sonunda tesis gdilen kararin temyizinde
yarar olmadig) disiincesinde ise, bu yoldak [ hukuk kanaatini temyiz
stiresi gegmeden ve yazili olarak miivekkili ]‘ bildirmek zorundadir.
Ayni sekilde, temyiz giderlerinin de siiresi ici I," ve yine yazili olarak ig

sahibine bildirilmesi ve giderlerin denmemdsinin sonuglari hakkinda
9.1990, 63/77).

: !
uyarida bulunulmasi gerekir.” (TBB.Dis.K: 1 ‘fl

lizere avans isteyebilir.

an yapilan harcamalarin

l‘
|

sonunda avanstan kalan
r.

]
]
|
|
L
]
I
|

42 - Avukat igle ilgili giderleri kargilama
Avansin isin geregini cok asmamasina, avas|
miivekkile zaman zaman bildirilmesine ve isi
paranin miivekkile geri verilmesine dikkat edil

“Avukat Ustlendigi bir dava sonunda tesis gdilen kararin temyizinde
yarar olmadig diigiincesinde ise, bu yoldaki

thukuki kanaatini temyiz
siiresi ge¢meden ve yazili olarak miivekkili k bildirmek zorundadir.
Ayni sekilde, temyiz giderlerinin de siiresi ici ]}
sahibine bildirilmesi ve gederlerin 6denmemg

e ve yine yazili olarak is
|

inin sonuglari hakkinda
uyarida bulunulmasi gerekir.” (TBB. Dergig, 1990/3, 15.9.1990,
1990/85, 1990/74). (Mes.Kur.m.42). ‘

43 - Mivekkil adina alinan paralar ve bagkaca degerler
geciktirilmeksizin miivekkile duyurulur ve verifir.

Miivekkil ile ilgili bir hesap varsa uygunjsiirelerle durum yaziyla
bildirilir. '

“Avans” giderleri karsilamak icindir. Gi
avans istenemez. Mivekkile ait olan parg
muhafaza edilemez. '

Sikdyetlinin, &demeyi ge¢ yaptigi
anlagiimaktadir. Avukat tarafindan yazili bi
edilememigtir. Bu durumda asgari {cret
gerektigi halde, Avukatin tarifenin ¢ok dzeri
{icreti de miivekkili adina tahsil ettigi yarala

180

leri olmayan konularda

makul sireden fazla

iendi  kabuliinden de
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dan mahsup ettigi sabit
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i}

|

la kovusturma konusu eylemler Avukatlik
Kurullarinin 3, 4 ve 43. maddelerine aykin
sugu olusturmaktadir. Bu nedenle, Baro
Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirmede herhangi bir isabetsizlik
gorilmemis ve sicil durfimu da gozetilerek verilen kararin onanmasi
gerekmigtir”.  (T.B.B.D.K.K. 19.01.2002 - Es.2001/186-
K.2002/14). |

“Mivekkil ading alinan paralar ve baskaca degerler
geciktirilmeksizin mivelkille ilgili bir hesap varsa uygun siirelerde
durum yaziyla bildirflir. (Mes.Kur.m.43) — (TBBD.1992/3,
Dis.Kur.Kar.19.9.1 992, 68/78).

“Sikayetci, nafaka dlacaklarinin Sikdyetli avukat tarafindan tahsil
edildigi halde kendisine Jerilmedigini iddia etmis; Sikyetli ise bu igle
ilgisi bulunmadigini ve tahsilatln da kendisi tarafindan yapiladigini
savunmugtur. Sikayetci araﬁndan ibraz edilen ve dosyada bulunan
14.10.1991 tarihli Iakbuzda, ¢ aylk nafaka borcu tutan
3.000.000.-TL'nin nakden alindigs belirtilmektedir. Bu belge altinda
si ve imzasi mevcuttur. Sikdyetli itiraz

Sikdyetli avukatin ka§
kendisi tarafindan verildigini kabul etmekte;

olmustur. Yapilan gider!
Yyasaya ters diisen bir da

re aylik faiz uygulamasi da meslek etigine ve
ranistir.

Bu durum karsising
Yasasinin 34. ve Meslel;

bulundugundan disiplin

dilekgesinde, makbuzun|
ancak bu paranin (boanma davasinin vekalet (icreti ve masrafi
agisindan alindigini) ile j siirmektedir. Bu durumda, mivekkil adina
tahsil edilen paranin sahipine teslim edilmedigi anlagildigindan, Disiplin
Kurulu'nca yapilan degerlendirme isabetli bulunmus ve kararin
BB, Disiplin Kurulu 9.7.1994, 50/52).

1
onanmas! gerekmistir” '

“Borclar Kanununuj 392/1. maddesine gore, “Vekil, mivekkilin
talebi {izerine yapmig dldugu isin hesabini vermeye ve bu cihetten
dolayr her nam ile olursp olsun almig oldugu seyi miivekkile tediyeye
mecburdur” Bu hikiimfuyarinca vekilin, mivekkili hesabina Ggiinci

miilkiyetini, mivekkiline devretmek yolunda
vardir. (13.HD, 8.10.1990, 1165/6012,
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“Avukatin icra takibini dstlendigi senetlefi arkadagina ciro ettirip
onun adina yapmasi ve tahsil ettigi paray igf arkadagina vermeyerek
alikoymasi mesleginin niteligine, dizen ve fgeleneklerine aykindir”
(TBB. Dis. K. 15.9.1990, 52/72).

Bern kurallari (22): “Avukatin masraflarni
istemesi, yalniz hakki degil, ayni zamanda
Barolar Birligi Oslo (1956) kararlart (15):
aldig parayr gerektirdiginden gazla yaninda
asgari sarf edecegi emek ve muhtemel giderle
avans istemek hakkini haizdir”.

kargilamak Gzere avans
jazifesidir”; Uluslararasi
‘IAvukat miivekkili adina
tutmamahidir”.” Avukat
ile oranli olmak sarti ile

Bern kurallart (16): “Avukat kendine cmant edilen mallarr titizlikle
idare eder. Onlar her zaman iadcyé amade \[} ahdir™; (17): “Vekalet
tcreti tutarmi mahsup hakki sakli kalmak tizerg avukat miivekkili adina
tahsil etti§i meblag) sahibine geciktirmeksizin jptikal ettirir.”

CCBE (Avrupa Birligi-Avukatlik Meslek Kurgllar) md.3.8. Miivekkil

Parasi

3.8.1. Avukatlar islerini yaparken ne zamn olursa olsun ellerine

mivekkilleri ve ligiincii sahislar namina para (aaglda “miivekkil parasi”
olarak anilacaktir) gectiginde asagidakilerin ([

gilmasi zorunludur:
3.8.1:1. Miivekkil parasi daima bir bar

!j ada veya benzeri bir
kurulugta agilacak bir hesapta yetkili kamu makaminin denetimine tabi
sekilde bulundurulacak ve miivekkilin .‘[‘ alarm baska sekilde
degerlendirilmesi yoniinde agik veya zimni bir fauvafakati yoksa, avukat

|
eline gegen biitiin miivekkil paralarini bu hesaa yatiracaktir.

3.8.1.2. Avukatin ismine agilan ve mivekkil paralarinin yatirildigy
her hesabin adinda o hesaptaki paralarin gukatin miivekkili veya
miivekkilleri nami hesabina yatirildigina dair bij ifade yer alacaktir.

3.8.1.3. Avukatin ismine agilan ve miivel]
paralarinin yatirildig1 her hesabin veya hesapla
avukatin elindeki mivekkil paralarinin toplamin

ilin veya miivekkillerin
bakiyesi hicbir zaman
In altina inmeyecektir.

3.8.1.4. Bitin mivekkil paralart mivekkilin talebi {izerine derhal
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veya bildirdigi sartlarda mjtivekkile 6denecektir.

3.8.1.5. Yasalann izirf verdigj durumlarda veya mahkeme karariyla
gergeklestirilecek olan ve pamina 6deme yapilacak olan miivekkilin agik
veya zimni muvafakatini tgsiyan demeler disinda, miivekkil parasindan
miivekkil nami hesabirfa herhangi bir kisiye 6deme yapilmasi
agagidakiler de dahil olmgk tizere yasaktir:
a) Bir miivekkil icin hapta tutulan paralardan bagka bir mivekkilin
line 5deme yapiimast;

n 6denmesi.

kendisine veya kendisi ye

b)  Avukat iicretlerin

3.8.1.6. Avukat, '§teri paralari (zerinde yaptig1 islemleri

gosteren ve misteri parlarlnm elindeki diger paralardan ayn olarak

gosterildigi kayitlari ekskksiz ve hatasiz olarak tutacak ve miisteri

incelemek isteginde bunlrl miisteriye gosterecektir.

3.8.1.7. Bitiin Gyq devletlerin yetkili makamlari koyduklar
kurallara uyulup uyulmadigini tespit etmek ve bu kurallara uymayan

avukatlar cezalandirmak ;I aksaduyla avukatlarin mivekkil paralarina ait
muhasebe kayitlarini gizlflik esasini gozeterek incelenme ve aragirma

yetkisine sahiptir.

3.8.2. Miiteakip ben 1{
hikiimleri sakl tutulmak
ederken eline mivekkil |
bulundurma ve muhasebg

yetkili makamlarinca kond
3.8.3. Yabana bir iiy4

l
|

bir avukat, kendi dye dd
yetkili makamlarinin - m
sartlarn disinda kalip _ya
durumda avukat, yaba

mivekkillerine bildirmek i-‘:

44 - “Avukat, mivekkilinden meslektaslarina yonelecek satagmalan

onlemeye calisir gerekirsg vekillikten cekilebilir.

hikmii miistesna ve yukaridaki 3.8.1. bendi
taydiyla, herhangi bir Gye devlette meslek icra
parasi gecen bir avukat bu parayi elinde
esini yapma konusunda kendi iye devetinin
Imus kurallara uymak zorundadir.

1

|
|

)

devlette meslek icra eden veya hizmet veren
letinin ve s6z konusu yabanci ye devletin
vafakatiyle kendi Gye devletinin koydugu
anct lye devletin sartlarina tabi olabilir. Bu
a lye devletin sartlarina tabi oldugunu
cin gereken makul girigimleri yapacaktir.
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\wukat “.. .meslege ve
calisir”.

tih olarak kullanabilir.

4

stanbul Barosu ¢ Tazagh (23/¢): |
mesicktaglara kargi satagmalarin éniinii almagg

“A.K.nun 38.maddesinin E.fikrast hikmii i} gore, is sahibi meslek
gorevini yapan bir avukata kargi sug islemig ise; avukatin kendisine
miiracaat eden bdyle bir kimsenin vekaletini eruhte etmemesi [3zim
gelir. Kanunun koymus oldugu bu hiikiim; ‘avukatlar arasinda cari
olmasi lazim gelen mesleki dayanismanin di bir ifadesidir. Muteriz
avukatin; diger bir avukata karsi hakarette bul nmus olan bir kimsenin
ceza mahkemesinde midafiligini deruhte etmi§ olmasina gore,
kanunun bu agk hikmiine ve meslek ica‘larlna aykirt bir tutum
igerisine  girmis oldugu agiktr”. (TBB. Disiplin  Kurulu Karart,
22.5.1971, &/13). J

“Gorevde avukata hakaret TCK.nun 2$6/3. maddesine girer”
(4.CD. 8.9.1976, 5728/5216). 11

45 - Avukat “hapis hakki"nt alacag) ile org

“Avukat miivekkil adina aldigi para ve |degerleri geciktirmeden
mivekkiline duyurup vermekle yikiimlii oldugu gibi, dicreti nedeniyle
hapis hakkini da ancak alacag ile orantili olafak kullanabilir” (izmir B
Dis. Kur. 15.10.1986, 26/42, Dergj, 1988/

-“Avukatin alacagindan dolayr hapip hakkini kullanabilmesi
icin, miivekkili adina tahsil ettigi para ilg hangi islerden 6tiirii ne
miktarda alacagr oldugunu gecikmekizin miivekkiline yazils
olarak bildirmesi gerekir.” (TBB. dergii, 1990/3, 15.9.1990,
1990/58, 1990/71 (Av.Y.m.166/1; Mes.Kur.m.43).

[) Metinler: Alman A.K.50: Hapis hakki “ahval ve seraite gore,
bilhassa borglu olunan meblagin pek kiigiik olmasi dolayss ile dosyalari
veya kigitlari elde tutmanmn hisniiniyete aykin oldugu hallerde cari
degildir".

Avukatin, kendisine tevdi edilen belgeleri [fldig1 hakkinda makbuz
vermeyecegine, verecek olursa bunun belkif de diva edilmesi ile
neticelenebilecegine, boyle bir halin ise} “meslek vakart” ile
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bagdasamayacagina vefayrica kendisini disiplin cezasina maruz
birakacagina Fransiz mhkemelerincc karar verilmistir (bk. Payen-
Duveau, n.421). Fransi doktrini avukatin makbuz vermeyecegi gibi,

” makbuz almayacagin ileri siirmektedir. Eger
yani yeterli sayilir (Ayni eser, n.421).

belgeleri iade ederken dg

ihtilaf cikarsa avukatin r”

Vod Kantonu Meslek
odenmesini saglamak ig|
tizerinde hapis hakks ‘[]
veya bir meslektast t3

suretlerini vermege a

Kurallart (m.31): “Avukat, vekilet {icretinin
, kendisine tevdi edilmis evrak ve vesikalar
namaz. Kendisinin gonderdigi veya mivekkili
afindan kendisine goénderilen mektuplarin
kat mecbur degildir. Kendisinin yaptig
alet Gicreti 6deninceye kadar alikoyabilir”.

)

|
|

Fransiz Hukuku, aw
hicbir hapis hakki kg
mevcudiyeti, vekalet G

|
odemelere ait evraki, vel

2) Avukatin evrakr hapis hakki: Avukatlik kanununun 39. maddesine
gore “avukat iicreti ve ygpmis oldugu giderleri kendisine ddemedikge,
elinde bulunan evraki geri vermekle yikimlii degildir". Maddenin
baghigy “hapis hakki"dir.

a) Hapis Hakks Tan/n Sistem: Buna Alman Avukatlik Kanununu
ornek gosterebiliriz. Bu fkanuna (50) gére “avukat yatirdig) harclar ve
yaptigt masraflardan olayl tatmin edilinceye kadar dosyalari
mivekkiline vermekten l] tina edebilir. Bu hiikiim ahval ve siraite gore,
bilhassa borglu olunan blagm pek kiiglik olmasi dolayisi ile dosyalari
ve kagitlan elde tut anin iyi niyete aykiri oldugu hallerde
uygulanamaz”. Gérﬂlﬁyr ki bu kanun dahi ifrati korumadigini acikca
ifade etmektedir. l ‘

b) Hapis hakkins rccdcn sistem: Belgika avukatlari bir geleneksel
kuraldan istifade ederle. Bir evrakin kendilerine tevdi edildigi veya
edilmedigi iade edildigi Hususlarinda avukatin beyani esas tutulur. Buna
mukabil avukatin evraki ; apis hakki yoktur. Vekalet ficretini-alamamig
olsa dahi, gecikmede r} evraki iadeye mecburdur (Nyssens, A.
introduction a la vie du ‘arreau.,Bruxc-!es, 1957, s.28. nht.36).

atin, kendisine tevdi edilen evrak {izerinde
bul etmemektedir. Zira hapis hakkinin
retinin nzaen ve kendili§inden ©denmesi
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kuralini zedeler. Hapis hakkimi kullanmak yasag

disiplin cezasina carpilacagina ve mahkemelercg
edilecegine karar verilmigtir (bk.Payen-Duveau

c) Hapis hakkini daraltarak kabul ede
Avukatlik Kanunu misal gsterilebilir. italyan |
su hikmi koymustur. Hizmet ytkiimltsd,
bizzat kendi haklarmin himayesi icin gereken si
vesika ve seyleri elinde tutamaz.” Gériltyor
atifta bulunmaktadir. italyan Avukatik Kanun
hiikiim soyledir: “Avukatlar, kendilerince &
edilmemesi yahut kendilerine kargi mecbur ol
odenmemesi nedeniyle miisteriden alinan e
cllerinde tutamazlar. llgilinin miracaati iz
avukata, vesika ve muamelelerin makamina
ihtilahin dostlukla ¢6ziml konusunda hizmet

takdirde hikiim ve neticeleri yoninden keg

tutanaga gecilir. Uzlasma tutanag), mahalli m3

olunur ve talep halinde bir sureti verilir.

italyan Yargttay soyle bir karar vermigtir:
alindig Baroya kayith meslek mensubu, yd

bulunmasa bile, tcretlerin eksik odendigi gerel

musterilerinin vesikalarini elinde tutamaz, fakat
bunlardan yararlanabilir” (Cass. 20 apr. 1943

italyan tatbikati hakkinda su bilgiler v§

vekaletin yerine getirilmesi amaciyla misteri ta
edilen vesika ve seyleri elinde tutamaz. Hapis
6denmemig veya Ucretin kismen veya tama
oldugu hallerde gegerlidir. Avukat, mesle
ongordigii bicimde ancak kendi haklarini hi
yalniz amacin siki sikiya gerektirdigi bir siire ig
elinde tutabilir”. (Vigorita-Jorio, Codice de
Napoi, 1961, s.19).

186

ina kars! gelen avukatin
de tazminata mahkum
n.421).

sistem: Buna italyan
k.nun 2235. maddesi
sleki kanunlarina gore
e diginda, almig oldugu
'MK. Meslek kanununa
Inun 66. maddesindeki
enen masraflarin jade
han haklar ve Gcretlerin
ak ve ddva belgelerini
brine  yonetim  kurulu,

tcslimini emreder. Ve
eder. Uzlasma oldugu
in hiikiim degerindeki

hkeme kalemine. teslim

[
|

“kendisinden vekiletin
etim kuruluna itirazda
esi ile dava dosyasi ve
bir baska muamele icin
in Foro it. 1.727).

rilmcktedir: “Miidafi,

afindan kendisine teslim

akk: yasagy, masraflarin

” yerine getirilmemis

§ kanun hikdmlerinin

[

fave amaciyla ve fakat
In ilgili vesika ve seyleri
e professioni forensi,




Yukarida &zetlenen
hiikiim oldukga genistir.

MESLEK KURALLARI

sistemlere gore kanunumuzun kabul ettigi

3) Hapis hakkina iligkin hiikmiin gelisimi: Yiirirlikteki hikim,

ewelki kanundakinden f:

a) Ewelki kanun: Esk
“Avukat (creti 6denmed

b) Yeni kanun: 113
soyle idi: “Avukat, iic
odeninceye kadar evra
gerekgesinde bu madde
oldugu, yeni hiikim ge

|

kli degildir.

kanunun 28/2. maddesindeki hikiim sudur:
kge, evraki iadeye mecbur degjldir”.

sayill Kanunun Tasarisinda (m.42) hiikiim

reti veya yapmis oldugu masraflar kendisine

miivekkiline geri vermeyebilir”. Kanunun
nin “Mer’i kanundakinin tekrarindan ibaret
irmedigi” bildirilmistir. Gegici Komisyonun

raporunda sadece su kajtlar yer almaktadir: “Son fikraya, avukathk

tcreti ile aym nitelikte
giderleri) ibaresi ithal ¢
tartismasiz kabul edilmig

c) Hapis hakkimin a
anlami ile “hapis hakki”
gevrilmesi miimkiin degil
bir zorlama tedbiri sayilm
adi da verilmektedir (Can
1961, s.153).

Bir anlayisa goére "

pulunan (avukatin {icreti ve yapmis oldugu
dilmigtir". Madde genel kurulda okunmus,
r.

lizi: Bu sekilde dizenlenen bir hakka tam
demekte tereddiit edilebilir. Evrakin paraya
dir. (krs.MK. 865, 8687). O halde bu hakkin
asi mimk{indr. Bu hakka “eksik hapis hakki”
sel, E Tiirk Hukukunda Hapis Hakki, Ankara,

raya cevirme saldhiyeti vermemesi harig

a
tutulursa, bu hapis hakk(M&da da MK. 864/1 in aradigy biitiin sartlarin

tahakkuk etmesi lazim
dogdugu anda iiglincii
eser, s.153).

Eger bahis konusu

r". “Bu sartlari haiz olarak hapis hakki
ahislara karst da kabili dermeyandir” (Ayni

napis hakki icin de “hapis hakkinin genel

kosullari” aranacak olfrsa, sonugta bu hak bazi siurlamalara

baglanacaktir, ornegin:
aranacaktir (MK.864).

“Avukatin alacagind

avukatin alacagl icin “muacceliyet sarti”

an dolayt hapis hakkini kullanabilmesi icin,
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miivekkili adina tahsil ettigi para ile hangj iglerden 6tiirii ve miktarda

alacag) oldugunu gegikmeksizin miivekkiline
gerekir” (TBB. Dis.K.15.9.1990, 01/7).
“Avukatin Gcreti ve yaptigi masraflan
elinde bulunan evrak Gizerinde hapis hakk: var
tcret ve yaptigr masraf toplamindan fazla ise,

cezasini gerektiren bir eylem yoktur.” (Antalya B Dergisi:

6.4.1991, 1991/24, 1991/33). (Av.Y.m.39

yazil olarak bildirmesi

Mkendisine 6denmedikge

ir. Avukatin aldig) avans
bu halde ortada disiplin
1991/8,

Hapis hakki yalniz “avukathk Ucreti*ni glegil, avukat tarafindan

yapilan masraflari da kapsar. Ucret deyimine

anlagma yoksa, “asgari

tarife Gcreti” de dahildir. Her ne kadar ka

unda vekalet {icreti ve

Yyapilan giderlerden bahsedilmekte ise de avukiatin “vekaleti ifa dolayrsi
ile ugramig oldugu zarar ve ziyan” dahi hapisfhakkina girer (BK.394).

Avukatlk Kanunu oldukca genis bir “hgpis hakki” kabul etmis

olmasina ragmen bu konuda, yukarida igar
mukayeseli hukuk, avukatin bu hakkini mesle

edilen agiklamalar ve
i vakar agisindan hangi

olgllere gore kullanmasi gerektigini ortaya kOﬂmaktadlr.

Avukat, miivekkilinin kendisine tevdi etti
ibraz etmedi ise, iade edecektir. Kanunumuz:
kendisine tevdi olunan evraki, vekiletin sona e

tre ile saklamakla yikiimlidir. Su kadar kj,

i belgeleri bir makama
gore (A.K.39) “Avukat
mesinden itibaren (g yll
evrakin geri alinmas

miivekkile yazi ile bildirilmis oldugu hallerdd saklama yiikiimlilig,

bildirme tarihinden itibaren ti¢ ayin sonunda s
“Avukat mivekkilinden aldigi belgeler
kanitlayabilir” (HGK. 22.12.1965, 4/468).
Bu arada miivekkilin bir alacaklisi, avukatta
evrak lizerine tedbir koydurabilir mi?
Fransa'da, ewvelce boyle bir tedbire avu

olmadigina karar verilmis olmasina ragme
degismis ve avukatin Ggiincii kisilerin haklari

bna erer”.
geri verdigini tanikla

oldugunu ogrendigi bir

lwtm uymak zorunlulugu

bu ictihat sonradan
izerinde bir hakim gibi

tasarrufa yetkisi olamayacag sonucuna varflmistir. Fakat tedbirin
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kaldinlmasini istemege
n.421).
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avukatin hakki vardir (bk. Payen-Duveau,

46 - Adf miizahergtle gorilen igler, bagkaca islere gosterilen

ozenle yiritdldr.
Bu kural Avukath

k Kanunu'nun adff yardm (176-181)

hikiimlerinin geregi gib
2.5.2001 g 4667 s

uygulanmasini saglamak igin konulmustur.

ayllt Yasayla yapilan degisikliklerle adii yardim

konusu yeniden ele alinnjis ve bir yonetmelik yapiimasi ongoriilmigtr.

T. Barolar Birligince
14.11.2001 ginli Re
girmigtir.

AdIi yardimin amaci,
engelleri asmak ve . diiz
saglamak (zEre, avukat
olanagr bulunmayanlar
saglamaktir.

Bern Kurallan (23):
gosterilen ihtimamla yer

Uluslararasi Barolar

|

azirlanan TBB. Adli Yardim Yonetmeligi
smi Gazete'de yayimlanmig ve yiirlrlige

vireylerin hak arama 6zgirliklerinin éntindeki
siin yargilama hakkinin kullaniminda - esitlig
k ticretini ve yargllama giderlerini kargilama
n avukathk hizmetlerinden yararlanmasin

"Adli mizaheretle goriilen isler difer islere

he getirilir.”

Birligi Oslo Kararlart 1956 (md.10) “Adfi

yardimdan yararlanan m

vekkilleri ile ilgili olaniar dahil avukat gorevini

titizlik ve &zenle yerine getirir”

Resen atanan avukat ficin en énemli husus kendisini avukat-memur
hissetmemesidir. Avukatjn resen segiminde davanin niteligi 6nemlidir.
Bu takdirin kullaniimasipda adalet digi olgiiler Ustiin tutulursa resen

miidafi tayininde yasanin
usulii dogru bir yonte
uygulamasi olmayan bir
oyununa dondisebilir.

47 - Ucret davasi a

ongordiigl sonucun tersi ile kargilagir. Sira
m degjldir. Sira 6megin ceza davalarinda

avukata rastlarsa, bu durum sanik igin bir talih

cak avukat 6nce baro ydnetim kuruluna bilgi

verir. Bu konuda baro yonetim kurulunun goriisiini bildirme yetkisi

vardir.
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“....bildirimin amacinin, avukati kontrol olfhayip, avukatlik onuru ve
meslek diizeninin korunmasinda baro organlafina daha aktif ve mesleki
dayamismaya zarar verecek uyusmazlilfari gerekirse sulhen
coziimlemekle sorumlu kilmak, avukatlk mjeslegine olan saygt ve
glivene uygun bicimde davranimasini saglamaktr. (T.B.B. Disiplin
Kurulu 11.11.2005/ E.2005/239, K.2005/356).

1) Ucret kavrami: Bu kural, dicret davalafin
zarar verecek nitelik kazanmasini énlemek m]aksadlyla konulmugtur.
“Muvekkilin ortagl durumunda avukat” [Mayer, M. Amerikan
hukukgusu, ufuk, 1971,y m.34, 5.45) Avukatin bagimsizlig1 kavramina
aykirt diiger.

Fransa'da 1274, 1453, 1510, 1570 ve |
iligkin hiikimler koydu. Dayandiklar gerekeg soylece agiklaniyordu:
“Bir avukat biitin &mriini kanunlar jpcelemekle gegirecek,
baskalarinin igi ile uragacak ve licret almaydcak! Bu dogal degildir”
(Gargon, s.185). Avukatlik bazi kimselerin bps zamanlarinin ugrasisi
olamazd:.

in meslege manevi bir

b67 emirnameleri ticrete

Ucret'in "hak” olarak anlasiimasi ve Hunun kabul ettirilmesi
meslegimizin tarihgesinde kolay olmamistir.

1885 tarihinde yayinladigi Meslek Kurallpri hakkindaki yapitinda
Gressan sunlar yazmigti: “Avukat, davanin, e baginda, ne sonunda
mivekkilinden higbir sey isteyemez. Vekaleq iicreti rakam ve istek
olarak ihtiyari ve kendiliginden olmalidir” (Gargon'dan naklen, s. | 87).

“Azami {icret tarifesi” sisteminin kabuliinde séyle bir fayda vardir:

Avukatin istedigi Gcretin fahig olmadig, m
oldugu inanci meslege huzur getirir. Miivek
edememesi miimkindtir. Diger taraftan “pah
gerekiyorsa buna etkili olan biitiin unsurlari t

Kanunumuzda azami dcretin hi¢ smr
mimkiin degildir. Zira “avukatlik Gcreti. avu
karsilik olan mebldg: ifade eder” (A.K.163). C
olmayan, mibalagali tcretlerin megrulugunu
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tar bakimindan mesru
ilin igin degerini takdir
t adalet” den kaginmak
zim etmek gereklidir.

olmadigini  soylemek
katin vekilet hizmetine
halde hizmetle orantili
b avukathk Ucretinin is




sahibi ile avukat aras
savunmak miimkiin degiﬂ

Vekalet ticreti “naki

saylhr. Bagka memleket

Genellikle ayni ode

Kanunumuzun 164. ma

Bu konuda, ticrete m
tereddiit edilmistir. Frar

MESLEK KURALLARI

Fda serbestce kararlagtirlacag” kuralt ile
ir.

" olarak kararlastinilir. “Cek” nakden &deme
erde devlet tahvili ile 6demeye rastlanmugtir.
e her memlekette red olunmaktadir.
desinden de bu anlam ¢ikmaktadir.

ukabil emre yazili senet alinip alinmayacaginda
sa’da 1810 tarihli bir kanun bu sekilde ticari

senet almayr yasaklamjst. Fakat 1920 yilinda yapilan degisiklik

sirasinda bu konudan

bahsolunmadi. Halen Fransa’da bu konu

Baronun teamiiline gdre yasak olmakta devam etmektedir. Ayni

sekilde hamiline yazil

senet, alacagin temliki, rehin, ipotek gibi

uygulamalara da yer verfimemektedir (bk. Payen-Duveau, n.471).

Ulkemiz uygulamas
yasaklanmamigtir” (TBB

Fransiz yazarlar is

tizerinde durmaktadirla

gore (creti meslek v
s.102).

Hasili davaya katilmz

biri imig gibi hareket
avukatlik mesleginin
Mahkemesi:7.3.1963,

nda, “Gcret igin bono alinmasi karunen
Disiplin Kurulu Karari, 27.3.1976, 8/30).

. ticari senet alinmasini, davanin sonucuna
alarina uygun gormemektedirler (Molieac,

CJ[ekélet {cretinin kararlagtinlmast, tahsili sekli

seklinde ticret anlagmasi “avukati taraflardan
mek durumuna disiirecektir. Bu durumun,
acl ile bagdasmayacady agiktir” (Anayasa
86/53).

CCBE Avrupa Birligi Avukathk Meslek Kurallar: Md.3.3.1.

“Avukatlar, pactum de

yapamaz”.
UIA (Uluslararast

quota litis (hasil- davaya istirak §ézle§mesi)

vukatlar Birlig) Turin Kurallan “Verdigi

hizmetler karsiliginda hgkea bir ticret almak avukatin hakkidir.

“Avukatin Gcreti sabjt bir ticret olabileceg; gibi saglanan hizmetlere

gore de belirlenebilir.

tvekkil kabul ettigi takdirde vekalet sonunda

elde edilen netice de tdretin belirlenmesinde dikkate alinir.”
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“Meslek kurallarina  uygun sekilde, | ekonomik veya mali
diisiincelerin 6n plana gegmesine izin vermgden hizmet duygusuyla
meslegini icra etmek avukatlarin gorevidir.”

Fransa'da 31 Aralik 1957 tarihli bir kanunfavukatlarin vekalet ticreti
ile ilgili davalari 6zel bir usule baglamigtir. By kanuna gére ewela bir
uzlagma sathasindan gegmek gereklidir. Bufsafhada, avukatin bags
oldugu Baronun Bagkani uzlagtinaidir. Uzlasma olmadigi takdirde
yetkili mahkeme, avukatin bagh oldugu Bagonun bulundugu mahal
hukuk mahkemesidir.

Vekalet creti davasinin avukat veya miekkil tarafindan agiimasi
durumu degistirmez. Her iki halde Baro Basknina miiracaat edilecek,
uzlasma istenecektir. Baro Bagkaru taraflari §zlagtirmaga calisacaktir.
Fransa’da bu uglagtirma yolu nedeni ile Jpek az vekalet davasi
mahkemeye kadar gitmektedir. Mahkemeye] intikal eden davalarin
ihtilaflarin yalniz tigte biri oldugu bildiriimektgdir. (bk. Payen-Duveau,
469). Uzlagrma sahasindan ge¢meden mahkemeye basvurulamaz.
Eger Baro Bagkani uglagtirmay bagaramaz ||se miilahazalarini yazili
olarak tespit eder. Bu miilahazalarla birlikte mosya mahkemeye intikal
edecektir. Uzlagtirma tegebbisiinden itibafen 15 giin iginde i
mahkemeye intikal ettirilecektir.

Seri yargilama usulii uygulanir. Tetkikat afeni celsede degil, evrak
tizerindedir. Bu suretle avukatin ehliyeti, chlismasi gibi hususlarin
alenen tartigiimasi onlenmis, meslek vakafi zedelenmemis olur.
Mahkeme, baro bagkaninin milahazasina vg taraflann ibraz ettigi
evraka gore karar verir. Eger bu evrak kendiini tatmin etmezse her
tiirl sorusturma tedbirini hakim resen almagajyetkilidir. Baro Yonetim
kurulu da gerekirse gerekgeli olarak goriisiiniijhakime agiklayabilir.

Hakim dosyay inceledikten ve taraflarl| dinledikten ve ayrica
savclligin da miitalaasini aldiktan sonra Kararifi verir. Yalniz kara aleni
celsede bildirilir.

Vod Kantonu Meslek Kurallat (m.37): “Ucret, gorevin
gerektirecegi zaman, isin giigligi, intilafll mebfagin 6nemi, elde edilen
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neticeye ve avukatin te
hakim, Barolar hakkindak
Kantonu, Barolar kanunu
vekalet {icretini haddilay:
yapilr. Hakimin kararina
olunabilir. Hakim veya m

MESLEK KURALLARI

ribesine gore tespit edilir. intilaf halinde
kanuna gore, ticreti uygun hale getirir.” Vod
na (1944) gore (m.37), ihtilaf halinde hakim
ina indirir. Bu miracaat taahhiitlii mektupla
on giin iginde kanton mahkemesinde itiraz
hkeme tarafindan istenen her belgeyi avukat

vermege mecburdur. Mahkemenin karari kesindir.

2) Sosyal ekonomi ggsindan avukatlik Gcreti: Ucretin niteligi:

Avukatlik Kanunu (164) ficreti “vekalet tcreti” olarak degil, “avukatlik
tcreti” olarak isimlendifir ve soylece tanimlar: “Avukathk Gcreti,
avukatin hukuki yardimigin karsiliginolan meblaga veya degeri ifade

eder.” Bu hukuki agidan pir tanimlamadir.

“Sosyal ekonomi” afisindan avukatlk {icretini agiklamak ayr bir
konudur. “Cagimizda ticit yalniz ekonomik yonii Gizerinde durulan bir

olay degildir. Ucretin
bulundugu kesin kabul ¢
Ekonomi, 11, 1972, Anka

“Avukatlik tcreti” he

u yonii yaninda, sosyal bir ydniiniin de
dilmis bulunmaktadir.” (Talas, Cahit, Sosyal
ra, s.3). -

rhangi bir “malin degeri” gibi dlglilemez. Bu

Gereti “tim avukathk ngeslegine iliskin vakalar”dan ve o avukatin

kisiliginden ayirmak da m

Avukatlik ticretini, ma

sayamayiz. Ornegin, mas
avukatin  yaptigr hizm
olmamaktadir. Oliim cez
hayatinin maddi degeri il

a) Genel anlamda ia

timkiin degildir.

ddi anlamda herhangi bir seyin karsiligi da
um oldugu dava sonunda anlagilan bir saniga
etin maddi kargiigimi  bulmak mimkiin
asint Onleyebilmig bir avukatin Tcretini insan
mi Olcecegiz.

ref: Genel anlamda dcret ile avukathk Gcreti

arasinda yapisal fark varghr: is veren, isginin {icretini “sermayesinden

oder. Fakat bu licret “ma
deyime &denen, “kar” ile
bakimindan bir gelir, i

"a doniisecek, tketiciden alinacak, diger bir
birlikte, is verene geri gelecektir. “Ucret iggi
veren bakimindan bir maliyet unsurudur”

(Talas.) Bu iki nitelikten Hicbirini, 6zellikle “maliyet unsuru”nu ve hatta

kesin hesaplanabiiecek bj
gormek miimkin degildi

“amortisman karsihig1"ni avukatlik Gicretinde
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“Avukata herhangi bir {icret 6denmeyecdgi, Avukatin sadece Karst

taraftan alacag; (icret karsiiginda calisacagin
aykirdir.”

iligkin s6zlesme Yasa'ya

Avukatin da imzasini tastyan ibraname, bgrcun ash ile masraflarina

iliskin bulundugu gibi herhangi bir kosulu ig
tcretini de kapsayacagindan, vekalet ticreti
olarak haczin devam ettirilmesi Yasa'ya
aykindir.” (Av.Y.m.134, 163; Mes.Kur.m.3,4
Kur. Kiiar. 19.9.1992, 65/76).

Bir igveren, kurdugu isyerinde baskasi
deyimle bir kimse bagkasinin isinde calisirsa
bu anlamda bir igyerinde galistig1 dustndl
gore yargilama,
mensuplarinin ortak emegi ile bir sonug
“miivekkil” igin dolayisiyla bir “faide” dir. Asi

Genel olarak icret, meslekler arasinda farl
ekonomi agisindan  esitsizlik ileri striilebi
gici"ntn kargihgr sayarsak, “beyin gi
verilmesinde ayricalik yoktur. -

rmedigi takdirde vekalet
alacag) iddiasi ile haksiz
ve Meslek Kurallari'na
) — (TBBD.1992/3, Dis.

i calistirirsa, diger bir
‘licret” ddenir. Avukatin
ez. Usul kanunlarimiza

e
“kollektif yargilama"dir. Aw;katlarla beraber adalet

elde edilir. Bu sonug
sonug, adalette toplanir.
ik gosterir. Bunda sosyal
r. Eger dicreti, “emek
i"ne daha fazla pay

W

b) Disik dcret-miibalggali dcret: Disil Geretin sebep sayildig),

genel anlamda igsizlikten “aydin issizligi"ne
“avukat igsizligi"ne kadar uzanan olayl

a
degerlendirilmeleri kuskularin, umutsuzluklarm

bagkaca olaylarin nedeni olabilir.

e bunun i¢inde yer alan
in sosyal ekonomideki
n, belki de daha onemli

Miibaldgah Gcret ise hizmetin tam karsihg] degildir, bunda yabanci

bir unsur kendini daima hissettirecek ve
olacaktir.

gesitli ihtilaflara sebep

Genel anlamda diisiik veya miibalagali @

Distik tcret, verimi azaltir, ekonomik gelisi

ret farkll sonuclar verir.
hizi da diiser, “iscilik

meslegine ragbeti azaltir” (Talas, s.7). Mibplagali ticret ise maliyeti

artirir, tlketimi azalur. O halde “avukatls

miibaldgali olmasmnin bazi etkileri bulunabile
194
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Bir iddiaya gore, ytilisek cret igsizligi artinr. Tartismali olan bu

iddia su gerekgeler da
tasarrufuna yonelecektir
dretimden cekilmesine,
artmasina sebep olac
uygulanmasi yaklasik son

Miibalagall icret, “a
miizaheret olanaklari ye
azalacaktir. Bu ise tiim
tcretinin serbestce takdig

Fransa'da, biyik ihti

yazilt miitalaanin altina a
bu mecburiyet 1822 em

<) Ucretin degiskenl
daima artig gésterecegini
karsiligr olan Gcret” élg

sinifin ¢ekmesi. Bununla
meslekler”in, digerlering
gercektir.

J
)

) Milli gelir: milli gel
olgeklerden biridir. O hal
pay aliyor sorusu disiind|
sinifinda degildir. Hizm
takdirde avukatin milli
almadig kabul edilmek gg

d) Asgari dicret: Gene
agisindan “asgari tcret”
Asgari {cret tarifesinde y2

ﬂl

olunacaktir? Bunun bir tek

‘|
‘Milli gelirden payda

o;%sunun onemini daha fazla somutlagtirir.

nmaktadir. Ucret yiikseltilirse i veren isci
Ayrica maliyetin artmasi bazi girisimlerin
bunun sonucu olarak da issizlik oranmnmn
ktir. Bu dustincenin avukatlk ({cretine
ar vermektedir.

li miizaheret"e olan ihtiyaci artiracak, adli
ersiz kalinca avukat eliyle takip “talep”leri
meslek zararinadir. Goriiltyor ki avukathk
'i sanildigy gibi smirsiz degildir.

dlden sonra, 1810 tarihli bir emirname, her
inan Ucretin yazilmasint emrediyordu. Fakat
namesi ile kaldmnld.

2 Yildan yila bir avukatin talep ettigi ticretin
ileri stirmek miimkiindiir. O halde “hizmetin
st sabit kaldig halde bu artis nasil izah
gerekgesi vardir: Enflasyonun yiikiini bir tek
beraber Ucret arttirilmasi agisindan “serbest
en daha fazla olanakli olduklari da bir

rden alinan pay ¢agimizda Gizerinde durulan
fle Tirk toplumunda avukat milli gelirden ne
riictdr. ”

|

lar arasinda avukat “vermeden- alan”lar
tin karsihd) ile oranin muhafaza edildigi

gelirden fazla pay cekenler grubunda yer

rekir.

ticret agisindan “asgari Gicret” ile avukathk
brasinda hem iligki hem de farklar gérindir.
zili olandan asagl inmemek mesleg; belli bir
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seviyede tutmak istegine dayanir. Fakat aggarinin tespitinde genel

olclilerden esinlenmekte de zaruret vardir. *
sosyal bakimdan uygun asgari bir yasama
ticretlerde temel Olglidiir. Fakat asgari {icre

nsan haysiyeti sebebi ile
seviyesi” (Talas) biitiin
te her isleme gore sarf

edilecek “emek” ve ayrica “zaman” &lgiisii dg etkilidir. “Asgari licretin

altina inmemek zorunlulugu” serbestce
miibalagall olup olmadifini kestirmekte etk
ticret maliyete makul bir kinn ilavesi ile
miibalagal dicret “fahis kar” gibi goziikebilir.

kararlastirilan {icretin
iz degildir. Eger asgari
elde edilen rakam ise

e) Tesvik edici dcret: Daha fazla galismapa “tesvik edici dicretler”

avukatlik Gcretinin niteligi ile bagdasamaz.
verimi arttirdig) icin ek olarak ddenen pri
licretinin biinyesinde yabanci unsurlardir. S
cekismenin disinda kalmak gérevini de zedele
bagimsizligina da zarar verir.

Tesvik edici ek ticretler veya yiiksek Gcret,
{iretimi sinirsiz arttirmakla izah olunabilir. F3
az adalet diisiiniilemez.

f) Sonuca gore dcret: “Sonuca gore dcr
licretinin hizmetin karsihg” oldugu tamimi j
Zira sonug sadece “vekalet hizmeti"nin Grd
olmazsa hizmet de olmaz. Sonuca bagl

aha fazla calisan isgiye,
ve benzerleri avukathk
uca gore {icret avukatin
. Bunun sonucu avukatin

Ipazarlama saglanabilirse,
kat daha fazla veya daha

t” kavrami ile “avukatlik
[Iasmda tutarsizhk vardir.
i degildir. Adalet orgiiti
oranla, karsik kavrami

arasinda bagdasmazlik vardir.

vekdletin ve giderlerin 6denmesini taahhiit
sonucunu taahhiit niteligindedir. Bu hal d
kisileri yaniltmaya ve bazi ahvalde olums
sebebiyet verme niteliginde olup dava sonucy
yasaklanmig bulundugundan kanuna aykiridi
Karari, 30.4.1976, 47/33).

Vod Kantonu Meslek Kurallari (M.28):

“Davanin kaybi halinde karst taraf igl%

takdir edilecek Ucreti
ir baska anlamda dava
a agmaya davet edilen
iz davalarin agilmasina
hu taahhiit esasen yasaca

" (TBB. Disiplin kurulu

Mudabihin bir kisminin,

vekalet iicreti olarak avukata ait olacagi (=pdctum de quota litis) veya
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masi halinde Ucretin tamaminin veya bir

a
kisminin alinmayacag haMkmdaki anlagmalar yasaktir”.

Ucretin serbestce

dizenlenir. (Av.K.163/
Onbirinci Kisminda diize

nedenle sinirlamalar
tekellestirilmis olmasi v
konulan uygulamalar ag1

) Ucretin serbest

akdiri: “Avukatlik sozlesmesi serbestce
[) Sozlesme ile ilgili ayrintilar Kanunun
nlenmistir. Avukatlk “serbest meslek"tir; bu
kit goriilmeyebilir. Avukathk hizmetinin

Jﬁ@mu hizmeti niteligi sozlesme serbestligine

lamaktadir.
akdiri- Miivekkil ile vekil arasinda (cretin

“serbestge kararlagtinlmasi” olanaklara baglidir. Avukatlar arasinda pek

farkli Geretler, bir siire
kurulmasi ile sonuglanir

degildir.

h) Ucretsiz dava ku
altinda dava kabul edilme

maddesi muvacehesind
maddede 168. madden

sonra “avukatlar arasi dcret dengesi”nin
Arzi ve miibaldgal tcret olaylart normal

rali; Ucretsiz dava alinmamasi ve tarifenin
mesidir. Ucretsiz dava alinmast A.K.nun 163.
istisnai bir hikim vazedilmis ve 163.
n son fikra hikmd saklidir denilmistir. 168.

maddenin son fikrasi hiikinii ise “Ucretsiz dava alinmasi halinde keyfiyet

Baro ydnetim kuruluna b
istisnai bir hukimdr.

dirilir” geklindedir. Goriildiigii gibi bu hiikiim
bildirim miiddete tabi tutulmamustir. Ancak

davanin {icretsiz takip eglilecegi davanin kabul edildigi anda bildiriir.

1

Konu vakit kaybetmeksiZin nedenleri ile Baroya bildirilmeli ve kanun

hikkmii yerine getirilme
niteli§i ve adedi asil s
licretsiz aldigini iddia et

idir. “Ucretsiz alindig; bildirilen davalarn
orunu teskil etmektedir. Sikdyetli Avukatin
i davalarin sahiplerinin yakinligr hakkinda bir

savunma olmadig gibi n?ﬁlikleri hakkinda da bir iddia ve savunma ileri

striilmemigtir. Sonug
olunmarmigtir. Bu hal bir }
haline doniismektedir.
genisletilemez” (TBB.

4
TBB. Disiplin Kurul

Kurulun son karart (5.3.

olarak hakli ve gerektirici sebepler izah
erde 163. maddeye aykir, {icretsiz dava alma
Istisna hikminin sumuli bu derece
iplin kurulu karan, 19.6.1976, 37/40).

ictihadinda olumlu br degisme olmugtur.
977, 60/10) soyledir:
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“Avukatlar yasanin 6ngdrdiigi kogullarla
Ozellikle bir avukat bagli bulundugu siyas
taraftarlarinin savunmalarmna, yakin dost ve
tcret almadan bakabilir. Hatta insancil d
amagladigy kimselerin davalarini da iicret be
Ancak bunun meslek diizenini ihlal etmemesi,
rekabet yasagini, firsat esitligini ve dog
kaldirmamasi gerekir. Bu nedenle barolar
almalan halinde yapacaklan bildirimleri meslg
olusturan yasal yasaklamalar agisindan ince
alinmasindaki gercek nedenleri arastinp bunlg
maddelerine uygunlugunu saptama yetkising

bildirim zorunlulugunun dogal sonucudur. I

disiplin kurullari gbrev ve nitelikleri baklml
durumunda bulupmadiklarindan ve gencl
kurulmasi onur ve itibarinin korunmasi amag
bakimdan verecekleri kararlar Kanunsuz sug
ayricaligini teskil edebilirler. Zira Disiplin Kur
uygulanan cezalar yasalar diginda tiiziik, yong
ve meslek geleneklerinden kaynaklanirlar. Bu
su¢ olmayan fiiller hakkinda avukatlik onu
meslegin adalet amac ve gereklerine ve me
adetlerine aykiri bir durum var ise ve bunlan

)

disiplin kovusturmasi yapilabilir ve kamtlarlm

verilebilir. Avukatlik Yasasinin 158/2. maddes

licretsiz dava alabilirler.

parti veya felsefi fikri

akrabalarinin  davalarina

gularla yardim etmeyi
lemeden takip edebilir.
eklam, is celbi ve haksiz
luk ilkesini ortadan

avukatlarin Gcretsiz dava
gin diizeni ve o diizeni

me ve islerin Gcretsiz

rin yasanin 34 ve 134.

sahiptir. Bu, yasadaki
er taraftan uygulamada
dan ceza mahkemeleri
kle meslek diizeninin
iyla gorev yaparlar. Bu
e ceza olmaz kuralinin
larinca incelenen sug ve
tmelik, meslek kurallari
akimdan genel anlamda
ve itibarini korumak,
leki diizen, gelenek ve
korunmas! gerekiyorsa
varsa disiplin cezalan
bunu amirdir.

Diger taraftan her avukatin iicretsiz kabul attigi davalarin ozellikleri

ve kabul nedenleri ayndir. Bu nedenle birin

n digerine emsal olma

niteligi olmadig gibi bir sorusturma sonunda srusturma konusu olayin

ozelhglne gore olumlu oy kullanan dyenin
olayin 6zelligi agisindan aykiri oy kullanmasinc
yoktur.

1136 sayili Avukathik Yasasi 1969 yilind

oir difer sorusturmada
a Yasaya aykiri bir cihet

1 1961 Anayasasindan

sonra kabul edilmis ve hakkinda agilan iptal dayalari nedeniyle muhtelif
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yonleri Anayasa Mahkemgsinin incelemesinden gegmis ve Anayasa'ya
aykirt bulunmayan sekliyl¢ ytirtrlikte kalmigtir. Bu bakimdan yukarida
agiklanan ilkelerin Anaypsa’daki temel hak ve oOzgiirliklere aykir
bulunmadigi kuskusuzdug. Sikayetli avukatin itiraz ve savunmalarinda

bu noktalara deginen gorisleri kabul edilmemistir.

Sikdyet konusu olay
ticretsiz kabul etmistir.

sikayetli avukat bir yl icinde 34 davay
nlarin siyasi ve felsefi diisiincelerine uygun

arkadaglarina, yakin dostjve akrabalarina ait olanlar diginda 18 tanesi
sirf insanlik  duygusuyla| alinmigtir.  Sikayetli avukatin bu  yondeki

agiklamalan Baro Disiplin

Baro Disiplin Kurulu
tahkik olanaksizliklari) (d
dosyasi malumatina dayz

kurulunca inandirici bulunmamugtir.

Iﬂfrarmm gerekgesinde ifade olunan (miicerret

sya miinderecatinda bulunmayan fakat sicil
ndirilan sikdyetli avukat hakkindaki hakimlik

gorevi sirasindaki tutum Ye davraniglar ile bu kere insancil amagla seri

halinde (cretsiz davalar;
kanaati ve (kusku) ceza t:

izlemesinin de kabili telif gorilmemigtir)
in ve uygulamasl icin yeterli degildir.

Ucretsiz alinan davaarin i celbi, rekldm amaci veya salt in

kazanmak ve kendine is

saglamak amacina yonelik olup olmadigy, is

sahiplerinin yardima mukitag bulunup bulunmadiklari sihriyetin iligkisi

ile davalanin nitelikleri b
sthhat derecesi tahkik

akimindan sikayetli avukatin savunmalarinin
edilerek  Avukathk Yasasinin 34 ve 134.

maddelerine aykirt dav
toplanarak deZerlendiril
bu cihetler nazara ali
cezalandirimasina karar

i) Ucretin  ewvelde
kararlastirilmahdir.
olanagini yitirdigi bir zam
mesleki kusurdur. (Gargg

j) Avukatin mali soru
yeterli degildir. “Avukatls
vardir. Asagidaki 6rnek b

aniglarnin - bulunup  bulunmadig),  delilleri
inden sonra bir karar verilmesi gerekirken

n&vadan sikdyetli avukatin Kinama cezasi ile

erilmesi hatall olmustur”.
n saptanmasi: Ucret ddvanin  baginda

“Mdivekkilin artik bagka avukata bagvurmak

anda Ucreti saptamak da bir baski, dolayisiyla
n, s.191).

miulugunu Karsilama: Bu agidan yasalarimiz
 sigortast”, “teminat” miesseselerine ihtiyag
r fikir verebilir.

Fransa'da Avukatlik Hanunu (1971) ve buna iliskin emirnameler
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(1972), bazi yenilikler getirmistir. Bunlar “Hukuki Sorumluluk

Sigortast”, “Aciz Hali Sigortasi” ve “Teminat
) Hukuki Sorumluluk Sigortasi: Yeni Fran

olarak isimlendirilebilir:
512z Avukathk Kanununun

27. maddesine gore her avukat meslegip icrasinda ihmal veya

kusurundan dolayr  hukuki sorumluluga
mecburdur. Bu sigorta Baro veya avukatlar
veya ferden tahakkuk ettirilir.

25 Agustos 1972 tarihli emirnamenin
hukuki mesuliyetin mali sonuglarini kapsaya
sigorta sirketi ile anlasma suretiyle yapilir.
begylizbin franktan asag olamaz. Baro y
kabulde, sigortanin mevcut olup olmadigin,

karsi sigortalanmaya
arafindan gurup halinde

lbirinci maddesine gore
ak olan bu sigorta, bir
Sigorta her avukat igin
Pnetim kurulu, Baroya
kanunf sart olarak arar.

Kanunun 77 inci maddesine gore avukat

alniz kendisinin degil,

yardimcilarmin da ihmal ve kusurundan sorunjludur.

2) Aciz Hali Sigortasi: Fransiz Kanununuf 27/2. maddesine gore
her Baro, bir sigorta sirketi ile yapacag) anlagpna ile kendisine mensup
avukatlarin iade ile mikellef olduklari mivekKfllerine it para veya sair

kiymetlerin iadesini teminat altna alr. B
dolayisiyla aldigy kiymetleri kapsar.

sigorta - avukatin icra

Sigorta, avukatin aciz haline diismesinde, ddemeyi yapacaktir.

Alacagin muayyen ve muaccel olmasi ge
bakimindan avukatin aciz hali, netice vermem
ihtanini takip eden bir ay sonunda tahakkuk
gegirmeksizin Baro Bagkanina duyurulur.

eklidir. Sigorta sirketi
s olan 6deme veya iade
etmis sayihir. Thtar, vakit

Higbir avukat mensup oldugu Baronun aplastig) sigorta sirketinin

taahhiit ettigi miktan agan degerde para veya

3) Teminat: Fransiz Kanununa gore her
mecburdur. Bu teminat, Kefalet Sandiklari,
mezun malf miesseseler tarafindan verilir. Te
icrast dosyastyla aldig1 ve iadeye mecbur oldu
kapsayan, yukanda isaret edilen aciz hali
Teminat mektubunda umumi sartlardan gayr,
ve masraf orani, mevcut ise mukabil teminat
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tymetleri kabul edemez.

pvukat teminat vermege
Bankalar veya kefalete

inat, avukatgn meslegin
Eu para vesair kiymetleri
sigortasinin - karsiligidir.
efalet edilen miktar, faiz
kontrgaranti) gosterilir.




Kefalet avukatin, evvelk
meblag veya degerin aza
bir zamanda avukathk

sozii"nde gosterdigi mik;

Her yil kefalet géZd(jE\

mimk{ndir. Baro Bagk
teminat miktarini ve tem
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on iki ay iginde iade ile miikellef oldugu
i miktari kadar olacaktir. Eger bir seneden az

m‘ahis konusu ise avukatin, yazili bir “seref

ar esas tutulur.

gegirilir, gerektiginde sene icinde degisiklik
1, ilgili her sahsa, istekleri halinde, avukatin
nati veren milessesenin ismini bildirir.

Verilecek kefalet me
Ekonomi Bakanliklarim
tanzim edilir. Bu mek
Agustos 1972 tarihli sa

Kefalet eden miiesse
baro bagkanina bildirir.
ise durum baro bagkani
yatirdig) bankaya duyuru
bu para veya kiymetleri
gerekenlere bildirir. Her
baskanina ibraza mecbu

K) Haksiz deret: Par
dava agamayacaklar kon
fikrasinda yer alan kural,
olsa dahi ticrete hak ka
Mavekkil bagka bir
23.10.1975, 6397 / |

Mivekkilin  maddi
miibaldgal tcret haling
serbestce kararlagtirilirsa

“Avukatin mesle

uyusmazhiginin gé’)zﬂmtl'm

yaninda yer alip, lcre

uplar sekil ve muhtevasi Maliye, Adalet ve
tistereken hazirfadiklart érnege uygun olarak
p oOmnegi, Fransiz Resmi Gazetesinin 29
isinda yayimlanmugtir.

e, kendisine yapilan tediye taleplerini derhal
-ger kefalet, herhangi bir sebeple sona ermig
ve avukatin miivekkillerine ait para vesaireyi
r. Baro baskani da avukatin evraklarina gore
rmig olanlara veya ilerde kendilerine verilmesi
vukat, muhasebe evrakini, talebi halinde baro
ur.

mento dyelerinin koy tiizel kisiliklerine karsi
sunda ! 136 sayil Yasanin 2. maddesinin 2.
buyurucu bir kuraldir ve ig yapilarak bitirilmig

andirmaz; verilen {icretin geri alinmas gerekir.

oy olsa dahi sonug degismez” (4.CD.
966) (AK. 12/2).

imkanina gore avukathk Gcretinin tayini
gelirse izahsiz kalir. Zira avukathk Gcreti
da bu hizmetin “karsilik"idir.

agt ile onun mivekkili arasindaki tcret
amactyla yapilan goriismelerde i sahibinin
in avukat aleyhine kisitlanmasinda kendini

ilgilendiren bir neden ofmadigi halde etken olmasi mesleki dayanigma

ve diizen geleneklerine

ykindir” (TBB.15.9.1990. 55/79).
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V. AVUKATLARIN BAROLARLA VE
TBB ILE ILISKILERI

Tiirkiye Barolar Birligi Baskanhig:, Yonetim Kurulu dyeligi, Turkiye
Barolar Birligi Disiplin Kyrulu Baskanlig ve tyeligi gorevleri bir kiside
birlesemez.

48 - Baro Ba§kanhg1,I_fBaro Yonetim ve Disiplin Kurulu dyelikleri ile

Sayilan gorevler genelkurul Gyeligi ile birlesebilir. Kuralda sayilanlar
ile bazi gorevlerin biflesmemesine sebep yonetim ve disiplin
kurullarinin itiraz mercii plmasindadr.
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V1. YURURLUK,
UYGULAMA A

49 - Yukandaki m
lizere barolar, Tiirkiye
hiikiimlere uyma sart1 il

Meslek kurallari geli#

genel kurulda kabul edil

“Kaldi ki, kararin
varsayilsa bile, bdyle bi
konulabileceginden ve
etmek gorevi de sadec
bulundugundan (Avuka
Kararinin bu ydnden ¢
Kuraflarmin [ll. Bolim
dayanisma ve iligkileri
gelistirilmesi, degistirilm
Kurulu'ndan baska hicb

MESLEK KURALLARI

NI

”s.lck kurallarinin siirekli gelisimini saglamak
rolar Birligi Genel Kuruluna glindeme iligkin
eni teklifler getirilebilir.

irmege muhtag konular kapsar. Yeni 6neriler
bilr

nilan usul yasalarina ters diismeyebilecegi
karar ancak “Meslek Kurali” seklinde ortaya
iyulmast  zorunlu Meslek Kurallarmi tespit
Tarkiye Barolar Birligi Genel Kurulu'na ait
ik Yasasi Md. 117/7), Baro Yonetim Kurulu
e yasal dayanag bulunmamaktadir. Meslek
nde 26-33. maddeler “meslektaslar arasi
" diizenlemistir. Bu boltimdeki kurallarin
esi veya yeni kural konmasinda Birlik Genel
- organ yetkili olmadig) bir konuda verilen ve

ozii bakimindan da Yasaya aykin bulunan bir karara uyulmasi

gerekmediginden, Baro
isabetsiz bulunmus ve
gerekmigtir.” (TBB, Dis

50 - Yukarida yazil
Ocak 1971 tarihli IV.

Disiplin Kurulunca yapilan degerlendirme
ceza tayinine iliskin kararn kaldinimasi
lin Kurulu 9.7.1994, 49/54).

ﬁneslek kurallan Tdrkiye Barolar Birliginin 8-9
Genel Kurul toplantisinda kabul edilmis ve
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Turkiye Barolar Birligi Biilteninde yayimi taritinde yiiriirlige girmesine

karar verilmigtir.

Bern kurallart yiiriirlik hikmd: “Bu

urallar Bern Avukatlar

Birliginin 22 Ekim 1930 tarihinde olagantistii toplantisinda kabul

edilmig 1939 tarihinde yiiriirlige girmistir.”

Madrit Barosu Kurallari

(9): "Madrit Barosuna kayith avukatlar kendjlerini bu kurallara bagl

sayarlar”.

“Meslek kurallari”ni saptamak TBB.nin gg
Bunlara uyulmasi zorunludur. (A.K.110/16)
yeminlidir (A.K.9/5).

Not: Meslek Kurallari 26 Ocak 1977
Biileninde yayimlanmustir.
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Ek: 1
[YE BAROLAR BIRLIGI
YASAG! YONETMELIGI

Amag, Kapsam ve Dayafjak

Amacg
Madde | — Bu Ydnetm

eligin amacy; bu Yonetmelik kapsaminda olanlarin, ig

elde etmek igin reklam sayil
6nlenmesidir. Avukatlarin

getirmelerini, avukatltk sifati
etmelerini, yargilama faaliy

bilecek her tiirli girisim ve eylemde bulunmalarinin
esleklerini 6zen, dogruluk ve onur iginde yerine
in gerektirdigi saygi ve glivene yakigir sekilde hareket
Fndeki yerlerini ve islevlerini olumsuzlastiracak ve

yargimn gorlintimiinii bozadgk davramglardan kaginmasini saglamaktir.

Kapsam
Madde 2 — Bu Yéne

melik; avukatlari, avukathk ortakhklarini, avukatlk

biirolanini, avukat stajyerlerifi ve dava vekillerini kapsar.

Hukuki Dayanak

Madde 3 — Bu Yéneﬁ

Kanununun 55 inci maddes
iKiNCi BOLUM
Genel Hiikiimler
Biiro

Madde 4 — Mesleki fz‘lr

meslegin sayginhgina yaragi
Tabela
Madde 5 — Bu Yone
avukatlik unvani ile ad ve so
ve biiro/daire numarasi tele

1

melik 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayli Avukathk
geregince hazirlanmigtir.

liyetlerin ytirtitiildGga biiro; bu amaca elverigli ve
nitelikte olmalidir.

melik kapsaminda olanlar kullanacaklan tabelada;
jadi, varsa akademik unvani, biironun bulundugu kat
on numarasl, internet adresi ile e-posta adresi yer

alabilir. Tabelada bu Yénetmelikte belirlenenlerin diginda unvan, - deyim, sekil,

amblem ile Tirkce disinda

vabanci dillerde ifade ve sair sekiller, isaret, resim,
verilemez.

fotograf ve benzerlerine yer
Ayni biiroda birlikte ¢al

a halinde, avukatlardzn birinin veya bir kaginin adi

m
ve soyadi veya sadece soyaEfl yaninda "avukathk biirosu" ibaresinin ve avukatitk

ortakhgl halinde de; ortakl
yaninda "avukatlik ortakhig"

Tabela, fiziki imkansizli
yanina, giri holi veya korid

sozlesmesinde belirtilen ortakhigin adi ve unvam
baresinin de yer almasi zorunludur.
disinda, biironun bulundugu binanin girig kapistnin
runa, biiro girig kapilarinin yanina asiabilir.
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Bina cephelerine, biiro balkonu ve pencerelerin
benzeri yazilar yazilamaz. Tabela yerine isikl pano

efbirden fazla tabela asifamaz,

llanilamaz, tabela ik verici

donanimla siislenemez. Tabelada en ¢ok iki renk kuflanilabilir.

Tabela (70 cm x 100 cm) boyutunu gecemez.
da avukatlik ortakhgmna ait tabelalar ile yiiksek katlar
boyut (100 cm X 150 cm) ye kadar arttirilabilir.

Basih Evrak

Madde 6 — Baglikli kagitlar, kartvizitler ve dige
tagtyacak agirilikta olamaz.

unvani, varsa akademik unvan, adi ve soyadi, ad

| ncak birden fazla avukata ya

a kullanllacak tabelalarda bu

r basili evrak, reklam niteligi

s, telefon-faks numaralar,

Baghkh kagitlarda, kartvizitlerde ve diger ba} evrakta; sadece avukatlik

internet ve e-posta adresleri ile bagh bulunulan; B
sicil numaralari, vergi dairesi-ile vergi sicil numarasi

Birlikte ¢alisma halinde; "avukatlik biirosu" ibare
"avukathk ortakligr"
almasi da zorunludur.

Ortakliga mensup avukatlarin, baglklt kagtlarnn

o ve Tirkiye Barolar Birligi
er alabilir.
i, avukatlik ortaklig) halinde

ibaresi ve ortaklikta yer alan avukbtlarin ad ve soyadlarinin yer

da, kartvizitlerinde ve diger

basili kagitlarinda; biiro ya da ortakligin adi yanindg kendi ad ve soyadlarint da

kullanmalan zorunludur.
Baglkl kagitlarda, kartvizitlerde ve diger bas

b kagitta avukat unvan ve

emekli noter, hukuk uzmany,

akademik unvan diginda; emekli yargic, emekli savc,
marka- patent vekili, sigorta uzman, bilirkisi, Baﬂ
sifatlar kullanilamayacag gibi kamu kurum ve k
kuruluglardaki, siyasi partilerdeki ge¢mis ve meveut
ve Tirkiye Barolar Birligi organlarinda gecmist
unvanlarini kullanamazlar. Halen gorevli olanlar bu
ifasinda ve bu gérevleri ile siirli olmak kaydiyla kull

Baghikli kagitlarda, kartvizitlerde ve diger basili ¢
ortakligimin ad ve unvanini belirtme amacini agan
kayith bulundugu baro veya Tiirkiye Barolar Birlig
sekiller yer alamaz.

Avukatlik hizmeti, hicbir unvan altinda marka tes
bagvuruda bulunulamaz.

Telefon Rehberi

Madde 7 — Bu Yonetmelik -kapsaminda
"meslekler" kismina alfabetik sirada dizilmiy olmak v
biirolarindan ve avukatlik ortakliklarindan ayirt edici
igaret ve saire kullanmamak kogulu ile; adi, sovadi,
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an, Milletvekili ve benzeri
rulusu ile dzel kurum ve
Grevler belirtilemez. Barolar
gorev alan avukatlar bu
vanlarini; ancak bu gorevin
nabilirler.

‘akta; avukatin veya avukathk
r tirli yazi, deyim, resim,
mblemi disinda amblem ve

iline konu olamaz; bu yolda

lanlar, telefon rehberinin
diger avukatlardan, avukat
her hangi bir ifade, sembol,
biiro adresi, telefon ve faks




numaralar, internet adresi ve
Medya [ligkileri -
Madde 8 — Bu Yonetme

MESLEK KURALLARI

e-posta adresini yayinlatabilirler.

a) Adres degisikligini, b
yeniden meslege donistinii]

niteligini tagimayacak sekildg,

duyurabilirler. Avukathk ortal
birinin ayrilmasi ilan yolu ile

b) Yasamlari, kazanclarg

yayinlarda bulunamaz, hale
sonuglanmus bir dava hakkind
edemez, davanin hukuki boy
yazili, igitsel ve gorsel ileti

veremez, agiklama yapamazidr,

¢) Yazil, isitsel ve gorsel
konusma, tartisma ve benzeri
tiirli davranistan, avukatlik
zorundadirlar,

-d) Avukat unvant. kulla
internet'te yonetmen, diizen

ik kapsaminda olanlar;
ro agihgini ve alti ayl agan ara vermeden .sonra
avukathk ortakigina girisini ve gikisini, reklam
gazete ve sair yazill basin yolu ile bir. kez
higmnin tescil ya da sona ermesi ya da ortaklardan
uyurulabilir, »
mesleki faaliyeti hakkinda “reklam niteliginde"
ya da eskiden takip ettifi, devam eden veya
; dava ile 6zdeslesip taraflarin sdzcilsii gibi hareket
larr iginde kalmak kaydiyla ve zorunlu haller diginda
araglarina ve internet'e gdriintii, bilgi, demeg

iletisim araglarinda ve internet'te roportaj, sohbet,
Erogramlara katidiklarinda; reklam sayilabilecek her
slegini zedeleyici her tiirlli agiklamadan kaginmak

arak- yazili, isitsel, gorsel iletisim araglarinda ve
ici, damigman ve sair sifatlar ile dizi, stirekli yaymn,

lﬁ
sireli ya da siiresiz pragramlar hazirlayamaz, sunamaz, ~yonetemez,

hazirlanmasina, sunulmasina
e) Gerek mahkemede ten

e yonetilmesine katilamazlar,
sil gorevini yerine getirirken, gerek yazili, isitsel ve

gorsel iletisim araglan ve intefnet ile iliskisinde kendisini veya {izerinde caligmakta

oldugu hukuki isi reklam olal
Internet

lecek nitelikte on plana gikaramazlar.

Madde 9 — Bu Yt’)netmflik kapsaminda olanlar, internet dahil, teknolojinin

ve bilimin olanak tanidig her
avukatlik unvaninin gerektirdi
belirlenen "Avukatlik Meslek

ir ortamda avukathk mesleginin onur ve kurallarina,
i saygt ve glivene, Tarkiye Barolar Birligi tarafindan
Kurallanna aykin olmayacak sekilde kendisini ifade

etme hakkina sahiptir.
Mesleki faaliyetlerini

Fternet izerinden sirdiirmek, mivekkillerini

bilgilendirmek, mesleki makawflerini ve bilimsel galismalarint yaymlamak amaciyla

yalnizca [av.tr] uzantilt inter
internet sitesinde sadece av.J
bulundugu barosunun verd
lizerinden mesleki faaliyetini
avukat unvaninin gerektirdig)

et sitesi acabilir. Tabelada, basili evraklarinda ve
1 uzantili veya Tiirkiye Barolar Birliginin ya-da bagh
i e-posta adreslerini kullanabilir. Internet sitesi
Griittrken avukathk mesleginin onur ve kurallarina,
‘ saygl ve glivene aykirt olmamak sarti ve gerekli
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giivenlik tedbirlerini alarak sir 'saklama yiikiimliligine uygun davranmak kayd ile
internet’in kendine 6zgli araglarmi ve sadece ilggi kisinin ulagabilecegi, sifre-
algoritma ile korunan internet sitesinin geri planinda kisisellestirilmig "sanal ofis"
benzeri uygulamalan kullanabilir. Bu uygulamplar ilgilisinin digindakilerin
kullanimina agilamaz.

Bu Yonetmelik kapsaminda olanlar acacaklari injternet sitelerinde;

a) Site sahibi ya da sahiplerinin adi soyadi var$a akademik unvani, avukatlk
ortakhig: ise tescil unvam, avukathk birosu ise bgro unvam, fotografi, Tiirkiye
Barolar Birligi ve baro sicil numaralari, meslege b‘ lama tarihi, mezun olduklan
{iniversite, bildikleri yabanci dil, mesleki faaliyetin yirutildiigli biro adresi,
telefon ve faks numaralar, e-posta adresi gibi bilgiferin bulunmasini saglar,

b) Is saglama amacina ybnelik olmamak ve meslgktaglariyla haksiz rekabete yol
agmamak kaydiyla internet sitelerini arama motoglarina kayit ederken anahtar
kelime (keyword) olarak; "adi ve soyad", "avukathk ortakligr unvani","avukathk
biirosu unvant”, "bulundugu sehir ve kayith oldiiklart baro" "avukat, hukuk,
hukukgu, adalet, savunma, iddia, esitlik, hak" digida bir sozciik ya da tanitim
tiimcesi kullanamaz,

¢) Ig saglama amacina yonelik ve meslektaglarfla haksiz rekabete yol agacak
sekilde, internet kullantcilarini kendi sitesine veya kendi sitesinden bir bagka siteye
yonlendirecek internet kisa yollan kullanamaz, klaniimasina izin veremez ve
reklam veremez ve alamaz.

isbirligi

Madde 10 — Bu Yonetmelik kapsaminda olgnlar, dlke icinde ve diginda
ighirligi yaptiklari ve bagka kentlerdeki avukatlar§ ortak avukat biirolarini ve
avukatlik ortakliklarini; “irtibat Biirosu" ve benzeri tammlarla, isbirligini
genellestirecek ve siireklilik kazandiracak bigimde agiklayamazlar, duyuramazlar.

Yiikiimlillikler

Madde 11 — Bu Yonetmelik kapsaminda olanir: salt {in kazanmaya y6nelik

her tiir girisim ve eylemlerden kaginmak, is elde efmek iin reklam sayilabilecek
her hangi bir girisim ve eylemde bulunmamak, Uglincii kisilerin kendileri igin
reklam sayilabilecek bu tiir eylem ve davraniglaring izin vermemek, engel olmak
igin gerekli &nlemleri almakla ytikimltdiirler.

UcaNcl BOLUM

Cesitli ve Son Hikiimler

Yonetmelik Hiikiimlerine Aykirilik

Madde 12 — Bu Yonetmelik hikiimlerine aykirihk tespiti halinde barolar
tarafindan resen sorusturma agilir.
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Yiiriirlikten Kaldinlan Me
Madde 13 — 14/11/2
yayimlanan, Tiirkiye Barolar,
kaldiriimigtir.
Gegici Madde 1 — 14/
'yayimlanan, Tiirkiye Barolar B

MESLEK KURALLARI

Zuat
00! tarihli ve 24583 sayh Resmi Gazete'de
Birligi Reklam Yasagr Yonetmeligi yiriirlikten

172001 tarihli ve 24583 sayili Resmi Gazete'de
rligi Reklam Yasag: Yonetmeliginin 9 uncu maddesi

uyarinca halen kullanilmaktaj olan “gen.tr" uzantlh internet adresleri is bu

Yonetmeligin ylirirlige girdig]
doniistriilir.
Yirirlik

tarihten itibaren alti ay icinde "av.tr" uzantih sekle
Ay i€ §

Madde 14 — Bu Yénetmelik yayim tarihinde yiriirlige girer;

Yiiriitme
Madde 15 — Bu Yonet
Kurulu ytiritir.

nelik hikiimlerini Tirkiye Barolar Birligi Yonetim
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AVUKATLARIN RESMi KILI
1136 Sayilh Avukatlik Kanununun 49 uncu maddesi

Ek: 2

K YONERGESI
perefince Tiirkiye Barolar Birligi

VIl Genel Kurulunda verilen yetkiye dayanilarak, Tfirkiye Barolar Birligi Yonetim

Kurulunca kabul edilen avukatlarin resmi kaliklari hakkin

Resmi Kiligin Bicimi:

I- Avukatlarin gérev yaparken giyeceKleri resmi ki
miihiirlii olarak saklanan érnek bicimindedir.

2- Bu &rnege gore, resmi killk, ti¢ renkten olugmugt
kirmizi, &n tarafin dig yiizii boydan boya parlak siyah, bu
yesildir. Yakarun altindaki dikis sirma ile kapatimistir. ‘

3- Kirmizt yakanin genigligi (6) cm., yaka aftindaki grma (
A geniglig ya

dis yiizii (10) em., kol i¢ine donen kismu (S) cm, 6n t
arkadaki yesil (18) cm. genigliktedir.
4- Tiirkiye Barolar Birligindeki resmi kiligin Barola

aki yonergedir.

klar Tiirkiye Barolar' Birliginde

r. Genel goriintim siyahtir. Yaka
fyahin arka yiiz{i ile kol kapaklart

1) em. yesil kol kapaginin
aftaki parlak siyah (10) cm. ve

rajgonderilmis olan drekleri baro

merkezlerinde saklanacaktir. Avukatlar renkleri ve bigimiibu dmeklerdeki renk ve bigime
uygun kiik giymek zorundadir. Renk ve bigim tutarlili§y Barolarca saglanacak, uygun

olmayanlann giyilmesine izin verilmeyecektir.
Giyilecegi Yerler:

5-a) Her avukat, mahkemelere resmi kikla gtkmakjzorundadirlar.

b) Tiirkiye Barolar Birligi ve Barolar Disiplin Kuru
yapihirken resmi kittklarini giyerler. Disiplin Kurullarinda t2
zorundadirlar.

¢) Avukatlik and igme torenlerinde Baro Bagkani v
kiliklarini giyerler.

¢) Tiirkiye Barolar Birligi ve Barolar Bagkanlari ve Y&
agllis torenlerine resmi kiliklar ile katilirfar.

d) Turkiye Barolar Birligi ve Baro organlarinda gy

mensuplarinin resmi kiklar ile katiidikfari resmi torenlen
Giyilebilecek Durumfar:

6- Tiirkiye Barolar Birligi ve Barolar Genel Kurul To

D

Giyilemeyecek Haller:

7- Avukattar mahkemelerde miinhastran vekdlet gor
bilirkigilik, tanikiik ve terciimanlik yaparken, taraf olduklar
veya sanik bulundugu ceza davalarinda (bagka kimsele
dahi) resmi kilik giyemezler.

8- Ornege aykin yrtik, yamali ve uygun olmayan re

Yiirtirlik:

9- Bu ybnergede belirtilen yeni resmi kitk, 1.1.
tarafindan giyilmis olacaktir. Bu tarthten sonra, yeni
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ﬂ

an Bagkan ve iiyeleri durugma
Faf vekiller de resmi kilik giymek

Yonetim Kurulu dyeleri resmi

hetim Kurulu dyeleri, Adalet Yil

evli avukatlar yargt kuruluglan
de resmi kiliklarini giyerler.

lantilarinda resmi kilik giyilebilir.

vini ifa ettikleri davalar disinda,
hukuk davalarinda, sahsi davaci
l[‘vekalet gorevini almig olsalar

975 tarthinde biitiin avukatlar
esmi kilg) olmayan avukatlar,

i kiik giyemezler.
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mahkemelerde gorev yapamaz e durusmalara alinmazlar.

Yaptinlan resmi kihgin beheri 270.-TL.na maledilmigtir. Ancak, Yarg! kuruluglarina
dagttlan, demirbag olarak birljkte kalan ve masraflar da karglandig) icin avans olarak
300."er TL.den herhangi bir iagle bahis konusu olamamigtir.

Aynica, bazi yeni siparigleri ye kumas ihtiyaglarini kargilamak tizere de bir miktar yedek
kumas ve dikilmis resmi kilik Biffik demirbaslan arasina alinmigtir.

31.12.1974 tarihinden itjparen biittin avukatlann giymek zorunda olduklari yeni
resmi kiligin biittin meslektagla +le iin hayirh olmasini dileriz.

31.12.1974 tarihinden spnra yeni resmi kg giymeyen awukatlar durusmalara
alinmayacagindan meslektaglargnizin bu hususa dikket etmelerini Snemle rica ederiz.

METINDE GECEN VE BASVURULAN MESLEK KURALLARI

! - Bern Kurallar : (Bern K@ntonu/lvukat/ar Birligi'nce 22.10.1938 — [.1.1939
glnleri arasinda yapian toplaptida kabul edilen) Meslek Kurallari

2 - Vod Kantonu Kurallarj: Vod (Vaud) Kantonu Avukatlar Birfigi 'nce kabul edifen
Meslek Kurallan !

3 - Oslo Kurallars : Milleglerarasi Barolar Genel Kurulu'nun Mexico City'de 25.

VIL1956'da yaptigr toplanfda kabul edilen mesiek kurallarr. (29.VIL. 1964 te
degisikiik gegirmistir)

4 — CCBE (Aviupa Bin
Kuralda kabul edifen; 28.
gegiren Meslek Kurallars

5 — Avrupa Konseyi 9

Avrupa Birligi Bakanlar
Hakkinda Tavsive Karari

6 — Yargr Bagimsizhgi Tey

BM Genel Kurufunun
6.IX. 1985 tarihlerinde Mil
Kongresinde kabul edilen me,

7~ HAVANA KURALLA
Konferansi'nda belirlenen M

8 — UIA (Uluslararast-
toplantisinda alnan karar —

9 - (Uluslararas: Avukai,
toplantisinda kabul edifen kui
Kuralfari)

i, Avrupa Barolar Konseyi) 28.X.1988 taribli Genel
[ 1998 ve 6.XIl.2002 tarifli toplantilarda degisikiik

lu Tavsive Karan . .
Urulu'nca Avukathk Meslegi'nin Icrasinda Ozgiiriikler

el Prensipleri

3 Aralik 1985 ginld 40/146 saytlh kararr (26.Vill.-
10°'da toplanan Sugun Onlenmesi ve Suglularm Islahs
in) .
1 - Suglarm Onlenmesi ve Suglularn Islah Uzerine BM
lek Kurallari e

Avukatlar Birligi Genel Kurulunin 2.VIL 1991 - taribli
ORELLA SARTI , -
tar Birligi Genel Kurufy) 27.X.2002 tarihinde Sydney
llarr TURIN ILKELER! (XXI. Yiizyilda Avukatik Meslek
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ARAMA CETVELI

Meslek kurallarma giris:

Madde | : S?Aa (31-31)

1. Eski yunanda avukatik

2. Disiplin Hukuku

Madde 2 : Sayfa (S1 -72)

I Kaynaklar, 2. Kavramin kapsami, 3. Taniklik, 4. B

5. Bagdagmazlk, 6. Sanikla iligkiler, 7. Savunmad:

8. Parlemonto liyeligi ve avukatlik, 9. Meslegimizin

Madde 3 : Sayfa (72 -81)

I. Kamu inanc1, 2. Meslege giivenilmesi, 3. sadakat

Madde 4 : Saﬁda 81 -97)
. I Mesleki itibar, 2. Siyasi davalar, (a. Takdiri tutu
Orgiitlerin ortiili miidahalesi, d. Aleniyet, e. Olagan
kavrami. b. Yilgi adaleti, c. Pegin hiikiimlii adalet. ¢. S
Gagdas engjzisyon, g. Savunmanin kisitlanmast, h. Orne

Madde 5 : Sayfa (97 -105)

1. Objektiflik, 2. s6zlu savunma,3. satagmalar, 4.
Hukuk digina ¢rkilmasi

Madde 6 : Sayfa (105)

Madde 7 : Sayfa (105 - 106)

I. Metinler a. Meslek kurallar, b. Yabanci kayn

lirkisilik,

catigma,

selecegi

4. Mesleki ¢alisma

nlar, Miidafiin tarafsizhig),c.
| dist yargilamalar a. Adalet
yasal adalet, e.an adalet, f.
mantigl, 4. Ozel yagant:

avunma dokunulmazhgy, S.

lar, 2. yasagin nedeni (a.

Rekabettin reddi, b. Adalet hizmeti) 3. Yasagin mahsus sekli, 4. Diger reklam gesitleri

(biiro agilmas!, adres degisikligi,telefon rehberi,uzmanli
biiro, bélgesel avukatlik).

Madde 8 : Sayfa (106 -120)

Madde 9 : Sayfa (121)

Madde 10 : Sayfa (122)

I. Diger sifatlar, 2. avukatlik sifat:

Madde 1 : Sayfa (123 -124)
Madde 12 : Sayfa (124 - 125)
Madde 13 : Sayfa (125)
Madde 14 : Sayfa (126)
Madde 15 : Sayfa (126 - 128)
Madde 16 : Sayfa (128)
Madde 17 : Sayfa (129 - 140)

(1.
ctkanilmasi, c.avukatin tevkifi, ¢. Inzibati ceza, d.savun
savunma,f. Itham,hiikiim Ggld, esitlik

Madde 18 : Sayfa (140 - 142)

Madde 19 : Sayfa (142 -143)

Madde 20 : Sayfa (143 -154)

I. Resmi kilik (a. Savunma , tekel, b.gorev ayrilig, ¢

ilanlar1, yayin araclan ortak

hizmetin 6zelligl, durugmanin inzibati(a inzibat) b. Avukatin durugmadan

na diyalektigi, e. Kademeli

esitlik) 2. nerede giyilecegi,

b. Uygulama), 3.Giysi, 4.resmi kiligin korunmast, S. Dinsel ciibbe

Madde 21 : Sayfa (155 - 163)
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|. Metinler, 2. durusmayr terk hakkimin niteligi, 3. davadan gekilme hakki,
4.miisaade, 5. avukatin thzag), 6. susturma, 7. evrak gizlenmesi, 6. savunma siinnin
agtlmasi

Madde 22 : Sayfa (163 ;165)

Madde 23 : Sayfa (165

Madde 24 : Sayfa (I 6S<l

Madde 25 : Sayfa (166)

Madde 26 : Sayfa (167 }168)

Madde 27 : Sayfa (168 L172)

Madde 28 : Sayfa (172)]

Madde 29 : Sayfa (172 1173)

Madde 30 : Sayfa (173 3177)

I. Mesleki dayamsma, 2§ usuli yardimlan, 3. 6zellik, 4.meslekdagin dava edilmesi

Madde 31 : Sayfa (177 £178)

Madde 32 : Sayfa (178 4179)

Madde 33 : Sayfa (179)

Madde 34 : Sayfa (180

1.Yardim, 2.temsil, 3,52

Madde 35 : Sayfa (183 }1184)

Madde 36 : Sayfa (184 1190)

I. Metinler,2 Birden fazla samgin mtdafiligi, 3. Ortak biiro a. Niteligi b.ortaklik
anlagmasi, c. Biironun adi, ¢ Tiizel kisilik, ticari nitelik, e. Ortaklar arasi iligkiler, f.
Avukatin ortag deyimi, g. Oftak adedi, h.biirodan aynlma, i.Sonug

Madde 37 : Sayfa (90 g205)

. metinler, 2. avukatlik $irn (a. Yasagin-sujesi, b. Sirrin niteligi, c. Aciga vurma,g.
Mesru sebep, d. Sahitlik ve sir, e. Sir sahibinin rizasi) 3. avukat biirolarinda arama (a.
Konunun 6nemi, b. Usul karginu, . Yazil deliller, ¢. Sugun diginda kalmak)

Madde 38 : Sayfa (205 §210)

(1 Metinler, 2. kargit goilis, 3. kargit olmayan goriis

Madde 39 : Sayfa (210 213)

Madde 40 : Sayfa (213 §214)

Madde 41 : Sayfa (214 3216)

Madde 42 : Sayfa (216

Madde 43 : Sayfa (216 3220)

Madde 44 : Sayfa (221)

Madde 45 : Sayfa (221 1227)

| Metinler, 2. hapis ha I (a. Hapis hakkini taniyan sistem b. Rededen sistem, c.
Daraltan sistem) 3. Hijkmﬁn“, elismesi (a. Evvelki kanun, b. Yeni kanun)

Madde 46 : Sayla (227 {228)

Madde 47 : Sayfa (228 1243)

1. Ucret kavrami, 2. Sosyal ekonomi agisindan ticret kavrami (a. Genel anlamda
tcret, b.disiik Geret, c.tcrefin degisikligi, ¢. Milli gelir, d. Asgari iicret, f. Sonuna
gore licret, g. Ucretin serbest takdiri, ticretsiz dava kabulu) 2. aciz hali sigortas, 3.
Teminat ‘

Madde 48 : Sayfa (244)

Madde 49 : Sayfa (245)

Madde 50 : Sayfa (216)

66)

215







