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SUNUS

Bu kitapgik, Ankara Barosu stajyerlerine ve Bilkent
Universitesi’nin Bankacilik ve Finans Boliimii ile Muhasebe
Bolimii 6grencilerine anlattgim derslere iliskin notlardur.

Bunun ilk makalesi olan “baslangi¢ hiikiimlerinin” hazir-
lanmasinda Av. Onur Kogkar’in da katkist olmustur.

Kitapgigin sonunda yer alan eski ve yeni kanunun kar-
stlastirilmast ile bunun gerekgelerinin diizenlenmesinde ise
Av. Can Sanal'in emegi ge¢mistir.

Kitabin imla diizeltmelerini Av. Necla Erdem yapmistr.
Ugiine de ayri ayri1 tesekkiir ederim.

Katkilarinizi bekledigimi hatirlatmak isterim.

Av. Ender Dedeagag






BASLANGIC HUKUMLERI

eni Ticaret Kanununun ilk 10 maddesi baslangig

.! hiikiimlerinden olugsmaktadir. Baslangi¢ hiikiim-

lerini asagidaki bagliklar altunda degerlendirmek
miimkiindiir.

1 / Yeni Tiirk Ticaret Kanunu (Bundan béyle YTK
olarak kisaltilacaktir), Yeni Medeni Kanun (Bundan
boyle YMK olarak kisaltilacaktir) ve Yeni Bor¢lar Kanunu
(Bundan béyle YBK olarak kisaltilacaktir) arasindaki bag;

YTTK nin 1/1 maddesi, ETTK nin 1 maddesi 1 ciimlesi-
nin bir tekraridir. Her iki hitkiim de TTK ile YMK arasindaki
bag1 “Tiirk Ticaret Kanununun Medeni Kanunun ayrilmaz
bir parcasi” oldugu sozciikleri ile agiklamaktadir.

Bilindigi gibi yeni Bor¢lar Kanununun 646. Maddesi de,
aynen EBK 544. maddesinde oldugu gibi, Bor¢lar Kanunu-
nun, Medeni Kanunun ayrilmaz bir parcasi oldugunu dile
getirmektedir.
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2 / Ticari Hiikiim nedir ? Bir ticari uyugmazlikta norm-
lar hiyerarsisi nasil olmalidir 2

YTTK nin 1. maddesi, ETTK nin 1. maddesinde oldugu
gibi, “ticari hiikmi” tanimlamisur. Ancak ETTK nin 1.
maddesi ile YTTK nin 1 maddesi arasinda, Ticaret Kanunu
agisindan ¢ok 6nemli bir degisiklik bulunmaktadir. Eski
kanun, ticari hitkmiin tanimini yaparken, ticari isletmeyi
temel 6ge olarak kabul etmesine ragmen, ticari isletmenin
tanimint yapmamis bunun yerine ticari isletmenin uygula-
madaki gekillerini, stk¢a kullanilan 6zel bi¢imlerini saymuis-
tr. Madde gerekgesinde belirtildigine gore, kanun yapma
teknigine gore ETTK nin sayma esasina gore olusturulan
yontemi yanlisur. Bu nedenle YT'TK da bundan vazgecilmis
ve saymak yerine, kanunda ticari isletmenin tanimina yer
verilmistir.

YTTK, ticari isletmenin tanimini benimseyerek sayma
yontemini terk ettiginden, ETTK da sayma yonteminin
sonucu olarak bulunan 11,12 ve 13. maddelere gereksinim

kalmamis ve bu nedenle, YT'TK da bu maddelerin kargiliklart

yer almamustir.

YTTK nin 1/1 maddesinin ikinci ctimlesinde yer alan,
tanima gore, “Bu kanundaki hiikiimlerle, bir ticari isletmeyi
ilgilendiren islem ve fiillere iliskin diger kanunlarda yazils izel
hiikiimler...” ticari hitkiimlerdir. Gértildiigi gibi, bir hiik-
miin ticari hitkiim olarak kabulii igin 6ncelikle YT'TK da yer
almasi gerekmektedir. Ancak, bu 6lgii tek kriter olarak kabul
edilmemis, bunun yanu sira, “bir ticari isletmeyi ilgilendiren
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islem ve fiillerle” ilgili olmak kaydi ile diger kanunlarda yer
alan hiikiimlerde ticari hiikiim olarak kabul edilmistir.

Ticari hitkmii tanimlayan, YT'TK nin 1. maddesinin 1.
fikrasini takip eden 2. fikra hitkmiine baktgimizda, mah-
keme bir uyusmazligin ¢éztimiinde, kararini dncelikle ticari
hiikiimlere gore vermek zorundadir. Eger ticari hitkiimler
arasinda, uyusmazligin ¢6ziimiine olanak verecek bir hitkiim
s0z konusu degil ise, mahkeme bu kez ¢6ztimii ticari 6rf ve
adete gore saglamak zorundadir.

ETTK 1. maddesinin tekrari niteliginde olan YI'TK 1.
maddesinin 1. ve 2. fikralarini, Kazanci Kararlar arsivinde yer
alan YIBKK 25.3.1931 giinve 1931/26 E., 1931/36 K. sayili
Karari is1ginda degerlendirdigimizde, Bor¢lar Kanununa
iliskin hitktimlerin, ticari 6rf ve adetten sonra uygulanmasi
gerektigini gormekteyiz. Benim kisisel kanima gére, madem
ki BK ile TTK ve MK arasinda ayrilmaz bir biitiin olarak
degerlendirilecek bir bag vardir, o halde BK aynen TTK gibi
oncelikli olarak uygulanmalidir. Hatta ticari hitkiim olarak
sayabilecegimiz tiim diger kanun hiikiimleri ayni sirada uygu-
lanmalidir. Kisacast ben s6z konusu karara katilmamaktayim.

Elbette, YTTK nin 1/ 2. maddesindeki hitkmii uygular-
ken, sozlesme serbestisi ilkesini goz ardi edemeyiz. Kazanci
Kararlar argivinde yer alan, Yargitay 11.HD 13.10.1981
giin ve 1981 / 3534 E., 1981 / 4204 K.sayili Kararinda da
belirtildigi gibi, bir ticari uyusmazlikta sozlesme serbestisi
hiikiimleri uygulanmalidir. Bu nedenle bir ticari uyusmaz-
likta 6nce, taraflar arasinda bir sézlesmenin var olup olma-
digina bakilmali ve eger bu sézlesme hitkiimleri uyusmazlig
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cozmeye yeterli ise, ¢oziim bu sozlesmeye gore saglanmalidur.
Elbette sozlesme hiikiimleri uygulanirken, bu sézlesmenin
EBK nin 19. ve 20. maddelerinin bir tekrari niteliginde
olan YBK 26. ve 27. maddesinde yer alan yasaklara uyulmus
olup olmadi1 yani s6zlesme hitkmiiniin butlanla malul olup
olmadig1 irdelenmelidir. Her ne kadar s6z konusu Yargitay
kararinda yer almiyorsada, bu irdelemeyi takiben sozles-
menin diger emredici hitkiimlere aykirilig1 olup olmadig:
irdelenmelidir. Ciinkit EBK 19. ve YBK 26. maddesi, hukuki
islemlerde kanunlarin emredici hiikiimlerine aykirilig: bir
butlan sebebi saymuistir.

Buraya kadar yapilan aciklamalari 6zetlersek, bir ticari
uyusmazlikea sirastyla;

* Kanunlarin emredici hiikiimlerine aykirt olmamak kayd:
ile taraflar arasinda akdedilen sozlesme,

* Ticari hitkkiimler,
e Ticari 6rf ve adet,
* Diger kanunlarda yer alan hitkiimler,

e Genel anlamda 6rf ve adet,

MK 1. maddesi dogrultusunda hakimin yaratacagt
hukuk kurallari,

uygulanmalidir.

10
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3 / Ticari 6rf ve adet nedir ? Hukuken teamiilden fark:
nedir?

Teamiil, bir konuda kisilerin uygulamalarinin birlik gos-
termesi, onun kabul goren uygulama haline déniismesidir.
Eger teamill, Yargitay 15.HD 19.03.1992 giin 1992/1272
E., 1992/1408 K. sayili kararinda da belirtildigi gibi, 5590
sayili Kanunda yer alan odalardan herhangi birinin yetkili
organlari tarafindan da kabul edilmis ise, 6rf ve adet olarak
kabul edilir. Bir uygulama ancak 6rf ve adet olarak kabul
edildiginde uyusmazliklarin ¢éztimiinde norm olarak deger-
lendirilir. Eger 6rf ve adet haline déniismemis ise yani heniiz
teamiil asamasinda ise, bu kural uyusmazliklarin ¢oziimiinde
degerlendirilemez. Buna kargilik teamiiller YT'TK nin 2.
maddesi hitkmii dogrultusunda ancak irade agiklamalarinin
yorumunda dikkate alinir.

Orf ve adet hukukunun uygulanmasinda, kisilerin bunu
bilmesi, daha dogrusu bu kuralin uygulanirhigini kabul
etmesi ilke olarak benimsenmistir. Bu nedenle YTTK nin
2/2. maddesine gore, orf ve adetin uygulanmas: gereken bir
konuda, bir bolgeye yada bir ticaret dalina 6zgii bir orf ve
adet varsa, taraflarin birlikte bulundugu boélgeye ait orf ve
adet kurali, genel 61f ve adet kuralina @istiin tutulur ve 6nce
bolgesel kural uygulanir.

Gene YTTK 2/2. maddesine gore, taraflar ayr1 ayr1 bsl-
gelerde yagtyor ise, uyusmazliga, akdin ifa mahallinde uygu-
lanan orf ve adet kurali uygulanir. Uyusmazlik bu kurala
gore ¢oziimlenir.

11
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Bir uyusmazliga orf ve adet kuralinin uygulanmasinda, bu
kuralin oncelikle teamiil olarak toplum tarafindan benim-
senmesi ve bunun yetkili organlarca 6rf ve adet kural olarak
kabul edilmesi gerektigini hitkme baglayan kanun koyucu,
aynt ilke dogrultusunda hareket ederek, ticari uyusmazlik-
larda 6rf ve adet kuralinin, uyusmazligin tacir olan tarafi i¢in
uygulanacagint YT'TK nin 2/3. maddesinde hitkme bagla-
mustir. Kanun koyucu, bu kurala aynt maddede ve kuralin
mant) ile bagdasan bir istisna da getirmistir. Bu istisnaya
gore, eger uyusmazligin tacir olmayan tarafi bu 6rf ve adeti
biliyorsa yada bilmesi gerekiyorsa, bu 6rf ve adet kural:
uyusmazligin tacir olmayan tarafina da uygulanacakur. Bir
orf ve adet kuralinin, tacir igin yada tacir olmamakla beraber
bilen yada bilmesi gereken kisiye uygulanmasi gerektiginden
s0z ederken, kanimca kuralin bu kisilerin aleyhine hitkiim
doguracak sekilde uygulanmasindan s6z etmekteyiz. Aksini
distinmek kuralin manug; ile bagdasmaz. Ciinkii aksi tak-
dirde tacir, tacir olmayan kisinin bilmedigi bir kural yardimi
ile, uyusmazligin yararina ¢oziilmesinden faydalanacak ve
kargt tarafi magdur edecektir.

Yukarida yer alan agitklamadan anlagilacag gibi, YTTK
nin 2. Maddesi, ETTK nin 2. maddesinin tekraridir.

4 [ Ticari ig nedir ?

Ticari isi tanimlayan YI'TK 3. maddesinin yaziminda,
YTTK nin ticari isletmeyi diizenleyen maddesinde olusan

degisiklik de degerlendirilmistir.

12
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YTTK nin 3/1. maddesine gore, “Bu kanun da diizenlenen
hususlarla, bir ticari isletmeyi ilgilendiren biitiin islem ve fiiller
ticari islerdendir.”

5 / Ticari dava

YTTK nin 4. maddesi ve ETTK nin 4. Maddesi, “7icari
davalar ve deliller;” madde bagligini tasgimakta olup, birbirinin
benzeri hiikiimler icermektedir. Aradaki farklilik, hitkmiin
oztinde bir farklilik olmay1p, sadece YBK da dogan degisik-
likten kaynaklanan ifade farkliligidir. Gerek ETTK, gerekse
YTTK oncelikle uyusmazligin her iki taraf icinde ticari is
sayilip sayilmadigina bakmakta ve eger bir uyusmazlik her iki
taraf agisindan ticari is ise, bu davaya ticari dava denmektedir.

Gene gerek ETTK gerekse YT'TK, ticaret kanunundan
dogan davalarla, YT'TK nin 4. maddesinin 1. fikrasinin
b,c,d,e ve f bentlerinde sayilan davalari, ticari dava olarak
nitelendirmistir.

YTTK nin 4/1. maddesinin son ciimlesi, madde icinde
yer alan ticari dava tanimina bir istisna getirerek, eger dava-
nin taraflari ticari isletme degil ise, havale,vedia ve Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunundan kaynaklanan davalarin ticari
dava olmadigini hitkme baglamugtir.

YTTK nin 5/3. Maddesi, ticari davalarin, mutlak ticari
davalar ve mutlak olmayan ticari davalar olarak ikiye ayril-
masina neden olmaktadir. Bu maddeye gore, iki tarafin
istegine tabi olmaksizin bir dava ticari dava ise buna mut-
lak ticari dava denilmektedir. Bunun disinda kalanlara ise,
mutlak olmayan ticari davalar denilmektedir. Bu ayrim

13
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ileride hitkme baglanan, isb6liimii itirazinin incelenmesinde
tekrar degerlendirilecektir. Ciinkii, isb6liimii itirazinin resen
dikkate alinip alinmamasi, davanin mutlak ticari dava olup
olmamasina gore degismektedir.

Ticaret sirketlerine kayyum atanmasinda, Asliye Ticaret
Mahkemelerinin yetkili olmalarina iligkin Yargitay kararla-
rinda da, mutlak ticari dava kavramina dayanilmis olmasini
dogru bulmadigimi, bu konunun da 6zel olarak YTTK aci-
sindan degerlendirilmesi gerektigine inandigimi belirtmek
isterim. Bu konudaki goriislerimi daha 6nce kendi blogumda
sizlere aktarmis oldugum i¢in burada baskaca bir aciklama
yapmamaktayim.

6 / Ticari davalarda delil

YTTK nin 4/2. maddesi, ETTK nin 4/2. maddesi ile ayn1
hitkmii tekrarlamus olup, her iki hitkiimde ticari davalarda da
diger hukuk davalarinda oldugu gibi, HMUK simdiki hali
ile HMK nin hikiimleri dogrultusunda delil gosterilmesi
gerektigini hitkme baglamistr.

Ancak anonim sirketlerin kurulusundaki kanuna aykirilik-
lardan 6tiirti agilacak olan “fesih davasi” ile ilgili YTTK nin
353. maddesi, delillerin HMK da oldugu gibi dava dilekgesi
ekinde verilmesi gerektigini belirtmenin yani sira, bu asama-
dan sonra sunulmasi gereken bir delil varsa bunun da ancak
YTTK 353/3. maddesi hitkmiinde belirtildigi gibi, zorunlu
hallerde ve hakim izni ile ger¢eklesecegini hitkme baglamis-
ur. Elbette YT'TK nin 353/3. maddesi degerlendirilirken,
bunun HMK 145/1 maddesindeki hitkme uygun olarak

14
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uygulanmasina dikkat etmek gerekecektir. Yani HMK sonra-
dan delil getirme isteminin kabul gérmesi i¢in, delil getirme
isteminin yargilamay1 uzatma amaci tastyip tasimadigina
bakilmasini ve tarafin kusurundan kaynaklanmamasina da
dikkat edilmesi gerektigini hitkme bagladig icin bu hususlara
da dikkat edilmesi gerekecektir. YTTK, ticari davalarda delil
gosterirken HMK hiikiimlerine bagli kalinacagi YT'TK nin
4/2. maddesinde hitkme baglanmis olmakla beraber, gene
de gegen doneme ait bir Yargitay kararinda yer alan goriisii
bilginize sunmak istiyorum. Kazanci Bilgi Bankasinda yer
alan Yargitay 11. HD 12.02.1991 giin ve 1998/78848 E.,
1991/1875 K. sayili kararina baktigimizda, yazili belge ile
kanitlanmast gereken bir husus da bile, eger 6rf ve adete gore
yazili belge alinmasi gerekmiyorsa, kanitlamanin 6rf ve adet
geregi yazili belge aranmaksizin yapilmasina olanak verilmesi
gerektigi belirtilmektedir. Bu kararin, yeni donemde uygu-
lanip uygulanmayacagini bilememekle beraber, defterler-
deki kayitlarin mutlaka belgeye dayanmasi gerektigi kurali,
ticari defterlerin delil olmasina iligkin hitkiimlerin HMK ya
taginmast, kanitlamanin belge ve senetle yapilmas ilkesi,..vb
gibi yeniliklerle yeniden degerlendirilecegine inanmaktayim

7 | Ticari Davalarin Gériilecegi Mahkemeler

Bilindigi gibi ETTK nin 5.maddesi “7icaret mahkemeleri-
nin is sabast” bashgini tasimaktaydi. ETTK nin 5. maddesi
HMUK da yer alan, davanin parasal degeri ilkesinden yola
ctkmakta ve bir davanin bu kriter dogrultusunda sulh yada
asliye hukuk mahkemesinde goriilmesi gerektigini hitkme
baglamaktaydi. S6z konusu bu hitkmiin hemen arkasindan,

15
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eger ticari davanin parasal degeri asliye hukuk mahkeme-
sinin gorev alanina giriyorsa, bu tiir davalara asliye ticaret
mahkemesinde bakilacag: hitkmiinii getirmekteydi. YTTK
nin 5/1. maddesi, HMK nin 2/1. maddesinin benimsedigi
ilke dogrultusunda, parasal degere bakilmaksizin tiim ticari
davalara Asliye Ticaret mahkemesinde bakilacagini hitkiim
altina almustir.

Eger bir ticari dava asliye hukuk mahkemesinde goriil-
mekte ise, once bu davanin mutlak ticari dava olup olma-
digina bakilir. S6z konusu dava mutlak ticari dava ise, bu
konuda taraflar, siireye tabi olmaksizin her zaman itiraz
edebilecegi gibi, hakim de resen dikkate alabilir. Aksi takdirde
yani mutlak ticari dava olmayan davalarda, bu konuda sadece
ilk itirazlarla birlikte itiraz sozkonusu olur. Bu konunun ilk
itiraz olarak ileri stirtilmesi gerektigi gerek HMUK 187.
gerekse HMK 116/1.c maddelerinde de hitkme baglandig:
gibi, ge¢mis uygulamalarimizda bu konuda pek ¢ok Yargitay
karar1 bulmak miimkiindiir. Bunlardan biri Kazanc: Bilgi
Bankasindan alinan YHGK 9.6.2004 giin ve 2004/4-37 E.,
2004/ 337 K. sayili kararidir. Asliye Hukuk Mahkemesi ile
Asliye Ticaret Mahkemesi arasindaki ayrim, YTTK ve ETTK
da isboliimii olarak degerlendirilmistir. Tum bu hususlar
YTTK nin 5/3. maddesinde diizenlenmistir. Gene ayni
madde hitkmiine gore, “Ticari bir davanin hukuk mabke-
mesi, ticari olmayan bir davanin ticaret mahkemesi tarafindan
goriilmesi hitkmiin bozulmasi igin yalniz basina yeterli bir sebep
olusturmaz.” Eski uygulamalarimiza bakugimizda, Kazanci
Bilgi Bankasinda yer alan Yargitay 11. HD 4.3.2002 giin ve
2002/1050 E., 2002/1866 K. ve Yargitay 15. HD 22.5.1984

16
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giin ve 1983/3900 E., 1984/1790 K. sayili kararlarinda
oldugu gibi, Iktisadi Devlet Tesekkiillerinin ticari faaliyet-
lerinden 6tiirti agilan davalarin da Asliye Ticaret Mahke-
mesinde goriilmesi gerektigini gormekeeyiz. Tktisadi devlet
tesekkiilleri i¢in bu uygulama devam edecektir. Ancak gene
eski uygulamalarimizda oldugu gibi, devletin okul yaptir-
mast...vb gibi, ticari olmayan islemlerinden 6tiirii olusan
davalarda, asliye hukuk mahkemelerinin gorevinin devam
edeceginin de unutulmamasi gerekmekeedir.

Is boliimiine (is alanina) iliskin itirazin kabulii halinde,
kararin tebliginden yada sozli bildiriminden itibaren 10
giin i¢inde, is bolimii agisindan bakmakla yiikiimlii olan

mahkeme bu davaya bakmak zorundadir. Bu husus YT'TK
nin 5/3. maddesinde diizenlenmistir.

Buna karsilik YT'TK nin 5/4. maddesinde, isboliimii
itirazinin kabulii halinde gorevsizlige iligkin kurallarin uygu-
lanmasi gerektigini hitkme baglamistir. Bu durum aynen
ETTK nin 5/3. ve 5/4. maddesinde de hitkme baglanmistir.
Bilindigi gibi, ETTK nin 5/4. maddesinde yer alan “Vazi-
fesizlik sebebiyle dava dilekgesinin reddi halinde yapilacak
muamelelere ve bunlarin tabi olduklar: miiddetlere dair usul
hiikiimleri, is sahasina ait iptidai itirazin kabulii halinde de
tatbik olunur.” hitkmii tartigmalara neden olmustur. Bu tar-
tismalari 6nlemek agisindan, isboliimii itirazinin kabuliine
iliskin kararin temyiz kabiliyeti olmamasi da dikkate alina-
rak, boylesi bir karar verildiginde, gonderilen mahkemenin
davaya bakmasinin zorunlu oldugu belirtilmistir. Ayrica,
isboliimil itirazinin kabuliine iligkin kararinin tefhim yada
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tebliginden itibaren on giin i¢inde génderme dilekgesinin
ilgili mahkemeye sunulmasi gerekmektedir.

Gerekgeye gore, YI'TK nin 5. maddesinin yaziminda,
24.4.1967 giin ve 1966/12 E., 1967/3 K sayil1 YIBKK karari
dikkate alinmustir.

Ancak s6z konusu karara gore, eger isbdliimii itirazinin
kabuliine iliskin kararda, isboliimii itirazi karari ile birlikte
kanun yoluna bagvurulmasina olanak taninan kararlarda yer
aliyorsa, gorevli mahkemeye dosyanin gonderilmesinin yani
stra, kanun yoluna bagvurma islemi de ayrica gergeklestiril-
melidir, seklindeki hiikiim dikkate alinmamustir. Ornegin,
Moroglu'nun TTK ve Ilgili Mevzuat adli yapitinin 9. say-
fasinda bulunan 24.4.1967 giin ve 66/12 E 1991/994 K
sayili kararinda oldugu gibi, ayni karar iceriginde, isb6liimii
itirazinin kabuliiniin yani sira vekalet ticretine iligkin kararda
bulunmakta ise ve bu karar i¢in kanun yoluna bagvurulacak
ise, hem gonderme islemi yapilmali hem de kanun yoluna
bagvurulmalidir. Elbette iki iglem birlikte yapildiginda, dos-
yadan bir 6rnek tiretmek gerekecektir. Eger boylesi bir olanak
taninmak istenmiyorsa, yani i¢tihadi birlestirme kararina
uyulmak istenmiyorsa, o zaman, bu tiir kararlarin sonug
kararla birlikte temyiz edilebilecegine olanak taninmalidir.

YTTK nin 5/3. maddesinde “yenilenecek dava” ifadesi yer
almaktadir. Bu ifade usul hukukuna iligkin bir ifade olup,
miiracaata kalan davalarin tekrar ele alinmasi i¢in kullanil-
maktadir. Yanlis anlamalara ve karisikliga neden olabilir. Bu
nedenle, kanimizca, hukukun biitiinliigii dikkate alinarak
bir baska ifadeye yer verilmeli idi.
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Kanimca, YI'TK nin 5/3. ve 5/4. maddelerinin yazimi da,
bazi tartigmalara neden olacaktir. Bana gore, ya 5/4. YT'TK
da hi¢ yer almamali idi yada 5/4. maddesi gorevsizligin
reddine iligkin maddeye auf yapmaksizin bagimsiz olarak
diizenlenmeli idi. Gegmis uygulamalarimiza bakugimizda,
bir davada hem gorev hem de yetki problemi oldugunda
once gorev probleminin ¢oziilmesi gerektigini gormekte-
yiz. Kazanci Bilgi Bankasinda bulunan Yargitay 11. HD
11.11.2002 giin ve 2002/5601 E., 2002/1866 K. sayili
karart bu dogrultuda verilmis bir karardur.

Bilindigi gibi HMK 116.1.c maddesine gore is bolimii
itirazt ilk itirazlardandir. Zaten daha 6nceki doneme ait
, kazanc bilgi bankasinda yer alan HGK 9.6.2004 giin
2004/4-337 E 2004/337 K sayili karari da is bolimint ilk

itiraz olarak kabul etmistir.

8 / Ticari davalarda zaman asim1

Ticari davalarda zamanagimini diizenleyen YT'TK nin 6/1.
maddesi ile ETTK nin 6. maddesi bir birinin aynidir. Soz
konusu maddelere gore, “Ticari hitkiimler koyan kanunlarda
ongoriilen zamanasimi siireleri, kanunda aksine diizenleme
yoksa, sozlesme ile degistivilemez.”.

Gerek diger davalarda gerekse ticari davalarda zamanagimi
itirazin1 degerlendirirken Yrg 11 HD 30.11.1979 giin ve
1979 /3501 E 1979/5473 K 3.4.1997 giin ve 1997/1525 E
1997/2449 K sayili ve kararlarinda agikea belirtildigi gibi MK
2 maddesini géz 6niinde tutmak gerektigini unutmamalidur.
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9 / Teselsiil karinesi

Ticari isten kaynaklanan borglarda, bor¢lularin miiteselsil
sorumlu olmalarini diizenleyen kural ETTK nin 7. mad-
desinde oldugu gibi YT'TK nin da 7. maddesinde hitkme
baglanmistir. S6z konusu hitkme gore, bir ticari iste, tacir
ile birlikte borg altina giren kisilerin tacir olup olmadigina
bakilmaksizin, tacirle birlikte miiteselsil sorumlu olacaklar:
hitkme baglanmistr.

YTTK nin 7/2. maddesinde yer alan hitkme gore, s6z
konusu miiteselsil bor¢luluk ilkesi, asil bor¢lu ile kefiller
arasinda oldugu gibi, kefillerin kendi aralarinda da gegerlidir.
Bu kural yeni bir kural olmayip ETTK 7/2. maddesinin
tekraridir.

YTTK nin 7/1. maddesinin son ciimlesi bir yenilik getir-
mektedir. S6z konusu yenilige gore, ... kefil ve kefillere,
taahhiit veya odemenin yapilmadigi veya yerine getirilmedigi
ihbar edilmeden temerriit faizi yiiriitiilemez.”.

Gene soz konusu kanun maddesine gore, bu kurala istisna
getirmek miimkiindiir. ETTK ya gore, eger sozlesmede
aksine hitkiim varsa, miiteselsil bor¢luluga iliskin kural uygu-
lanmamakta idi. YTTK gére ise, hem sozlesme hem de
kanunda miiteselsil bor¢lulugun uygulanmamasi yoniinde
bir kural varsa, bor¢ miiteselsil bor¢ olmaktan ¢ikacaktir.
YTTK ya “kanun’” ifadesinin eklenmesinin, bilimsel elesti-
rileri gidermek i¢in eklendigi gerekgede belirtilmistir.

20



AV. ENDER DEDEAGAC

10 / Ticari islerde faiz

YTTK nin 8/1. maddesine gore, ticari islerde faiz orani
serbestce belirlenebilmektedir. Eger taraflar boylesi belirleme
gerceklestirmemisler ise, bu kez kanuni, ana para ve temerriit
hakkinda uygulanacak faiz, YTTK nin 9/1. maddesi hitkmii
uyarinca, mevzuata gore belirlenir. Faizin baglangic tarihi,
YTTK nin 10. maddesine gore, 6ncelikle taraflar arasinda ki
sozlesmeye gore belirlenir. Eger boylesi bir sozlesme yoksa,
faizin baslangi¢ giinii vadenin bitimin giintidiir, vade belir-
tilmemis ise ihtar giiniidiir.

Ancak birlesik faiz uygulamasina, YT'TK nin 8/2. mad-
desinde hitkme baglanan, iki halde olanak verilmistir. Bun-
lardan birincisi, cari hesap s6zlesmeleri ile ilgilidir. Kanunda
yer alan ifadeye gore “Ug aydan asagr olmamak iizere, faizin
anaparaya eklenerek birlikte tekrar faiz yiriitiilmesi sarn....”
cari hesaplarda gegerlidir. ikincisi de YT'TK nin 8/2. mad-
desinde yer almaktadir. Buna gore, taraflari tacir olan 6diing
sozlesmelerinde de birlesik faiz uygulamasi gegerlidir.

Burada dikkat edilmesi gereken bir konu, YI'TK nin 8/2.
maddesinin son ciimlesinde yer alan ifadedir. Bu ifadeye
gore, “...bu fikra, sozlesenleri tacir olmayanlara wygulanmaz.” .
Bu ciimleden o6nce, 6diing sézlesmelerinde faiz uygulana-
bilmesi i¢in her iki tarafin tacir olmasi belirtildigine gore,
bu ifadenin cari hesap sozlesmelerinin iki tarafinin da tacir
olmasi gerektigini belirtmek i¢in kullanilip kullanilmadi-
ginin acikliga kavusturulmas: gerekmektedir. Gerekgede
boylesi bir agtklama yer almamasina ragmen, YT'TK nin
yurtirlige girmesini diizenleyen 6103 sayili kanuna gore,
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ETTK déneminde yapilmis olan ve taraflardan birinin tacir
olmadig cari hesap sozlesmelerinin birlesik faiz sart1 icermesi
halinde bu s6zlesmelerin YTTK nin yiiriirliige girmesinden
itibaren {i¢ ay i¢inde yeni yasaya uygun hale getirilmesi
gerekmektedir. Yeni yasaya uygun hale getirmekten anlagilan,
birlesik faiz sartinin kaldirilmasidir. Eger bu yapilmamig
ise birlesik faiz yazilmamus sayilarak isleme devam edilecegi
hitkme baglanmistr.

YTTK nin 8/4. maddesi, bu maddenin ikinci ve ii¢iincii
fikra hitktimlerine aykiri olarak yazilan faizin, yok hitkmiinde
olacagini belirtmistir. Ikinci fikrada, cari hesap sozlesmesine
ve 6diing sozlesmelerine iligkin hiikiimlerin yer aldigini
yukarida agiklamigtik. Bu agiklamamiza, tigiincii fikrada
titketici haklarinin korunmasina yonelik hitkmiin yer aldi-
gini eklememiz gerekmektedir. S6z konusu hitkme gore,
YTTK nin 8. maddesinde ki birlesik faize iligkin hiikiimler
uygulanirken, titketicinin korunmasina iliskin hitkiimlerin
sakli oldugu hitkmii getirilmistir.
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TACIR

1 / Ticari igletme nedir ? Tacir ve esnaf tanimi nedir ?

YTTK ticari isletmenin tarifini yaparken, ETTK nin
sayma yonteminden ayrilmis ve ticari igletmenin tarifini
yapmay1 tercih etmistir. Tarifin yer aldigi, YI'TK nin 11/1.
maddesine gore “Ticari isletme, esnaf isletmesi icin ongoriilen
sinire asan diizeyde gelir saglamayr hedef tutan faaliyetlerin
devamls ve bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii isletmedir” Gerekeeye
gore, bu tanim Ticaret Sicil Nizamnamesinin 14. maddesinde
yer alan tanimdan yararlanilarak gerceklestirilmistir.

Tariften de anlagilacagi gibi, bir isletmenin ticari igletme
olabilmesi i¢in oncelikle, “esnaf isletmesi icin ongoriilen sinire
asan diizeyde gelir saglamayr hedef turan faaliyetler” olmasi
gerekmektedir. YT'TK nin 11/2. maddesi ise, esnaf isletmesi
ile ticari igletme arasindaki sinirin, Bakanlar Kurulu karari
ile belirlenecegini hitkme baglamaktadir. Boylece, esnaf
isletmesi ile ticari isletme arasindaki ayrimi saglayan somut
bir kriter benimsenmis olmakradir. Bilindigi gibi, ETTK nin
1463. maddesinde yer alan bu kriter, 1986 tarihine kadar
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Bakanlar Kurulu karar1 alinmadigt i¢in uygulanamamus
bunun yerine ETTK nin 17. maddesindeki kriterlere dayal
olarak, bilirkisilerin goriisleri ile ticari igsletmeye yada tacire
dayali uyusmazliklarin ¢6ziimii saglanmaya caligtlmigtir.
YTTK nin 11/2. maddesi bu olumsuzlugu ortadan kaldirici
bir hitkiim getirdigi i¢in kanimca olumlu bir davranis sergi-
lemistir. Ancak, YI'TK nin esnafi tanimlayan 15. maddesi,
ticari isletmenin ve tacirin saptanmasinda kullanilmasi gere-
ken bu somut kritere bir istisna getirmektedir. S6z konusu
istisnaya gore, kisinin gelir diizeyi bakanlar kurulu karari
ile tacir i¢in saptanan gelir diizeyine ulagmis olsa bile, bu
kisi, “ekonomik faaliyeti sermayesinden cok bedeni ¢alismasina
dayaly” bir faaliyet yapiyorsa, “sanat veya ticaretle ugrassa’
dahi, esnaf olarak kabul edilecektir. YTTK tasarisinin 15.
maddesi ile ilgili olan gerek¢esine baktigimizda, bu hitkmiin
AET/AT de yer alan yaklagimdan 6tiirti alindigint gérmek-
teyiz. Buradaki gerekgeye gore, esnafin taniminda “meslek
unsurunun” kabul edilmesi ile gelir unsuru diglanmakta ve
kisinin meslegi 6n plana ¢tkmaktadir. Gerekgede yer alan
ornege gore, bir musluk tamircisi, yaninda iki kisi ¢alistirsa ve
tacir kadar gelir elde etse bile esnaf olarak kabul edilmelidir.
Kanimca, YI'TK nin 15. maddesinde yer alan bu hiikiim
bizi tekrar bilirkisi uygulamasina geri gotiirecektir. Bu ise
YTTK nin 11/1. maddesinin getirdigi yeniligin uygulanma-
dan yitirilmesi anlamina gelecektir. Ustelik YTTK nin 15.
maddesinde yer alan bu meslege dayali kriter bana ETTK
nin 17. maddesini hatirlatmakeadir.

YTTK nin 11/1 maddesinde yer alan tanima gore, bir
isletmenin ticari isletme sayilabilmesi icin, bu isletmenin,
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devamlilik géstermesi ve bagimsiz olmast gerekmektedir.
Ben bu tanimda yer alan devamlilik kriterinin neyi ifade
ettigini anlamaktayim ancak bagimsizligin neyi ifade ettigini
ise anlayamamaktayim. Ustelik bu konuda gerekgede de bir
agtklamaya rastlayamadim. Her halde ilmi ve kazai i¢tihat-
larla bu kriterin neyi ifade ettigini anlayacagiz.

YTTK 11/1. maddesindeki tanimda yer alan “ge/ir
saglamayr hedef tutan” sozctiklerinin ge¢miste yasadigim
bir soruna cevap verdigini de belirtmek isterim. Ge¢mis
dénemde, Bakanlar Kurulu karari ile belirlenen gelir hedefi-
nin, tacir sayilabilmek i¢in fiilen saglanmis olmasinin gerekip
gerekmedigini sorguladim ancak yanit bulamadim. Ustelik
bu konudaki somut uyusmazlik konusunun ¢oziimiinde
de ne yerel mahkemenin nede Yargitay'in kararlarinda da
somut bir ¢6ziim gérmedim. Bugiin, YI'TK da yer alan bu
sozciik yapisina bakarak olusturdugum kanima gore, Bakan-
lar Kurulu kararinda belirlenen gelir diizeyinin, fiilen elde
edilmesi gerekmemekte, buna ulasmanin hedeflenmesi yeterli
saytlmaktadir. Bu konuyu bir 6rnekle anlatmak istersek, her
hangi bir titketim malzemesinin bayii olan kisi, bayilik s6zles-
mesi ile garanti ettigi satig rakamlarina bakilarak, tacir yada
esnaf sayilabilecektir. Bu kisinin s6z konusu satist saglayip
saglamamasi dikkate alinmayacakur. Diger bir anlatmla bu
bayii, kendisine bayilik veren kisi ve bu bayilik sozlesmesini
kanitlayan tigiincii kisiler ile olan uyusmazliginda tacir say1-
lacak ve cezai sart indiriminden yararlanmayacaktr. Buna
karsilik, bayilik s6zlesmesini bilmeyen yada kanitlayamayan
kisilerle olan uyusmazliklarda esnaf sayilabilecek ve cezai
sartin fahigliginden otiirii indirimden yararlanabilecektir.
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Hedeflenen gelir ilkesi, vergi hukuku agisindan degerlen-
dirildiginde, ticaret hukuku ile vergi hukuku arasinda bir
celiskinin oldugunu gérmekteyiz. Bilindigi gibi s6z konusu
Bakanlar Kurulu kararina dayali olarak, vergi hukuku agisin-
dan hangi tiir defterin tutulmasi gerektigi de saptanmaktaydi.
Daha dogrusu, defter tutmaya iligkin kriterler tacir sayilmak
icinde uygulanmakta idi. Bilindigi gibi, bu kriterler sadece
gelirle sinirlt degildir. Ustelik gelir kriteri fiilen elde edilen
gelir olarak kabul edilmektedir. Bugiin, gerek hedeflenen gelir
kavraminin hukukumuzda yer almasi, gerekse YI'TK nin
diger kriterlere yer vermemesi nedeni ile vergi hukuku agi-
sindan alinan Bakanlar Kurulu kararinin, ticaret hukukunda
uygulanamayacagini, bu nedenle YT'TK agisindan ayr1 bir
Bakanlar Kurulu karari alinmasi gerektigini diigiinmekteyim.

Tacirle ilgili olarak bu agiklamay1 yaparken, ETTK déne-
mine ait iki ayr1 Yargitay kararina deginmek isterim. YIBGK
12.11.1947 giin ve 1947/15 E., 1947/22 K. say1 ile vermis
oldugu karara gore, dis hekimi medeni bir is yapmakta
yani serbest meslek icra etmektedir. Bu nedenle kendisinin
tacir sayitlmasi miimkiin degildir. Kararda yer alan kars
oy yazisindan anladigimiza gére, soz konusu karara konu
olayda, dis hekimi, tistelik bir bagkasinin sermayesine dayal:
olarak caligmaktadir. Buna ragmen serbest meslek olarak
nitelendirilmistir. Halbuki Yargitay 11. HD 29.3.1976 giin
ve 1976/1903 E., 1976/1650 K. sayili kararinda, eczacinin
gelirinin degerlendirilmesi gerektigi, eger tacire iliskin gelir
sinirlarina ulagmus ise, tacir sayilacagi ve ticaret odasina
kaydinin yaptirilacagina karar verilmistir (Her iki karar da
Kazanci Bilgi Bankasinda bulunmaktadir ). Bilindigi gibi

26



AV. ENDER DEDEAGAC

serbest meslek ayrimi, Gelir Vergisi Kanununun yapmis
oldugu bir ayrimdir. Gelir Vergisi Kanununun 65. ve 66.
maddelerinde bu konuya iliskin tanim ve uygulanmasi gere-
ken hiikiimler yer almaktadir. Bu hitkiimlerde, dis hekimleri
serbest meslek mensubu olarak yer almasina ragmen, eczact
yer almamaktadir. Gene GVK nin 66. maddesine gore,
serbest meslek faaliyetinin yapilabilmesi i¢in teskilat kurul-
mus olmast yada sermaye konulmus olmasi, serbest meslek
faaliyetinin niteligini degistirmemektedir. Yukarida belirtti-
gim kararlar degerlendirilirken, GVK nin hitkiimlerinin de
dikkate alinmasti yanlis yorumlar1 6nleyecektir. Bu kararlara
deginmemin iki nedeni bulunmaktadir. Bunlardan biri,
serbest meslek mensuplarinin tacir sayilmamasi gerektigine
iliskin 1947 den gelen ictihati birlestirme kararini hatirla-
tarak YT'TK da yer alan “meslek” uygulamast ile olan bagini
ve yabanci hukuktan alint1 yapildig séylenen uygulamanin,
kendi hukukumuzda da yer aldigini gosterebilmektir. Digeri
ise ylriirliikte olan Avukatlik Kanununa ve degistirilmesi
disiiniilen avukatlik kanununa iliskin ¢alisma yapilirken,
ad1 ne olursa olsun, toplu olarak yapacagimiz calismalarin
niteliginin serbest meslek niteliginde kalmasi gerektigini
distindiigiimii, dayanag: ile belirtmektir.

Bir kisinin tacir olup olmadigini tartusirken; Moroglu
/ Kendigelenin TTK ve ilgili mevzuat adli yapitinin 15.
sayfasinda yer alan HUH nin 28.4.1937 tarih ve 2-19-21
say1 ile verdigi, maliyede tacir olarak kaydinin bulunmamas:
ve sicil kaydinin terkin edilmis olmasi, yaptigi muamelenin
gayri ticari olmasini gerektirmez yoniindeki kararini, Kazanc
Bilgi Bankasinda yer alan, Yargitay 19. HD 15.9.1992 giin
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ve 1992/7082 E., 1992/3910 K. sayil1 ile verdigi, bir kisinin
tacir olup olmadig: her tiirlti delil ile ispatlanabilir, ticaret
sicilinde yer alan kayit sadece tacirlik icin karine tegkil eder,
yolundaki kararini ve karari Yargitay 11. HD 3.2.1975 giin
ve 1975/563 E., 1975/700 K. sayili kararinda, at arabast ile
tasimacilik yapmanin, tagimacilik tacir olmay1 gerektirdigi
halde, tacir olmak i¢in yeterli kosul olmadigina iliskin kara-
rint, haurlamak gerektigine inanmakeayim.

2 / Isletme devri

YTTK nin 11/3. maddesi, isletme devrinin hangi unsurlart
kapsadigini ve devrin nasil yapilacagint hitkme baglamak-
tadir. Bu maddeye gore, ticari isletme, ETTK doneminde,
BK dan yararlanarak gerceklestirdigimiz ve kiilli devir olarak
isimlendirdigimiz gibi, bugiin de bir biitiin halinde devir
edilebilir. YT'TK 11/3. maddesinin son ciimlesine ve YTTK
nin tasarisinda bu maddeye iligkin gerekgeye gore, isletmenin
devri sozlesmesi ve bu sozlesme ile birlikte yapilmasi gereken
diger sozlesmeler, yazili olarak yapilmali ve de ticaret sicilinde
tescil ve ilan edilmelidir. Burada yer alan “diger sozlesmeler”
den, isletmenin bir biitiin halinde devri kapsamina giren ve
YTTK nin 11/3. maddesinde belirtilen unsurlari anlamamiz
gerekmektedir. Bu unsurlar;

 Duran mal varligini
o Isletme degerini

¢ Kiracilik hakkini
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e Fikri miilkiyet haklarini

o Sirekli olarak isletmeye 6zgiilenen mal varliklarini,

icermektedir. YTTK nin 11/3. maddesi, ETTK da bulun-
mayan bir hitkiim olmakla beraber, uygulamada isletmenin
kiilli ( bir biitiin olarak) devri islemleri BK 179. maddesine
dayali olarak gerceklestirilmekteydi.

Gerekeeye gore, YI'TK nin 11/3 maddesi, 1447 sayili
Isletme Rehni Kanunu ile celismemektedir. leriki boliim-
lerde degerlendirecegimiz bir hususa da burada deginmek
isterim, ETTK nin 51. maddesi ve YT'TK nin 49/1. ve 49/2.
madde fikralarina gore, isletmenin devri, isletmenin adin:
da kapsar. Eger isletmenin adi bu devirde yer almayacaksa,
bunun agik¢a hitkme baglanmasi gerekir. ( Kazanci Bilgi
Bankasi Yargitay 11. HD 25.9.1995 giin ve 1995/5933 E.,
1995/6728 K.)

3 / Tacir

ETTK nin 14/1. maddesinin kargilig1 hatta tekrari olan
YTTK nin 12/1. maddesine gore, “Bir ticari isletmeyi, kismen
de olsa, kendi adina isleten kisiye tacir denir.” Burada yer alan
“lezsmen” sozctigii, BK hitkiimleri dogrultusunda faaliyette
bulunan adi sirketleri isletenlerin de tacir oldugunu ifade
etmek icin kullanilmaktadir. Ayn: hitkiim ETTK nin 14.
maddesinde de yer almakta ve orada da YI'TK da oldugu
gibi adi sirketleri isleten kisilerin tacir oldugunu belirtmek
icin kullanilmakta idi.
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Tacirlerle ilgili bu agitklamalart yaparken, bazi Yargitay
kararlarinda yer alan agiklamalara da yer vermek gerektigini
diisiinmekteyim. YIBGK 12.11.1947 giin ve 1947/15 E.,
1947/22 K. sayili kararinda, serbest meslegin vergi yasalar:
disinda tanimi yapilmis ve dis hekimliginin serbest mes-
lek oldugu belirtilmistir. Ayni sekilde Yargitay 11. HD
30.3.2000 giin ve 2000/1109 E., 2000/2014 K. say1l kara-
rinda da avukatin tacir olmadigt hitkme baglanmistir. Buna
karsilik Yargitay 11. HD 29.3.1976 giin ve 1976/1903 E.,
1976/1650 K. sayili kararinda, eczacinin tacir olabilecegi
hitkiim altina alinirken Yargitay 11. HD 16.4.1984 giin ve
1984/2051 E., 1984/2200 K. sayili kararinda ise, eczacinin,
ticaret siciline kayit olma zorunlulugu olmasina ragmen
ticaret odasina kayit zorunlulugunun olmadig; belirtilmistir.

4 / Tacir sayilanlar

ETTK nin 14/2. maddesinde yer alan bu kavram, YTTK
nin 12/2. maddesinde de aynen korunmaktadir. Gerek
ETTK, gerekse YI'TK ya gore; “Bir ticari isletmeyi kurup
agtigin, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger ilan aragla-
reyla halka bildirmis ...” olan kisilerle “...isletmesini ticaret
siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse...” heniiz
“...filen isletmeye baglamamas olsa bile. ..” tacir sayilir.

Ayrica, ETTK nin 16. maddesinin tekrari olan YT'TK nin
14. maddesine gore “Kigisel durumlar: yada yapugu islerin nite-
ligi nedeniyle yahur meslek yada gorevleri dolayistyla, kanundan
yada bir yarg: kararimdan dogan bir yasaga aykir: bir sekilde
yada baska bir kisinin veya resmi bir makamn iznine gerek
olmasina ragmen izin veya onay almadan bir ticari isletmeyi
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isleten kiside tacir sayilir.” Madde bagligindan dolayi, uygula-
mada bu durumdaki kisilere “zicaret yapmaktan menedilenler’
denilmektedir. Bu kisilerin s6z konusu yasaklara ragmen
ticari isletme isletmeleri halinde tacir sayilacaklarini hitkme
baglayan kanun koyucu, gerek eski gerekse yeni kanunda
bu hareketlerden 6tiirii uygulanmasi gereken hukuki, cezai
ve disipline iliskin sorumluluklarin uygulanmasi gerektigini
de ayrica hitkme baglamistir. Diger bir anlatimla, bu kisiler
hem tacir sayilacak, hem de gerektigi takdirde yasalardan
dogan yaptirimlarla sorumlu tutulacaklardir. Olayr tiizel
kisiler agisindan degerlendirdigimizde, ETTK nin 18/1.
maddesinin birinci cimlesinin kargiligi olan YTTK nin 16/1.
maddesinin birinci ctimlesinin de, eski kanunda oldugu
gibi, ticaret sirketlerinin de tacir sayilacagini hitkme bag-
ladigini gérmekteyiz. S6z konusu maddelerin devam eden
ctimlelerinde ise, “...amacina varmak icin ticari bir isletme
isleten vakaflar, dernckler ve kendi kurulug kanunlar: geregince
ozel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde
isletilmek iizere Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger
tiizel kisiler tarafindan kurulan kurum ve kuruluglar.”in da
tacir sayilacag hitkiim altina alinmigtir. Buna karsilik, soz
konusu maddelerin devaminda ise, “Devlet, il ozel idaresi,
belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri ile kamu yararina
calisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi
niteligindeki islere harcayan vakiflar...”n ticari isletme iglet-
meleri halinde bile tacir sayilamayacagi hitkme baglanmistur.
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5 / Tacir gibi sorumlu olanlar

YTTK nin 12/3. maddesi ile 13/1. maddesi, kendileri
tacir olmadiklar: halde tacir gibi sorumlu olan kisilerin
kimler oldugunu hitkme baglamistir. Bu hitkiimler ETTK
nin 14/3. ve 15. maddelerinde de yer almaktadir. Hiikiimler
arasinda bir farklilik yokeur.

YTTK nin 12/3. maddesine gore “Bir ticari isletme acmas
gibi, ister kendi adina ister adi bir sirket veya her ne suretle
olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adina
ortak sifatryla islemlerde bulunan kimse, iyiniyetli digiincii
kisilere karsi tacir gibi sorumlu olur”

YTTK ninin 13/1. maddesine gore ise; “Kiigiik ve kisitlilara
ait ticari igletmeyi bunlarin adina isleten yasal temsilci tacir
sayilmaz.” Tacir sifat temsil edilen kiigiik ve kisitliya aittir.
Tacir olmanin hukuki hitkiimleri kiigiik ve kisitliya uygu-
lanir. Ancak yasal temsilci, ceza hitkiimlerinin uygulanmas:
agisindan tacir gibi sorumlu olur.

Burada dikkatimizi ¢eken ilk husus, 12/3. maddesi geregi,
bir kisinin tacir gibi sorumlu olabilmesi i¢in, karsi tarafin
iyiniyetli olmast kosulu aranmasina ragmen, YI'TK 13/1.
maddesinin uygulamasi acisindan iyiniyet kosulu aran-
mamaktadir. Buna karsihk ETTK 12/3. maddesine gore
tacir gibi sayilmak, gerek hukuki sorumluluk gerekse cezai
sorumluluk agisindan gecerli olmasina ragmen, YTTK 13/1.
maddesine gore tacir gibi sorumluluk sadece cezai islemler
icin gecerlidir.
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6 / Esnaf

Esnafin tanimi, YI'TK nin 15. maddesinde yapilmuistir.
S6z konusu tanima gore, “[ster gezici olsun ister bir diikkanda
veya bir sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik
faaliyeti sermayesinden fazla bedeni ¢alismasina dayanan ve
geliri 11. Maddenin ikinci fikrast wyarinca ¢ikarilacak karar-
namede gosterilen sinir asmayan ve sanat veya ticaretle ugrasan
kisi” esnafur. Bu maddenin gerekgesine baktgimizda, ETTK
17. maddesinde yer alan “kazanc: ancak gecimini saglamaya
yetecek kadar olan” ibaresinin ¢ikarildigini bunun yerine
YTTK nin 11/2. maddesinde belirtilen Bakanlar Kurulu
kararnamesinin dikkate alinmasinin gerektiginin hitkme
baglandig1 goriilmektedir. Aslinda Bakanlar Kurulu karar-
namesinin kriter olarak benimsenmesi eski yasada da yer
alan bir hitkiim idi, ancak s6z konusu kararnamenin uzun
stire ¢ikarilmamis olmasindan 6tiirii, kararname ¢ikarilin-
caya kadar uygulamada kararname yerine bilirkisi goriisleri
hakim olmustur.

7 | Donatma igtiraki

YTTK nin 17/1. Maddesi, ETTK nin 19. maddesi ile ayni
hitkmii igermekte olup, s6z konusu maddeye gore, donatma
istirakine de tacire uygulanan hiikiimler uygulanacakur.

8 / Tacir olmanin hiikiimleri

YTTK nin 18. ve devam maddelerine baktigimizda, tacir
olmanin hitkiimlerinin, genel ve 6zel hitkiimler olarak iki
ana baglik halinde diizenlendigini gérmekteyiz.
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YTTK nin 18 maddesinde yer alan tacir olmanin genel
hiikiimlerini 6zetlersek;

* Tacir ,her tiirlii borcu icin iflasa tabidir.

* Tacir ticaret {invani secmek zorundadir.

* Ticari isletmesini ticaret siciline tescil ettirmekle
yukiimlidiir.

* Ticari defterleri tutmakla yiikiimliidiir.,
* Basiretli bir is adami gibi davranmak zorundadir.

* Tacirler arasindaki, Temerriide diisiirmeye, s6zlesme-
den dénmeye ve sozlesmenin feshine iligkin ihbar ve
ihtarlari,

* Noter vasitasiyla
e Taahhiitli mektupla
* Telgrafla

¢ FElektronik imza,

ile yapmak zorundadir.

YTTK nin 18. maddesi, ETTK nin 20. maddesinden iki
agidan farklidir. Yeni diizenlemeye gére, iadeli taahhtiti
mektupla yapilmasi gereken ihtarlar, bundan béyle taahhiidi
mekeupla yapilabilecektir. Ayrica, yeni diizenleme teknik
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gelismeleri de dikkate almis ve elektronik imza yolu ile
ihtar ve ihbar yapilabilecegini de hitkme baglamistir. YTTK
nin 18. maddesinin getirdigi en biiyiik yenilik, ETTK nin
sthhat sart1 olarak kabul ettigi, noter vasitasi ile, taahhiitli
mektupla, telgrafla, gonderme yonteminin, YT'TK ya gore
bundan béyle ispat sart1 olarak kabul edilmesidir. Aslinda
ETTK déneminde de kanunda sthhat sart1 olarak gozitkme-
sine ragmen Yargitay zaman i¢inde bu yorumundan dénmiis
ve bu hususun ispat sart1 olarak kabul edilmesi gerektigini
hitkme baglamisur. (Yargitay 11. HD 25.12.1975 giin ve
1975/5446 E., 1975/422 K. sayili kararinda saglik sart
olarak kabul edilmesine ragmen, YHGK 12.03.1997 giin
ve 1996/1-1951 E.,1997/178 K. sayili karar ve Yargitay
11. HD 06.11.2006 giin ve 2005/10582 E., 2006/11292
K. sayili kararlarinda ispat sart1 olarak kabul ettigi goriil-
mektedir. Her ii¢ karar da Kazanc kiilliyat1 arasinda yer
almakrtadir.) Yargitay'in uygulamasi hukukla bagdasir bir
uygulama olmadigindan 6tiirii, YTTK nin bu benimsemesi
hi¢ olmazsa Yargitay's hukuk dist uygulamadan kurtarmistir.

YTTK nin 19.,20.,21. ve 22. maddeleri, ETTK nin
21.,22.,23. ve 24. maddeleri olarak aynen diizenlenmistir.
Bu nedenle, bu maddelerde yer alan;

* Tacirin borglarinin ticari olmast asildir

e Tacirin isletmesi ile ilgili olarak yapmis oldugu is ve
hizmetlerden 6tiirii {icret isteme hakki vardir.
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* Tacir almis oldugu faturaya yada teyit mektubuna 8
glin icinde itiraz etmez ise bunlari miinderecau ile
kabul etmis sayilir.

* Tacir ticret ve cezanin tenkisini isteyemez.

Kurallari, yeni donemde de aynen gecerliligini
korumaktadir.

Tacir ticret ve cezanin tenkisini isteyemez kurali, genelde
yalin hali ile degerlendirilmekte ve tacir i¢in mutlak uygu-
lanmasi gereken bir kural olarak kabul edilmektedir. Halbuki
bugiine kadar olan uygulamada, Moroglu / Kendigelen’in
TTK ve ilgili mevzuat adli yapitinin 23. ve 24. sayfalarinda
yer alan, 19.6.1940 tarih ve 7/17 sayili Ict Bk ve HGK
nin 20.3.1974 tarih ve 70-T-1053/222 sayili kararlarinda
da belirtildigi gibi, tacirin ticretten ve cezai sarttan indi-
rim isteyemeyecegine iliskin kural, Bor¢lar Kanunununa
gore, ahlak ve adaba, kanunun emredici kurallarina aykirilik
halinde gegerli degildir. Cezai sarttan indirim yapilabilecegi,
is hukuku iligkisinde sikca uygulanan bir kural olarak kar-
stmiza ¢ikmakta ve “zacirin ekonomik agidan mahfina neden
olacak’” cezai sartlarin indirilmesi ilke olarak benimsenmek-
tedir. Kanimca bu uygulama aynen devam edecektir.

YTTK nin 23. Maddesi, ETTK nin 25. maddesi arasin-
daki tek fark, ETTK nin 25/2. maddesinin YI'TK da yer
almamasindan kaynaklanmaktadir. Deniz ticaretinde kul-
lanilan incotermslerin siirekli degisiklik gostermesi nedeni
ile yapilan bu farkliligin nedenleri madde gerekgesinde
anlatilmakreadir.
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Ticaret sicil teskilatinin kurulus ve calisma esaslari
YTTK nin 24. ve devam maddelerinde diizenlenmekte-
dir. YT'TK 24/1. maddesine bakugimizda, bu maddenin
ETTK nin 26. maddesinde 1995 yilinda 559 sayili KHK
ile yapilan degisiklikte oldugu gibi, ticaret sicilinin tutul-
masinin, ticaret ve sanayi odalari tarafindan yapilmasini
hitkme bagladigini gormekteyiz. Hatrlanacag gibi, 1995
oncesinde ticaret sicil memurluklari, asliye ticaret mahke-
melerine bagli olarak gorev yapmaktaydi ve burada gérev
yapan kisiler, Adalet Bakanligi'na bagli devlet memurlar:
idi. Bu degisiklik ile ticaret sicil tegkilat1 Sanayi ve Tica-
ret Bakanligr'nin gézetim ve denetimi alunda olmak
lizere sanayi ve ticaret odalarinin biinyesine taginmuistir.
ETTK nin 26. maddesi ile YTTK nin 24/1. maddesi arasinda
oziinde bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak, YT'TK nin
24/1. maddesi kaleme alinirken, ETTK 26/1. maddesinin
uygulamasinda zaman zaman yapilan bir yanliglig1 ortadan
kaldirmak amaclanmis ve “...sahip odalardan birinin...”
ifadesine yer verilmemistir. Ciinkii, gerekgedeki agiklamaya
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gore, bu ifade yanlis anlagilmis ve ticaret sicili tutmak gérevi
esnaf odalarina bile verilmek istenmistir. Taslaktan farkli
olarak, bu madde yasalasirken, sanayi ve ticaret odasinin
gozetim ve denetim yetkisi acik¢a hitkme baglanmistir.

YTTK nin 24/2. maddesi, elektronik ortamda faaliyet
gosterecek bir bilgi bankasi kurulmasini ve bunun ¢alisma
esaslarinin cikarilacak olan bir tiiziikle belirlenmesini hitkme
bagladig: gibi, YT'TK nin 24/3. maddesi de, ticaret sicil
miidiirliklerinin kurulusu ve ¢aligmasi Sanayi ve Ticaret
bakanligr tarafindan ¢ikarilacak yonetmeliklerle diizenle-
necegini hitkme baglamgtr.

ETTK nin 26. maddesi ile YTTK nin 24. ve devam mad-
delerini kargilagtirdigimizda ETTK nin 26/2. maddesinde yer
alan, ticaret sicil islemlerinden 6tiirii olusan harg ve resimler-
den 6tiirii ilgili sanayi ve ticaret odasina birakilan payla ilgili
hitkmiin YI'TK da yer almadigini, yani bundan boyle bu
islemlerden 6tiirii sanayi ve ticaret odalarina pay verilmeyece-
gini, tiim gelirin hazineye irad kaydedilecegini gormekteyiz.
YTTK nin 24/3. Maddesi, Sanayi ve Ticaret Bakanligi'na
“...ticaret sicil miidiirliigiiniin kurulmasinda aranacak sartlar
ve odalar arasinda sicil islemleri ile ilgili olarak varlig: gerekli
isbirliginin saglanmasina iliskin esaslar.” la ilgili olarak bir
yonetmelik ¢ikarmasini emretmektedir. Bunun yani sira
YTTK nin 26/1. maddesi ise “Ticaret sicil miidiirligiiniin
kurulmasi, sicil defterlerinin tutulmas, tescil zorunlulugunun
yerine getirilmesine iliskin usul ve esaslar, sicil miidiirlerinin
kararlarina kars: itiraz yollars, sicil miidiir ve yardimcilar: ile
diger personelde aranacak nitelikler, disiplin isleri ile bu konuyla
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ilgili diger esas ve usuller bir tiiziikle diizenlenir.”hitkmii ile
Sanayi ve Ticaret Bakanlig’ na yonetmeligin yani sira bir de
tiiziik ¢ikarmak gorevini yliklemistir. Kanimea s6z konusu
yonetmelik ve tiiziikte bir ortak nokta bulunmaktadir. Ticaret
sicil mudiirliikleri, ticaret ve sanayi odalarinin biinyelerinde
kurulmalarina ragmen, devletin sorumlulugunda ve kont-
roliindedir. YT'TK nin 24. ve 25. maddelerinin yapisinda
yer alan ti¢ ayr1 fikra hitkmii ile bu agikea belirtilmistir. S6z
konusu madde hitkmiine gore, ticaret sicil mudirleri ve
miidiir yardimeilari, tiiziikeeki kogullari tagtyanlar arasindan
oda meclisi tarafindan atanir, ancak bu atama Sanayi ve Tica-
ret Bakanligi'nin uygun gorisii ile gerceklestirilir. Bana gore
burada Bakanliga taninan goriis bildirme, atamadan 6nce
olusturulan onama anlamina gelmektedir. Sicil midirli-
giinde gorevli diger calisanlar ise odanin karari ile atanacak
olup, Bakanligin bu atamalarda bir katlimi s6z konusu
olmayacakutir. Sanayi ve Ticaret Bakanligi gene ayni maddeye
gore, ticaret sicil mudiirliiklerinin faaliyetlerini denetlemek
yetkisine sahiptir, sicil miidiirliikleri de Bakanligin talimat-
larina uymakla ytkimlidiir. Sanayi ve Ticaret bakanlig
bu kontrol ve talimat verme yetkisinin karsiliginda, sicil
midiirlitklerinin vermis oldugu zararlardan 6tiirii, odalarla
birlikte miiteselsilen sorumludur.

Devletin sorumlulugu nedeniyle agilacak olan davalarin,
sz konusu gorevlilerin sorumlulugunun kanun hitkmii
geregi devlet tarafindan tstlenilmis olmast nedeniyle, idari
yargida goriilmesi gerektigini diigiinmekteyim. Ancak, 6rnek
bir karar ya da yararlanilacak bir bilimsel goriis bulamadigim:
belirtmek isterim.
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YTTK nin 25/2. maddesi ETTK nin 27/2. maddesinin bir
tekrari niteliginde olup, ticaret sicilinde ¢alisanlarin memur
gibi yargilanacaklarini ve onlara kargi iglenen suglardan 6tiirii
de faillerin, memurlara kars sug islemis gibi yargilanacagini
hitkme baglamugtir.

Bu giine kadar oldugu gibi, ticaret siciline yapilacak olan
tesciller, ilgilinin istemi ile gergeklesir. Elbette ETTK nin
29. maddesinde oldugu gibi, YT'TK nin 27/1. maddesi de
istisnai olarak resen veya yetkili kurum veya kurulusun istemi
tizerine tescil yapilabilecegini de belirtmistir. Tescil isteminde
bulanacak olan ilgili, bu istemini YT'TK nin 29/1. maddesi
hitkmii geregi, ticaret sicili mudirligiine bir dilekee ile
yapmak zorundadir. Ayni maddenin 2. fikrasi geregi, ilgili
bu bagvuru sirasinda, kimligini kanitlamakla ytkiimlidiir.
Bu yiikiimliiliigiin tek istisnasi, dilek¢e altindaki imzanin
noterce onaylanmis olmast halidir. Yani, eger ticaret siciline
verilecek olan dilek¢e noter onayl: ise, ilgili ticaret sicili
miidiirligiinde kimligini kanitlamakla yiikiimlii degildir. Bu
madde ETTK nin 31/2. maddesinin tekraridir. Bu nedenle
gerekgede agiklama yer almamaktadir. Ancak burada sorul-
masi gereken soru, dilek¢enin noterce onanmasi yolu ile soz
konusu dilekgenin, ilgili diginda bir kisi tarafindan ticaret ve
sicil mudirliigiine sunulmasina olanak tanimak igin yazilip
yazilmadigina iliskin sorudur.

Ticaret siciline tescili gereken bir husus, YT'TK nin 30/1.
maddesine gore, eger kanunda bir bagka siire sart1 yok ise ve
tescil isteminde bulunacak olan kisi, ticaret sicilinin yetki
alani iginde oturuyorsa, on bes giin i¢cinde tescil ettirilmelidir.
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Eger kanunda bir baska siire varsa elbette buna uyulacakur.
Eger ilgili ticaret sicil alaninin diginda oturuyorsa, siire bir
aydir. Elbette burada s6z konusu olan “ozurma’ kosulunu MK
hitkimleri dogrultusunda degerlendirmek gerekmektedir.

YTTK nin 30/1. ve 30/3. maddesinde yer alan siirelerin
hesabi, YTTK nin 30/2. maddesi hitkmii dikkate alinarak
gergeklestirilmelidir. Bu hitkme gore, eger tescil bir isleme
yada olguya dayaniyorsa, siire bu islemin yada olgunun
gerceklestigi tarihten itibaren baglar. Eger tescil, bir senedin
yada belgenin diizenlenmesine bagli ise, siire, diizenleme
tarihinden baslar. Elbette, siirelerin hesabinda HMK nin
siirelerin hesabina iliskin hiikiimleri dikkate alinmalidir.

ETTK 33. maddesinin bir tekrar1 olan YI'TK nin 31.
maddesine gore, tescilin dayandigi olgu veya islemler
tamamen veya kismen sona erer yada ortadan kalkarsa,
YTTK nin 31/2. maddesinde yer alan bu olaylar degisik-
lik olarak kabul edilmekte olup, YT'TK nin 31/1. mad-
desine gore bunlarinda tescili gerekmektedir. Degisiklik-
lerin tescilinde de YI'TK nin 31/3. maddesine gore, yeni
bir olayin tescilinde uygulanan hiikiimler uygulanmali-
dir. Yani YT'TK nin 27-30. maddeleri uygulanmalidir.
Kanimca, mahkeme kararina dayanan degisiklikler, 6rnegin
iptal edilen genel kurul kararlar: da, ticaret sicil miidurliik-
lerine, mahkeme tarafindan resen bildirilmeli ve mahkeme
kararina uygun tescil saglanmalidir.

Tescili zorunlu olup da, kanuni sekilde ve siiresi iginde tes-
cili istenmemis olan veya YI'TK nin 32/3. maddesi sartlarina
uymayan bir hususu haber alan ticaret sicil midiird, ilgilileri
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tescile davet eder. Ticaret sicil mudiirii bu daveti yaparken,
ilgililere uygun bir stire vermekle yiikiimltidiir. Ticaret sicil
midiri ilgiliye bu daveti yaparken, ayrica ilgiliye tescili
gerektirecek bir husus olmadigini diistindiigii takdirde bunu
kanitlamasi gerektigini de bildirir. Davete uymayan yada
tescil edilecek bir husus olmadiginit kanitlamayan kisi, ticaret
sicil midiirii tarafindan, YT'TK nin 33/2. maddesi geregi 200
TL den 4.000 TL ye kadar idari para cezast ile cezalandirilir.
Unutulmamasi gereken husus, ticaret sicil miidiiriiniin takdir
yetkisinin sadece idari para cezasinin mikrearina iliskin oldugu
yoksa cezanin kaldirilmasina iliskin bir yetkisi olmadigidir.
Yani trafik polislerinde de oldugu gibi ceza vermeme yetkisi
olmayan trafik polisinin, seni affettim demesinin miimkiin
olmadig gibi, ticaret sicil midiiriiniin de af yetkisi yoktur.
Dilerim uygulamay: dejenere etmeyiz. Bu yetki ETTK nin
35/3. maddesi geregi Asliye Ticaret Mahkemelerine taninmig
olmasina ragmen, benim haurladigim kadariyla uygulamasi
olmayan bir madde idi. Yani ticaret sicil miidiirleri af yetkisi
kullanmakta olay1 mahkemeye sunmamakta idi. Bu yanlist
vurgulamak icin bu agiklamay1 yaptim.

lgili tarafindan siiresi iginde tescilden kaginma sebeplerinin
bildirilmesi halinde ne yapilmas: gerektigini hitkme baglayan
ve ETTK nin 35/3. maddesinin tekrari olan YT'TK nin 33/3.
maddesinin yazimi, bana gore yeterli agiklikta degildir. Mad-
denin yazimindan, ilgili, kagcinma sebeplerini bildirdiginde,
ticaret sicil miidiiriintin degerlendirme hakk: olmadan bunu
asliye ticaret mahkemesine sunmasi gerektigi anlagilmaktadur.
Yada en azindan ben 6yle anlamaktayim. Kanimca madde-
nin dogru yorumu ile, ticaret sicil midiriiniin tescilden
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kaginma sebeplerini 6nce kendisinin degerlendirmesi, eger
bunu yasaya uygun goriirse isleme son vermesi, aksi takdirde
olay1 asliye ticaret mahkemesine sunmasi gerektigi anlagil-
malidir. Zaten YI'TK nin 32. maddesinde yer alan ticaret
sicil midiiriiniin inceleme gérevi bunu zorunlu kilmaktadr.
Yukarida degindigimiz gibi YT'TK nin 32. maddesi ticaret
sicil miidiirtiniin inceleme gorevini ve resen tescili hitkme
baglamistir. YT'TK nin 32/1. maddesine gore ticaret sicil
miidiird, tescil taleplerini, bu taleplerin tescil icin aranmasi
gereken kanuni sartlari tastyip tasgimadigini resen aragtirmakla
gorevlidir. Sicil midiirii bu gorevi kapsaminda ve YI'TK
nin 32/2. maddesi geregi, tiizel kisilerin tescil islemlerini
gerceklestirirken, sirket sozlesmelerini, kanunun emrettigi
zorunlu kosullar: tagtyip tasimadig konusunda ve sozlesmede
yer alan kosullarin kanunlara aykiri olup olmadig1, ayni
maddenin ti¢iincii fikrast geregi ise, tescil edilecek hususlarin
gercegi tam yansitmasi ile tigtinci kisileri aldatici hususlar
icermedigi konusunda bir inceleme yapmakla gorevlidir.

Kanimeca, ikinci fikrada yer alan “emredici hiikiimlere
aykirt olup olmadigr” konusunda inceleme yapilmasina ilis-
kin hiikiim varken, Gi¢iinct fikrada ayrica “kamu diizenine
aykir” olup olmadigi konusunda inceleme yapilmasina
iliskin hiitkiim fazladan yazilmisur.

ETTK nin 34/3. maddesinin bir tekrari olan YT'TK nin
32/4. maddesi ile “gegici tescil” ile ilgili hususlar diizenlen-
migtir. Bilindigi gibi ETTK da “muvakkat tescil” ifadesi
kullanilmistir. Bu hitkiim YTTK da giincellenmistir. Bunun
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disinda onemli bir degisiklik yapilmamugtir. Her iki yasaya
gore, eger;

e (Coziimii bir mahkeme kararina dayanan bir husus
bulunuyorsa

* Ya dasicil miidiirii tescil igin bir duraksamaya sahip ise

* Ve de ilgili gegici tescili talep ediyorsa

Tescili istenen konu gegici olarak tescil edilir. Gegici tes-
cilin yapilmast ile birlikee, ilgililer ti¢ ay icinde bu konunun
¢oziimii i¢in mahkemeye bagsvurmak zorundadir. Eger mah-
kemeye bagvurulmus ise gecici tescil mahkemenin kararina
kadar gecerliligini korur. Aksi takdirde gegici tescil silinir.

Tescille ilgili konulari belirtirken, YT'TK nin 27/2. mad-
desi ile getirilen bir yeniligi de haurlatmakta yarar bulun-
maktadir. S6z konusu hitkme gore, tiizel kisilere iligkin
tescil islemi yapildiginda bu husus kurumlar vergisi kanunu
agisindan degerlendirilebilsin diye ilgili vergi dairesine de

bildirilecektir.

Ticaret sicil mudiirliiklerinin tescil, degisiklik veya silinme
istekleri ile ilgili kararlarina kargi ilgililer, YTTK nin 34.
maddesi hitkmiine gore, bu kararin kendilerine tebliginden
itibaren 8 giin iginde itiraz edebilirler. Itirazlar bir dilekge ile
sicilin bulundugu yerdeki “ticari davalara bakmakla gorevli
asliye ticaret mahkemesine” yapilmalidir. Mahkeme itiraz1
dosya tizerinden inceleyerek karara baglar. Ancak verilecek
karar tigiincti kisilerin sicilde kayitlt menfaatlerine aykiri
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oldugu takdirde, mahkeme bu kisileri dinlemek tizere davet
eder. Hgililerin bu davete gelmemeleri mahkemenin karar
vermesini engellemez.

Ticaret sicil mudirliikleri yapmis oldugu islemlere ait
belgeleri saklamakla yikiimliidiir. Ayrica isteyen kisilere
bu belgeleri incelemek i¢in gdstermek zorundadir. Hatta
YTTK nin 35. maddesi geregi, isteyen giderlerini 6demek
kayd: ile onayli 6rnekte alabilir. Zaten YT'TK nin 35/3. ve
4. fikralarina gore tescil edilen hususlar Tiirkiye Ticaret Sicili
Gazetesi ile ilan olunmaktadir. Bu hususlar ETTK nin 37.
maddesinin bir tekraridur.

ETTK nin 38. maddesinin bir tekrari olan YTTK nin 36.
maddesine gore, ticaret sicil kayitlari ilan edildigi tarihten
itibaren ti¢tincii kisiler hakkinda sonug dogurmaya baslar.
Ticaret sicil kayitlarinin tigiincti kisiler hakkinda hiikiim
doguracagini soylerken, tescil edilmesi gerekirken tescil
edilmeyen bir hususun {giincii kisiler hakkinda hiitkiim
dogurabilmesi i¢in, ancak bu hususun ti¢iincii kigiler tarafin-
dan bilinmesi gereken bilgilerden oldugunun kanitlanmas:
gerekir. Bu husus YT'TK nin 36/4. maddesinde hitkme
baglanmistir. Ayni sekilde YT'TK nin 37/1. maddesinde
“goriiniise giiven” hitkmii de yer almaktadir. Bu hitkme gore,
tigtincii kisi yanlis tescilden otiirii tescili yapuran kisiye
karst, hak iddia edebilir. Ticaret sicili kayitlarindan otiiri,
tescil talebinde bulunan yada bulunmas: gereken agisindan
dogan sorumluluk, 6zellikle YTTK nin 38/1. ve 2. fikrala-
rinda diizenlenmistir. S6z konusu maddenin birinci fikra-
sina bakugimizda, gercege aykirt beyanda bulunan kisilerin
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hapis veya adli para cezast ile cezalandirilacaginin hitkme
baglandigin, ikinci fikrasina bakugimizda ise, tescil gorevi
ile sorumlu tutulanlarin bu gorevlerini yerine getirmeme-
lerinden 6tiirii vermis olduklari zararlardan 6tiirii sorumlu
tutulacaginin hitkme baglandigini gormekteyiz. YTTK nin
38/1. maddesine aykurilik, cezai yaptirimin yani sira, gercege
aykuri tescilden 6tiirii zarar goren kisilerin tazminat hakkinin
dogacagini da hitkme baglamistir.
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TICARET UNVANI
VE [SLETME ADI

TTK nin 41. ve devami maddelerinde diizenlenen

“Ticaret Unvani ve Isletme Adi”na iliskin hiikiimler,

YTTK nin 39. ve devam maddelerinde yer almaktadir.
Temelde birbirinin ayni nitelikte olan bu maddeleri incele-
digimizde, gelen yeniliklerin, sirketlerin daha iyi taninma-
stna yardimci olacak olan internet sitesi kurmak, sirkete ait
sermaye bilgilerinin yani sira yoneticilerinin de kamu oyuna
duyurulmas: seklinde oldugunu gormekteyiz.

Ticaret unvani kullanilmasi zorunlulugunu diizenleyen
YTTK nin 39. maddesi yasalasirken, yukarida belirttigim
amaca uygun bir sekilde, sirketlerin daha iyi taninmasini
saglamak icin tasarida yer alan ET'TK da ve bir 6nceki parag-
rafda belirtilen bilgilerin yani sira, sirket yoneticilerinin de
tanitilmasina iligkin bilgilerin, sirketin basili kagitlarinda
yer almasini saglamaya yonelik hitkiimler de eklenmistir. Bu
degisiklikle kabul edilen YTTK nin 39. maddesini inceledi-
gimizde, maddenin birinci fikrasinda tacirin, ticari isletmesi
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ile ilgili buittin igleri, ticaret unvanini kullanarak yapmak
zorunda oldugunun hitkme baglandigini gormekteyiz. Tacire
yiiklenilen bu zorunluluk nedeni ile tacir, isletmesi ile ilgili
senetleri ve diger belgeleri bu unvan altinda imzalamak
zorundadir. Burada yer alan senet sézciigiinden sadece borg
yiikii tastyan senedi anlamamamiz, bu sézctigii maddenin
devaminda yer alan belge s6zctgii ile birlikte degerlendirerek,
HMK 199. ve devam maddelerinde oldugu gibi, her tiirli
yazilt dokiiman olarak kabul etmemiz gerekir. S6z konusu
maddenin ikinci fikrasina gére tacir, ticari isletmesinin giris
kismina ticaret unvanini yazmakla yiikiimliidiir. Tacir YTTK
nin 39/2. maddesine gore unvanin, her tiirlii basili belgede
kullanmak ytikiimliligiinde oldugu gibi, bu basili belge-
lerde, YIT'TK nin 39/2. maddesinde yer alan diger bilgileri
de belirtmek zorundadir. Gene bu maddeye gore, tacir basilt
belgelerinde, internet sayfasini tanitacak kayit numarasina
da yer vermekle ytikiimliidiir.

YTTK nin 40/1. ve 2. Fikralarina gore tacir, ister ger-
cek kisi isterse tiizel kisi tacir olsun, unvanini, isletmesinin
bulundugu yerdeki ticaret sicil miidirliigiine tescil ettirmek
ve bunu ticaret sicil gazetesi ile ilan ettirmekle yiikiimliidiir.
Gergek kisi tacirler, YT'TK nin 40/1. maddesine gore, bu
yukiimliligiint isletmenin agilisini takip eden 15 giin iginde
gerceklestirmek zorundadirlar. Tiizel kisi tacir i¢in bu yiikiim-
liliigiin ne zaman yerine getirilmesi gerektigine iliskin bir
hitkiim bu béliimde yer almiyorsa da, tiizel kisi tacirin esas
sozlesmesinde unvanini belirtmek ve esas sozlesmeyi kuru-
lus asamasinda tescil ve ilan ettirmek zorunlulugu oldugu
distintliirse, tiizel kisi tacirin de bu yiikimliligiini esas
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sozlesmenin tescil ve ilani ile birlikte yerine getirmesi gerek-
tigi goriilecektir. Gerek gergek kisi tacir, gerekse tiizel kisi
tacir ticaret siciline unvanini bildirirken, notere bagvurarak
unvanint ve bu unvanla kullanacagi imzay1 onaylatmak ve
onaylatilan bu belgeyi de ticaret siciline vermek zorundadir.
Elbette tiizel kisi tacir imza onayinda temsile yetkili kisilerin
imzalarini onaylatacakur.

YTTK nin 40/3. maddesi, merkezi Tiirkiye'de bulunan,
YTTK nin 40/4. maddesi ise, merkezi Turkiye disinda
bulunan ticari isletmelerin subeleri ile ilgili hitkiimleri
diizenlemistir.

Sube tanimu ile ilgili olarak, Kazanci Bilgi Bankasinda yer
alan, Yargitay 11. HD 25.3.2002 giin ve 2001/10352 E.,
2002/2658 K. sayili kararini inceledigimizde, bir yere sube
denilebilmesi i¢in, subenin kendi basina is gorebilme yete-
neginin olmas gerektigini gordtigimiizii de haturlatmakea
yarar vardir.

YTTK nin 40/3. maddesi emrine gore subeler, bulunduk-
lart yerin ticaret siciline tescil ettirilir. S6z konusu maddeye
gore, subenin tescilinin yant sira, unvan ve imza ornekleri,
hatta merkezin ticaret sicilinde kayda gegirilen tiim husus-
lar, subenin bulundugu yerin ticaret siciline de kaydedi-
lir. Ancak unutulmamasi gereken bir husus, bu kayitlarin
subenin bulundugu yerin ticaret sicil kaydina islenmesi
strasinda, subenin bulundugu yerdeki ticaret sicil mudiirii-
niin inceleme yetkisi olmamasidir. Aklima gelen bir soruyu
paylasmak isterim. Eger, subenin bulundugu yerdeki ticaret
sicil miidiirii yasaya aykurt bir kaydin varligina inanirsa ne
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olacaktir? Kanimeca, béylesi bir durum dogdugunda, merke-
zin bulundugu ticaret siciline “ifgili” sifati ile gereken itiraz1
yapmali ve tiim hukuki yollari sonuna kadar kullanmalidir.

YTTK nin 40/4. maddesi hitkmiine gére, merkezi Tiirkiye
disinda bulunan ticari igletmeler Tiirkiyede sube agmak
istediklerinde, bunlar, unvanla ilgili olarak kendi kanunla-
rindaki hitkiimlere uyulmak kosulu ile, Tiirkiye'deki bir ticari
isletmenin tescille ilgili tiim yiikiimliliiklerini yerine getirir.
Ancak agilan sube sayist birden fazla ise, ilk sube merkez gibi
kabul edilir ve diger subeler icin merkezi Tiirkiyede bulunan
isletmelerin subeleri gibi islem yapilir.

Merkezi Tiirkiye disinda bulunan igletmelerin Tiirkiye'de
sube a¢malar1 halinde bunlarin yerlesim yeri Tiirkiye olan
tam yetkili bir ticari miimessil atamalari YT'TK nin 40/4.
maddesinin emredici hitkmii geregidir.

YTTK da ETTK da oldugu gibi, unvanla ilgili hitkiim-
lerini, once gergek kisi ve tiizel kisi ayrimini, daha sonra ise
tiizel kisinin kendi icinde kollektif ile komandit sirket ve
anonim ile limited ve kooperatif sirket ayrimini goz 6niine
alarak gerceklestirmistir. Yasa koyucu bu ayrimlarin yani sira
“tacir sayilan diger tiizel kisiler ve donatma istiraki” icin de
ozel hitkiimler koymustur.

Gergek kisi tacir, YT'TK nin 41. maddesine gore, unvan
olarak kendi ad ve soyadini, kisaltma yapmaksizin kullan-
mak zorundadir. Gergek kisi tacir bu ytikiimlilagiini yerine
getirdikten sonra, YI'TK nin 46. maddesinde belirtilen
sekilde, isletmenin 6zelliklerini, isletmede yer alan diger
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kisilerin adlarini yada hayali bir ad1 ekleyebilir. Ancak tiim
bunlari yaparken, ayn: maddenin ikinci fikrasi hitkmi
geregi, Ugtincii kisilerde bir sirketin varligini uyandiracak,
birinci fikra hitkmii ile de isletmenin genisligi, finansal
yapist hakkinda yanlis kani uyandiracak ilaveler yapamazlar
Gergek kisi tacir unvan se¢imi yaparken, YTTK nin 40/3.
maddesinin emri geregi “ 7zirk”,” Ttirkiye”,” Cumhuriyet” ve
“Milli” kelimelerini kullanmak istiyorsa, bunun i¢in Bakanlar
Kurulundan karar almak zorundadir.

Gerek kolektif sirketlerde, gerekse komandit sirketlerde
unvan ortaklardan en az birinin ad ve soyadi ile sirketin
tiirtinii gosterecek sekilde olusturulmalidir. Komandit sirke-
tin ad1 yada sermayesi paylara bolitnmiis olmasi, bu yiikiim-
liliigti degistirmez. Ancak her iki halde de komandite ortagin
adina yer verilmelidir. Ciinkii YT'TK nin 42/2. maddesine
gore, komanditer ortak ad1 unvanda yer alamaz.

Elbette YI'TK nin 46. maddesinde yer alan ekler,
yasal kosullar yerine getirilmek kayd: ve sirket tiirii ile
bagdasmak kosulu ile bu sirketler i¢inde kullanilabilir.
Anonim, limited ve kooperatif sirketler, sirket tiirtinii
belirten kelimeler unvanda yer almak kaydi ile unvan-
larint serbestce segebilirler. Ancak, unvanin icinde bir
gercek kisinin adi ve soyadi yer aldigi takdirde sirket
tiirinii gosteren ibarelerin agik¢a yazilmasi, bunda kisalt-
maya gidilmemesi YT'TK nin 43/2. maddesinin emridir.
YTTK nin 46. maddesinde belirtilen ekleri, bu sirketlerde

kullanabilirler.
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YTTK nin 46. maddesinde yer alan, kanimca istege bagli
ek olarak tanimlayacagimiz eklerin diginda, YTTK nin 45/1.
maddesinde zorunlu ek olarak tanimlayabilecegimiz bir ek
grubu daha bulunmaktadir. Zorunlu ek olarak tanimlaya-
cagimiz ekler de, gerek gercek kisi, gerekse tiizel kisi tacirler
icin kullanilacak eklerdir. Bu eklerin ozelligi, ticaret siciline
daha 6nce kaydedilmis bir unvan ile sonradan kaydedilecek
unvan arasinda fark yaratmakur.

YTTK nin 48/1. ve 2. fikralarina gore, subelerin merkez-
leri ister Tuirkiye'de olsun, ister olmasin, subeler de unvan
kullanmak zorundadir. Ancak bu unvan kullanimi sirasinda
merkezlerinin anlasilir olmasina dikkat edilmelidir.

[ster gergek kisi, isterse tiizel kisi tacirin unvant olsun, bu
unvanlarda yer alan gercek kisinin adi, kanunen yada yetkili
makamlar tarafindan degistirilirse, YTTK nin 47/1. maddesi
hitkmiine gore, unvan oldugu gibi kalabilir.

Eger kolektif yada komandit sirkete yeni ortak girmis ise,
bu unvan degisikligini zorunlu kilmaz. YTTK 47/2. maddesi
geregi, unvan ayni kalabilir.

Eger kolektif sirketin yada komandit sirketin unvaninda
ad1 yer alan ortag 6liirse, miras¢ilarinin ortakliga devam edip
etmedigi dikkate alinir. Eger devam ediyorlarsa unvan aynen
kalabilir. Eger mirascilar ortakliga devam etmiyorlarsa, unva-
nin aynen kalabilmesi icin mirasgilarin izin vermesi kosulu
aranir. Aynt husus sirketten ayrilan ortak i¢inde gegerlidir.
Yani ayrilan ortak izin verdigi takdirde, unvan aynen kala-
bilir. YT'TK nin 47. maddesinde “ticaret unvaninin devams”
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madde basligs ile diizenlenen bu hususlar, ayn1 madde baglikls
ETTK nin 49. maddesinin tekraridir.

YTTK nin 49/1. ve 2. Fikralar;, ETTK nin 51. maddesinin
tekraridir. Bu madde, isletme ile unvan arasindaki bagi ortaya
koyar ve unvanin igletmeden ayri olarak devredilemeyecegini
belirtir. Bu hitkmiin ikiz kardesi olarak, ayni maddenin ikinci
paragrafinda yer alan hitkmii gérmekteyiz. Buna gore, bir
isletmenin devri unvan devrini de icerir. Aksi ancak taraf-
larin agik iradelerini belirtmeleri halinde olur. Yani taraflar
arasinda agtkca hitkme baglanmus ise, devre unvan katilmaz.
(Kazana Bilgi Bankas: Yargitay 11. HD 25.9.1995 giin ve
1995/5933 E.,1995/6728 K. Sayili kararr)

Unvan kullanmak, tacirler i¢in bir zorunluluk oldugu
kadar, ETTK nin 46. maddesinin bir tekrari olan YTTK
nin 44/1. Maddesi, eger dernek, vakif ve diger tiizel kisi-
ler de ticari igletmeye sahip ise, bunlarinda, ticaret unvani
kullanmak zorunda oldugunu ve bunlarin ticaret unvanlari-

nin, tiizel kisi olarak kullandiklari adlart olduklarini hitkme

baglamistir.

Yine ETTK nin 46/2. maddesinin bir tekrari olan YTTK
nin 44/2. maddesi “Donatma istirakinin ticaret unvani, ortak
donatanlardan en az birinin adr ve soyadini veya deniz tica-
retinde kullanilan geminin adini icerir. Soyadlar: ve gemi ads
kisitlanamaz. Ticaret unvaninda ayrica donatma istirakini
gosterecek bir ibarede bulunur.” hikmii ile donatma istirakinin
de unvan kullanmak zorunda oldugunu ve unvan kullanirken
uymakla yiikiimlii oldugu kurallar: belirtir.
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Eger tacir, isletme sahibi ile ilgili olmaksizin dogrudan
dogruya isletmeyi tanitmak ve benzer isletmelerden ayirt
etmek isterse, unvanindan ayri olarak, onlarin yani sira, bir
isletme ad1 kullanabilir. Isletme adlart da unvanlar gibi tescil
ettirilmek zorundadir. Ayrica isletme adlari igin de YI'TK
nin 38.,45.,47.,50., 51. ve 52. maddeleri uygulanir. YTTK
nin 53. maddesinde yer alan bu hiikiim yeni olmayip, ETTK
nin 55. maddesinin benzeridir.

YTTK nin 50. maddesine gore, tescil ve ilan edilmis bir
unvan, ancak sahibi tarafindan kullanilabilir. Mahkemeler,
memurlar, ticaret ve sanayi odalari, noterler ve Tuirk Patent
Enstitiisii gorevlerini yaparken;

* Bir ticaret unvaninin tescil edilmedigini
 Kanun hitkiimlerine aykir: olarak tescil edildigini

 Kanun hitkmiine aykir olarak kullanildigini, 6grenir-
lerse, durumu hem yetkili ticaret sicil mudiirligiine
hem de Cumbhuriyet Savciligi’'na ayri ayrt bildirirler.

Bu maddenin yeni halinde tek fark Tiirkiye Patent Ens-
titiistintin de ihbarla yiikiimlii kilinmasidur.

ETTK 53. maddesinde oldugu gibi YT'TK nin 51/2.
maddesine gore de, unvanla ilgili olan hiikiimlere aykirt
davrananlar yani “39. ila 46. ve 48. madde hiikiimlerini

ihlal edenler ve 49. maddeye aykirs olarak ticaret unvanin
devredenler, devralan ve kullanan kimseler...” YTTK nin 38.
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maddesinde hitkme baglandig: gibi, adli para cezast ile veya
hapisle cezalandirlirlar.

Unvanla ilgili kurallari ihlal edenlerin, sadece YTTK nin
51/2. maddesinin yollamas: ile YT'TK nin 38. maddesine
gore cezalandirilmasini yeterli gormeyen yasa koyucu, unva-
nina tecaviiz edilen kimsenin de haklari olacagi gerceginden
hareketle YI'TK nin 52/1. ve 2. fikralarin: yiriirlige koy-
mustur. YT'TK nin 52. maddesinin uygulanabilmesi i¢in ilk
sart, kargi tarafin, tecaviize ugrayan kiginin unvanini “zcaret
hayatinda gecerli olan diiriist wygulamalara aykir: bicimde”
kullanmis olmasidir. Goriildigi gibi burada kabul edilen
kriter, YT'TK nin haksiz rekabet kurallarini diizenleyen
YTTK nin 54. maddesinde oldugu gibi “diiriistliik kuralidir”.
Yasa koyucu, tinvana tecaviiz davalarinda da haksiz rekabet
davalarinda oldugu gibi, davacinin ihlal edilen haklarini tek
tek sayip onu sinirlamak yerine, yarginin takdir hakk: ile
birlikte, giiniin kosullarina uygun olarak kullanilabilmesini
tercih etmistir.

Eger tacirin unvani bir bagkas tarafindan dirtstlitk kural-
larina aykir1 bir bigimde kullaniliyorsa, tacir kullanan kisinin
kusuru olup olmadigina bakmaksizin;

* Haksiz kullanmanin tespitini
* Tescil edilen unvanin kanuna uygun hale getirilmesini

¢ Unvanin silinmesini
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e Tecaviiziin sonucu olan maddi durumun ortadan
kaldirilmasini

* Gereginde araclarin ve ilgili mallarin imhasini, talep

edebilir.

Eger tecaviiz edenin kusurlu bir davranist soz konusu
ise, unvanina tecaviiz edilen davaci, kusurun agirligina gore
maddi ve manevi tazminat isteyebilir. Bu madde dogrultu-
sunda maddi tazminat istenirken, tazminat davalarinin temel
kurali geregi davaci zararini kanitlamakla ytikiimliidiir. Ancak
bunun zor oldugunu bilen yasa koyucu ETTK nin 54/1.
maddesinde oldugu gibi, YT'TK nin 52/1. maddesinde de
hitkme bagladig1 gibi, davacinin zararinin “recaviiz sonucunda
miitecavizin elde etmesi miimbkiin goriilen menfaatin karsiligi”
olarak da hitkmedilmesini hitkme baglamistir. Burada elde
“etmesi miimbkiin goriilen menfaar” ifadesi bir tahmini degil
somut verilere dayanan bir olusumu ortaya koymaktadir. Bu
husus ETTK zamaninda da tartisilmis ve Adliye Enctimeni
karar ile agtklanmak geregi duyulmugtur (Adliye Enciimeni
karari i¢in Ismail Doganay’in TTK adli yapitinin 267. say-
fasina bakiniz).
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HAKSIZ REKABET

icari hayatta miigteri celbetmek icin tacirler arasinda

I yapilan her nevi miicadeleyi ifade eden rekabetin (1)

varligini, tilkemizde yiiriirlitkte olan tiim yazili ve

yazili olmayan hukuk kurallari kabul etmekte ve destekle-

mektedir. Anayasamizin 167. maddesi, Rekabetin Korun-

mast Hakkindaki Kanun ve 3577 sayili Ithalatta Haksiz

Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Kanun, buna 6rnek olarak
gosterilebilir.

Ancak iilkemizde rekabetin serbestce yapilmasi kabul edil-
mekle birlikte, rekabetin, bir bagkasinin rekabet kogullarini
daha dogrusu ticari hayatini zora sokacak ya da ortadan
kaldiracak sekilde yapilmasi kabul gormemektedir. Iste bu
nedenle, Cumhuriyetimizin kurulugsundan bu yana kabul
edilen ii¢ ticaret kanununda da, haksiz rekabeti diizenleyen
kurallarin yanr sira, eski ve yeni Borglar Kanununun baz
maddelerinde de rekabeti diizenleyen kurallar yer almistir.
Haksiz rekabete iliskin kurallar, 6762 sayili TTK
nin 56. ve devam maddelerinde, 6102 sayili TTK
nin ise 54 ve devam maddelerinde yer almaktadir.
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YTTK tasarisinin madde gerekgeleri bélimiinde yer alan,
haksiz rekabete iligkin hiikiimlerinin genel nitelikli gerekge-
sine baktigimizda, tasartya iliskin calismalar yapilirken Isvig-
redeki haksiz rekabete iliskin kurallarin dikkate alindiginin
belirtildigini gormekteyiz. Bu béliimde yer alan aciklamalara
gore, 6762 sayilt kanunun kaynagi Isvigre’nin 30.09.1943
tarihli “Haksiz Rekabete Dair Federal Kanun”udur. Ancak
Isvicre bu kanundan sonra, 19.12.1986 da kabul edilen
ve 01.03.1988 de yiiriirliige giren “Haksiz Rekabete Kars:
Federal Kanun”u uygulamaya baglamistir. Isvigre'nin hakstz
rekabet kurallarina iligkin bu yasalari ve gelismeleri, tasarinin
hazirlanmasinda dikkate alinmus ise de, gerekgede belirtildigi
gibi “6762 sayils kanunun haksiz rekabete iliskin 56. ve devam
maddeleri, kanunun en cok wygulanan hiikiimleri arasinda yer
aldigr igin, Tiirkiyede mahkeme kararlar: ve ozgiin doktrinle
Lsvigreden oldukca farkls bir rekabet hukuku olusmustur. Bu
birikimin terk edilerek tiim maddeleri ile Isvicrenin 1986
kanununun iktibast wygun bulunmamagtrr.”

YTTK nin tasarisinin gerekgesinde ifade edildigi gibi,
Isvicrede yiiriirlitkte olan yasanin iktibas edilmemesinin
nedeni sadece bu gosterdigimiz neden olmayip, dért ayr
nedeni daha bulunmaktadir. Ancak bana gore en carpict
gerekee bu oldugu i¢in, bilgilerinize sundum. Ciinkii bana
gore bir yasa hazirlanirken, saha calismasi olarak nitelendi-
rebilecegimiz bir ¢alismaya gereksinim vardir. Bu ¢aligmanin
bir boliimii ise gegmisin degerlendirilmesi olmalidir.

ETTK nin 56. maddesine baktugimizda, bu maddenin
haksiz rekabeti tanimladigini gérmekteyiz. Bu maddeye
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gore haksiz rekabet olusabilmesi i¢in, “aldatici hareket” ve
“hiisniiniyet kurallarina aykir: sair suretlerde iktisadi rekabet’in
varligi gerekmektedir. YT'TK nin 54. maddesi ile ilgili gerek-
ceye bakugimizda, YI'TK nin ETTK da benimsenen bu
ilkeden ayrildigini gormekteyiz. YT'TK ya iliskin gerekcede,
YTTK nin neden ETTK dan ayrildigini anlatmak icin;
“Eski kanun “iktisadi rekabetten” soz ederdi. Bu kavram
hukuki olmadig: gibi, anlam ve igerigi de belirsizdi; kargit
kavrami olan “ikzisadi olmayan (gayri iktisadi) rekaber” ile
anlamlandirilmak yoluna gidilince de kavrami yorumlamak
iyice zorlagtyordu. Ayrica, iktisadi rekabet “rakipler aras:
rekaber’i akla getiriyordu. Yeni metin diiriist ve bozulmamig
rekabet kavrami ile hukuken tanimlanabilir bir rekabeti vur-
gulamakrtadir.” agtklamasinin yer aldigini gormekteyiz. Iste
YTTK nin 54/1. maddesi bu aciklamanin 1s1ginda kaleme
alinmus olup, “Haksiz rekabete iliskin bu kisim hiikiimlerinin
amac, biitiin katilanlarin menfaatine, diiriist ve bozulma-
mais rekabetin saglanmasidyr” hitkmiinti igermektedir. Bu
degisikligin olusumunda, Isvicre 6gretisinin etkisi oldugu,
gene gerekcede yer almaktadir. Gerekgede yer alan bir bagka
agtklamaya gore, ETTK da yer alan “...kdtiiye kullanma
istisnai bir kural olup dar bir wygulama alanina sabiptir.
6762 sayly kanunun 56. maddesine giore bir eylemin haksiz
rekabet olabilmesi i¢cin diiriist davranis kurallarin: iblal yer-
mez. Bu ihlalin ayrica iktisadi rekabetin kitiiye kullanilmas:
niteligini tasimas: da gerekir.”, gene gerekceye gore “Diiriist
davranma kural ise artik haksiz rekabetin taninmasinda
(teshisinde) belirleyicidir. Hukuka uygun bozulmamas rekabet
ortaminda (ortamin her zaman piyasa olmasi sart degildir)
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tiim katilanlar piyasanin tiim aktorlerinin diiriist davra-
nis kurallarina gore hareket edecegine giivenir ve giivenmek
hakkina haizdir. Diiriistliik kuralini iblal eden bu giivene
aykir: hareket etmis olur. Bu da haksiz rekabeti olusturur.”
YTTK tasarisinin 54/1. maddesine iliskin gerekceye bakugi-
mizda, kanunda diiriist ve bozulmamis rekabet kavramlarinin
tanimlanmadiginin belirtildigini gormekteyiz. Gerekgeye
gore, bu kavramlar degerlendirilirken, Alman ve Fransiz
hukukundaki kargiliklarinin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Gerekgeye gore “Hukuka uygun” rekabet, oyunun diiriistlitk
kurallarina, centilmenlige uygun olarak oynandig: katsiksiz,
saf bir rekabettir. “Bozulmamsis” rekabet ise giiven duyulan
bir anlamda “/ilesiz” demektir.” YTTK nin 54/1. madde-
sinde ya da bagka bir maddede tanimlara yer verilmedigi
icin bundan béyle tanimlara dayali olarak, madde ile ilgili
yorum yaparken gerek¢ede yer alan bu agiklamalara dikkat
etmek gerekecektir.

YTTK nin 54/1. maddesinin getirdigi yenilikler-
den biri, yasanin “téim katilanlarin” yararini gozete-
cek sekilde diizenlenmis olmasidir. Gerekgeye gore, tiim
katilanlardan, ekonomi, tiiketici ve kamu anlagilmalidir.
YTTK nin 54/2. maddesi “Rakipler arasinda veya tedarik
edenlerle miisteriler arasindaki iliskileri etkileyen aldatic: veya
diiriistliik kuralina diger sekildeki aykir: davraniglar ile ticari
uygulamalar haksiz ve hukuka aykiridyy” hitkmiini icermek-
tedir. Bana gore bu hiikiim, haksiz rekabeti tanimlamaktadir.
(Burcu Manop—Arastirma Gorevlisi, Stileyman Demirel
Unv. Ike. Bil. Fak. Y 2007 C 12 S 3 s327-342 “TTK ve
TTK Tasarist Acisindan Haksiz Rekabet Hiikiimlerine Bir
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Bak:s” isimli makale) Mal ve hizmet alis verigine katilan,
tiretenlerin, tiiketenlerin ve aracilik edenlerin, “aldatici” ve
“diiriistliik kurallarina aykir: davraniglarinin® haksiz rekabeti
olusturdugunu tanimlamaktadir. Ayni zamanda ETTK nin
56. maddesinde yer alan, “aldatici hareket” ve “ hiisniiniyet kai-
delerine aykir: davranig’in bire bir karsiligini olusturmaktadur.
Ustelik Sn. Burcu Manop’un, dergide ve internet’te yayinla-
nan yukarida anilan makalesinde de belirtildigi gibi, unsur-
larin 6nce, tanimin daha sonra ki bir maddede yer almas:
yasa yapma teknigi agisindan elestirilebilecek bir husustur.
YTTK nin 54/2. maddesinin gerekgesine gore “Buradaki,
yani rekabet hukukundaki diiriistliik kurallar: svigre 6gretisinde
belirtildigi gibi Tiirk Medeni Kanununun 2nci maddesinin
birinci fikrast hiikmiindeki diiriist davranigs kurallar: ile tam
ortiismeyebilir. Ciinkii Tiirk Medeni Kanununun 2 nci madeesi
anlaminda diiriistliik kurallar: sozlesmesel ve onsozlesmesel
temelde ve taraflar arasindaki iliskide var olan giivenle ilgilidir.
Rekabet hukukunda ise bu anlamda raraf meveur olmayabilir.
Cogu kez bir haksiz fiil konumu bile soz konusu olabilir.”

ETTK ile ilgili aciklamalara baktigimizda, haksiz rekabetin
bir haksiz fiil olarak kabul edildigini (2) gérmekteyiz. Bu
durumda gerekgede yer alan haksiz fiille ilgili bu agiklamay:
anlamakta zorlandigimi belirtmek isterim. Ayrica yine ETTK
ya gore, ETTK nin 56. maddesinde yer alan hiisniiniyet
kurallarindan, objektif hiisntiniyetin anlagilmasi gerektigi
belirtilmektedir (3). Eger ETTK objektif hiisniiniyeti ifade
ediyorsa ve tasarida da soylendigine gore, haksiz rekabet
kurallarina iligkin olarak kendimize 6zgii ilmi ve kazai icti-
hatlarimiz olusmus ise, ETTK y1 aynen tekrar etmek yerine,
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yabanci kaynaklardan alinular yapmanin ve bana gére ETTK
y1 bir bagka dille anlatmanin anlami nedir? Eger tanimin
yeterli olmadig1 diisiiniiliiyorsa, Sn Oguz Imregiin’iin “Kara
Ticaret Hukuku Dersleri” adli yapitinda yer aldig: gibi “7kti-
sadi rekabetin biisniiniyet kurallarma aykir olan aldatic: dav-
ranis ve baskaca suretle her tiirlii kotiiye kullanilmasi, haksiz
rekabettir” seklinde bir tanim benimsenebilirdi. Boylece;

o fktisadi rekabet

* Aldatict hareket ve bagkaca suretle iyiniyet kurallarina
aykirt davranis

* Rekabet hakkinin kétiiye kullanilmas:

unsurlart da tanimin kapsamina girer ve daha uygun bir
tanim olusabilirdi.

ETTK nin 57. maddesinin karsilig1 olarak kaleme alinan
YTTK nin 55. maddesi, tasar1 asamasinda haksiz rekabet
hallerini sayarken, YI'TK nin 54/2. maddesine ragmen
ETTK’nin baslica haksiz rekabet hallerini belirleyen, ucu
actk sekilde yazilimint terk etmis ve sinirlayict bir sekilde
saymay1 tercih etmistir. Bu yazim, tasarinin gerekgesinde yer
alan agiklamalara ve bu agiklamalar isiginda YT'TK nin 54/2.
maddesinin hitkmiiniin varligina aykirilik olusturmakea idi.
Ancak bu yanlis, TBMM deki caligmalarda fark edilmis
ve yasa gene ETTK nin 57. maddesinin benimsedigi gibi,
sadece baglica haksiz rekabet hallerini saymakla yetinmis
ve bunun disinda kalan aldatici ve diiriistliik kurallarina
aykirt davraniglarin da haksiz rekabet olusturacag ilkesini
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benimsemistir. YTTK nin 55. maddesi hazirlanirken, 6762
sayilt ETTK nin 57. maddesi i¢in hazirlanan gerekgeye
bakilmus olsa idi, bu hata daha tasar1 asamasinda giderilirdi.
Cunktt ETTK nin gerekcesinde, “Son 20 yillik tecriibenin
gosterdigi gibi bu giinkii durum ticaret sahasinda biiyiik bir
onemi haiz olan diiriistliigii saklamaktan cok uzaktrr. Bunun
agikea sebebi, Ticaret Kanunundaki hususi hitkiimler yaninda
haksiz rekabeti men eden genel bir hiikmiin meveut olmamasi
keyfiyetidir. Mahkemeler Ticarer Kanununun 2. maddesini
ileri siirerek BK 48. maddesindeki genel hiikmii haksiz rekabete
tatbik etmekten cekinmektedirler. Halbuki biitiin memleketlerde
yapilan tecriibeler, haksiz rekabeti yalniz hususi hadiseleri ihtiva
eden ozel kaidelerle onlemenin imkansiz oldugunu ispat etmistir.
Fakat aksi miilahazanin da varit oldugu Isvicre mevzuatindan
anlagilmaktadr. Lvigre kanun vazu, haksiz rekabeti sadece
cok genel bir formiil olarak BK 48. maddesiyle onleyebilecegini
zannederek yargiclarin takdir hakkina bu sahada da tam bir
itimat gostermistir. Halbuki Isvigrede bile yargiclar haksiz
rekabet alaninda miiessir bir miidahalede bulunamamaslardr.
Bu sebeplerden dolay: 30.Ey. 1943 taribinde haksiz rekabet
hakkindaki federal kanun kabul edilmistir” (4)

Goruldugt gibi, 6762 sayili kanuna ait gerekgede bile,
haksiz rekabeti sinirlayict bir sekilde yasada tanimlamanin
sakincalari dile getirilmigtir. Bunu gérmezden gelmek ve
buna ragmen tasart hazirlanirken tilke gerceklerine sadik
kalindigini beyan etmek ne kadar dogrudur? Ustelik 6762
sayilt ETTK nin yiiriirlitkte kaldigi donemde, ETTK 56.
maddesi ile EBK nin 48. maddesi arasindaki iligkinin bir
netlik kazanmadigini, 6gretide bu konuda degisik fikirlerin
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ileri stirtildugiinii bile bile (5) yani YT'TK hazirlanirken
haksiz rekabeti sinirlayict bir sekilde saymanin ne kadar
sakincali oldugu agik¢a anlagilmis iken, gene de sayma y6n-
temini tercih etmeyi anlamak miimkiin degildir. Yukarida
da soyledigimiz gibi, bu sakinca TBMM deki ¢alismalarda
giderilmigtir. Boylece tasarinin 55/1. maddesinde yer alan
“Asagida sayilan davransslar, diiriistliik kuralina aykir: haksiz
rekaber halleridir’ hikkmu yasada “Asagida sayilan haller
haksiz rekabet hallerinin baslicalaridyr” sekline dontismiistiir.
Bana gore, ETTK nin 56. maddesi ile YT'TK nin 54. mad-
desi arasinda bir fark yoktur. Ciinkii ben ETTK nin 56.
maddesinde yer alan “biisniiniyer kaidelerine aykir” olarak
olusturulan “iktisadi rekabetin her tiirlii suiistimali”nin haksiz
rekabet olusturmast ile, “diiriist ve bozulmamas rekabet’in
saglanmast i¢in haksiz rekabete iliskin kurallar konulma-
sini, aynt anlamda ve ayni amaca ulagan davranislar olarak
yorumlamaktayim.

Ustelik bu yorumun yaparken ETTK nin 56. maddesinde
yer alan “aldatici hareket”in bile “hbiisniiniyet kaidelerine
aykur” hareketlerin bir 6zel tiirti olduguna inanmakeayim.
Bu nedenle de yasanin haksiz rekabete iligkin tiim hiikiim-
lerinde, iyi niyet dist olarak olusturulan rekabetin hedef-
lendigini kabul etmekteyim. Bana gore yasa, kotii niyetli
kisilerin davraniglarini goz 6niine almis ve bunlarla ilgili
olarak gerek 6zel hukuk, gerekse kamu hukuku kurallarina
gore gereken yapurimlari hitkiim altina almigtir. Bu nedenle
tlkemde yerlesmis “iktisadi rekabetin her tiirlii suiistimali”
kavrami yerine, gerekgede sdylenen, Isvicre dgretisinde yer
alan, yani uygulamada ne sonug verecegi bile bilinmeyen
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“diiriist ve bozulmamas rekabet” kavraminin kullanilmasina,
bir uygulayici olarak karsi oldugumu bildirmek isterim.

Gerekgeye baktugimizda, ETTK da yer alan hitkiimlerin,
sadece rakipler arasindaki iktisadi rekabeti diizenledigi, bu
nedenle ihtiyaca cevap vermedigi, buna karsilik YTTK nin
54/2. maddesinin tiim katilanlart kapsadig, yani rakipleri,
misterileri ve tedarikgileri de i¢ine aldigy, ihtiyaglara daha
uygun oldugunun dile getirildigini gérmekteyiz. Buna da
katulmak miimkiin degildir. Ciinkii yasanin 57/5. madde-
sinde satcilarin sorumlulugu, yasanin 58/2. maddesinde
ise, miisterilerin haklar1 diizenlenmistir. Zaten YI'TK nin
54/2. maddesinde yer alan bu hitkmiin uygulanmasini
saglayacak olan 56/2. maddesi, ETTK nin 58/2. maddesi
ile nerede ise birebir aynidir. Satcilara iligkin uygulamay:
diizenleyen ETTK nin 57/5. madde hitkmiiniin agikligini ise
YTTK da bulamamaktayiz. Aslinda ETTK yeterli olmasina
ragmen, miisteri yani tiiketici yoniinden gelen uygulama
isteminin azlig1, var olan uygulama isteminin ise Tiiketici
Yasasina yonelik olmasi, bu olumsuz kaninin dogmasina
neden olmaktadur.

Degisik kaynaklarda yayinlanan haksiz rekabete ilis-
kin Yargitay kararlarina kronolojik a¢idan bakugimizda,
davalarin 6nce isim benzerliginde yogunlastigini daha
sonra aldatici reklam, tiiketicinin korunmasi, malin tek-
nik 6zelliklerinin taklit edilmesi gibi degisen konulara
yayildigint ve son yillarda aralar1 bozulan ortaklar ara-
sinda olusan rekabet davalarinin artugini gormekteyiz. Bu

degisim, yasada yapilan bir degisiklige degil, toplumdaki
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sosyoekonomik degisiklige dayanmaktadir. Bu nedenle
ETTK y1 yetersiz gérmek, hem de Tiirk hukukunun ken-
dine 6zgii yapist oldugunu gerekcede beyan ettikten sonra
boyle bir agiklamada bulunmak, dogru bir yaklagim degildir.

YTTK 56. maddesinin madde gerekgelerine iliskin agiklama-
lara baktgimizda, YTTK ve MK 2. maddesinin iyi niyetten
anladiklarinin farkli oldugunu gormekteyiz. Bunun uygula-
mada ne gibi sakincalar doguracagini tahmin edememekle
beraber merak ettigimi belirtmek isterim.

Yeri gelmis iken belirtmekte yarar var, eski BK nin 48.
maddesinin kargilig1, yeni BK nin 57. maddesinde yer almak-
tadir. Bu nedenle, daha 6nce de oldugu gibi, akademisyenler
arasinda bu konuda ki tartuigmalarin siirecegini séylemek gere-
kecektir. Tartigma akademisyenler arasinda stirecektir, ¢tinkii
yargt kararlarinda bu konuda bir geligki yasanmadigini, eger
taraflar tacir ise ticaret kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi
gerektiginin, eger taraflar tacir degilse BK hiikiimlerinin
uygulanmasi gerektiginin, degisik yargt kararlarinda (Yargitay
11. HD 15.5.1989 giin ve 1988/229 E., 1989/2929 K.),
ETTK nin kendisinden sonra yayinlanan tatbikat kanu-
nundan da yararlanilarak, hitkme baglandigini gormekteyiz.

YTTK 55. maddesi haksiz rekabetin bazi 6zel hallerini
sayarken, once bunlart 6 ana baglik altinda toplamistir. Bu
alt1 ana baslik;

a/ Diiriistliik kurallarina aykiri reklam ve satis yontemleri
ve diger hukuka aykiri davraniglar

b/ Sézlesmeyi ihlale ve sona erdirmeye yoneltmeler
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c/ Bagkalarinin is tirtinlerinden yetkisiz yararlanma

d/ Uretim ve is sirlarint hukuka aykiri olarak ifsa etmek
e/ Is sartlarina uymama

f/ Diirtistliik kurallarina aykiri islem sartlart kullanma
olarak belirlenmistir.

YTTK 55. madde 1 fikra a bendi 1 no’lu alt bendi “Bag-
kalarint veya onlarin mallarin, is diriinlerini, fiyatlarin,
faaliyetlerini veya ticari islerini yanlss, yaniltict veya gereksiz
yere incitici agtklamalarla kotiilemek”, ETTK nin 57. madde-
sinin 1. fikrasinin a bendi ile ayn1 amagla hitkme baglanmis
olup ikisi arasindaki fark, tasartya “fiyatlarini” sozciigiiniin
eklenmesinden olugmaktadir. Bana gore burada yapilan,
sadece bir sozciik eklenmesidir. Cinkit ETTK da yer alan
“faaliyer” velveya “ticari is” kavramlari da bagkalarinin olug-
turdugu fiyatlart anlatmaya yeterlidir. Ustelik 55. maddenin
madde gerekgesine bakugimizda da, “yanzltics” kavramu icin
ogretide ve yargi kararlarinda yer alan tanimlamalarda “fiyaza
iliskin agiklamanin” da yer aldigini, yani 57.maddenin 1.
fikrasinin 1 no’lu bendinin kapsaminda kaldigini belirtti-
gini, gormekteyiz. Bende bu konuya iliskin olarak Kazanc
yayinlari arasinda yer alan Yargitay 11. HD 7.7.2009 giin ve
2007/13685 Ei, 2009/8375 K. sayili kararini 6rnek olarak
gosterebilirim.

Gerek ETTK gerekse YI'TK, bu ortak hiitkiimde “kdtii-
leme” eylemini temel 6ge olarak kabul etmis ve bunun
olusmasi icin “yanly” yaniluct” ve “liizumsuz yere inci-
tici” beyanlarin varligini aramigtir. Bu anlatimin mefhumu
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mubhalifinden, yani ters yorumundan anladigimiza gore,
eger sdylenenler gergegi yansitiyorsa ve incitmek kastinin
disinda kendi tanitimini gergeklestirmek icin yapilmis ise, bu
maddenin uygulanmasina olanak yoktur. Bu konu ETTK da
da aynen yer almakra idi. Ancak benim taradigim Yargitay
kararlari arasinda, Kazanci yayinlarinda buldugum, Yargitay
11. HD 18.8.9.2008 giin ve 2007/2073 E., 2008/10143
K. sayili karari, bu agiklamama 6rnek olarak gosterilebilecek
bir karardir.

YTTK nin 55. madde 1. fikra a bendi 2 no’lu alt bendi
“Kendlisi, ticari isletmesi, isletme isaretleri, mallars, is iiriinleri,
[faaliyetleri, fiyatlars, stoklari, satis kampanyalarinin bicimi
ve is iliskileri hakkinda gercek disi veya yaniltict agiklama-
larda bulunmak veya ayni yollarla iigiincii kisiyi rekabette one
gecirmek” madde gerekgesinde, “kendini veya digiincii kisiyi
rekabette avantajly duruma getirmek” olarak tanimlanmugtir.
Bu maddeye gore haksiz rekabet olusturabilmek i¢in birinci
sart olarak “gercek disi” veya “yaniltict beyanlar” da bulunmak
gerekmektedir. Ikinci sart olarak, bu beyanlar, beyan sahibi-
nin kendisini ya da t¢tincii kisileri “rekabette one gecirmek”
icin kullanilmis olmalidir.

Gene YT'TK nin 55.1.a.2. maddesine gore, bu gergek disi ve
yaniltct beyanlarin “Kendisi, ticari isletmesi, isletme isaretleri,
mallars, is iiriinleri, faaliyetleri, fiyatlars, stoklars, sats kampan-
yalarinin bigimi ve iy iliskileri” hakkinda olmasi gerekmektedir.
YTTK nin madde gerekgelerine bakugimizda, YT'TK nin
55.1.a.3 maddesinin “Paye, diploma veya idiil almadigr halde

bunlara sabipmiscesine hareket ederek miistesna yetenege malik
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bulundugu zannini wyandirmaya ¢calismak veya buna elverisli
dogru olmayan meslek adlar: ve sembolleri kullanmak®, “hakk:
olmayan unvanlari, meslek, derece ve sembolleri kullanmak”
seklinde tanimlanabileceginin belirtildigini gormekteyiz. Bu

madde ETTK nin 57/4. maddesinin karsiligidir.

YTTK 55.1.a.4 maddesi “Bagkasinin mallars, is iiriinleri,
[faaliyetleri veya isleri ile karsstirilmaya yol agan onlemler almak®
ETTK nin 57/5. maddesinin bir anlamda tekraridir. YTTK
da yer alan sozciikler segilirken konunun dogasinda bulun-
masi gereken sozciiklerin madde metninde yer almamasina
ozen gosterilmistir. Bilindigi gibi ETTK nin 57/5. maddesi

iltibasa meydan verecek davraniglar olarak tanimlanabilir.

YTTK’nin 55.1.a.5 maddesi “Kendisini, mallarini, is
driinlerini, faaliyetlerini, fiyatlarini, gercege aykirs, yaniltic,
rakibini gereksiz yere kotiileyici veya gereksiz yere onun tanin-
maghgindan yararlanacak sekilde; baskalars, mallars, is iiriinleri
veya fiyatlarwyla karsilastirmak ya da digiincii kisiyi benzer yol-
lardan one gecirmek”, bana gore sanki 55.1.a.1. maddesinin
tekraridir. Her iki maddede de, rakiplerinin mallarini yanls,
yaniltcr ve incitici sekilde sunmak haksiz rekabet olarak
kabul edilmis ve bunun digindaki davraniglar yani gercegi
vurgulayan agiklamalar haksiz rekabetin disinda tutulmustur.
55.1.a.5. maddede ger¢egi yansitmak sarti ile rakiple kendisi
arasinda kargilagtirma yapmak haksiz rekabet olarak kabul
edilmemistir. Bu nedenle bir kisi, bir baskasinin “kendisini,
mallarinz, is siriinlerini, faaliyetlerini, fiyatlarini” “baskalars,
mallars, is diriinler” veya “fiyatlar: ile karsilastirmak’” ya da
“tigiincii kisiyi benzer yollardan one gecirmek” icin “gercege
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aykirs, yaniltics, rakibini gereksiz yere kitiileyici veya gereksiz
yere onun taninmigligindan yararlanacak’” sekilde davranirsa
haksiz rekabet olusacakur. Goriildugi gibi, gerek ETTK
gerekse YT'TK gercegi sunarak yapilan tanitim, reklam, vb.
calismalari hosgorii ile kargilamaktadir. Uriinlerin sayisinin
ve ¢esidinin her giin artugi diinyamizda ve toplumumuzda
gercegi yansitmak kayd ile yapilan galigmalarin, tiiketiciler,
tireticiler ve pazarlamacilar agisindan 6nemi inkar edilemez.
Bu nedenle ETTK nin bu hitkmiinden yeterince yararlanmak
gerektigini diistinmekteyim.

YTTK nin 55.1.a.6. maddesi “Segilmis bazi mallars, is
siriinlerini veya faaliyetleri birden cok kere tedarik fiyatinin
altinda satisa sunmak, bu sunumlar: reklamlarinda ozellikle
vurgulamak ve bu sekilde miisterilerini, kendisinin veya rakiple-
rinin yetenegi hakkinda yaniltmak; su kadar ki, satss fiyatinin,
aynzi gesit mallarin, is tiriinlerinin veya faaliyetlerinin benzer
hacimde aliminda wygulanan tedarik fiyatinin altinda olmas
hélinde yaniltmanin varligs karine olarak kabul olunur; davals,
gercek tedarik fiyatini ispatladigs takdirde bu fiyat degerlen-
dirmeye esas olur”, yeni bir diizenlemedir. YT'TK nin madde
gerekgelerine baktgimizda, bu madde igeriginde yer alan
davranisin mostra mal ile tiiketicinin kandirilmasi olarak
tanimlandigini gormekteyiz. Bu kandirma, mostralik olarak
gosterilen mal ile gergekten satisa sunulan malin kalitesi ve
fiyat1 arasindaki atlatici fark ve satigt saglamak icin olustu-
rulan davranislardan kaynaklanmakradir. Oziinde ahlak dist
olan bu davranigin da, haksiz rekabetin genel tanimindan
cikarilip 6zel nitelendirmelerin arasina sokulmasinda 6zellikle
tiikketicinin yarari oldugunu diisiinmekteyim.
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YTTK nin 55.1.a.7. maddesinde “Miisteriyi ek edim-
lerle sunumun gercek degeri hakkinda yaniltmak” yer alan
diizenleme de, yeni ve yararli bir diizenlemedir. Bu madde
ile miisterinin hediyelerle yanilulmasinin 6niine gecilmeye
calisilmistir.

YTTK nin 55.1.a.8. maddesinde “Miisterinin karar verme
ozgiirliigiinii ozellikle saldirgan satis yontemleri ile sinirlamak®
seklinde yeni bir uygulama ile karsilasmaktayiz. Bu madde
daha ¢ok tiiketicinin saglikli diistinmesini ve karar vermesini
onleyici “saldirgan”lik boyutuna varan reklamlarla yapilan
satiglari, haksiz rekabet hitkmii kapsamina almigtir. Daha
cok kap1 sauslarinda gordiigiimiiz, “bagzmdan gir” manug:
ile yapilan alimlart bu kapsamda degerlendirmeliyiz.

YTTK nin 55.1.2.9. maddesinde “Mallarin, is iiriinlerinin
veya faaliyetlerin ozelliklerini, miktarina, kullanim amagclarins,
yararlarini veya tehlikelerini gizlemek ve bu sekilde miisteriyi
yaniltmak’”, “gizlemeye” yonelik eylemler haksiz rekabetin
kapsamina alinmistir. Bu maddeye gére satici, “mallarins,
is tiriinlerini veya faaliyetlerinin” “ozelliklerini, miktarin,
kullanim amaglarini, yararlarini veya tehlikelerini” gizleyerek
miisteriyi yaniltiyorsa haksiz rekabet olusturmustur.

YTTK nin 55.1.a.10. maddesinde “7aksitle satim sizles-
melerine veya buna benzer hukuki islemlere iliskin kamuya
yapilan ilanlarda unvanini actkca belirtmemek, pesin veya
toplam satis fiyatin: veya taksitle satimdan kaynaklanan ek
maliyeti Tiirk Lirast ve yillik oranlar iizerinden belirtmemek”
baslayarak 11 numarali “7iiketici kredilerine iliskin kamuya
yapilan ilanlarda unvanin: agikea belirtmemek veya kredilerin
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net tutarlarina, toplam giderlerine, efektif yillik faizlerine iliskin
agtk beyanlarda bulunmamak” ve 12 numarali “Isletmesine
iliskin faaliyetleri cercevesinde, taksitle satim veya tiiketici
kredisi sozlesmeleri sunan veya akdeden ve bu baglamda sozles-
menin konusu, fiyats, deme sartlars, sozlesme siiresi, miisterinin
cayma veya fesih hakkina veya kalan borcu vadeden once odeme
hakkina iliskin eksik veya yanlis bilgiler iceren sozlesme formiil-
leri kullanmak” seklinde alt bentleri kapsayan hitkiimlerle,
taksitli ve benzeri sats tiirlerine karst tiiketiciyi korumak
amaglanmistir. Bu hiitkiimlerle saticilarin kendisi hakkinda
noksan ve yanlis bilgi vermesi, malin fiyati, taksiti hakkinda
tiiketiciyi yaniltmasi 6nlenmek istenmistir.

YTTK nin 55. maddesinin b bendine bakugimizda;
Sozlesmeyi ihlale veya sona erdirmeye yoneltmek, ozellikle;

1. Misterilerle kendisinin bizzat s6zlesme yapabilmesi
icin, onlari bagkalariyla yapmis olduklari sozlesmelere aykir:
davranmaya yoneltmek,

2. Ugiincii kisilerin isgilerine, vekillerine ve diger yar-
dimcr kisilerine, hak etmedikleri ve onlari islerinin ifasinda
yikiimliliklerine aykiri davranmaya yoneltebilecek yararlar
saglayarak veya 6nererek, kendisine veya bagkalarina ¢ikar
saglamaya caligmak,

3. Isileri, vekilleri veya diger yardimcr kisileri, isverenle-
rinin veya miivekkillerinin tiretim ve is sirlarini ifsa etmeye
veya ele gecirmeye yoneltmek,

4. Onunla kendisinin bu tiir bir s6zlesme yapabilmesi
icin, taksitle satis, pesin satis veya tiiketici kredisi sozlesmesi
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yapmus olan alicinin veya kredi alan kisinin, bu s6zlesmeden
caymasina veya pesin satis sozlesmesi yapmis olan alicinin
bu sozlesmeyi feshetmesine yoneltmek.

bu bendin s6zlesmelerin disaridan gelen etkiler nedeniyle
bozulmasini ve bozulan s6zlesme yerine kendisi ile s6zlesme
yapmay! engellemeye yonelik oldugunu ve dért alt boliim-
den olustugunu gérmekteyiz. Bu bentte yer alan hiikiimler
madde gerekgelerinde yer alan agiklamalara gore, YTTK nin
55. maddesinin b bendinin 1 numarali alt bendinde yer alan
hiikiim 6ziinde, Bor¢lar Kanununun haksiz fiillere iliskin
hitkiimlerinin rekabet hukukuna yansimis 6zel bir halidir.
Haksiz rekabetle haksiz fiilin ikiz kardes oldugunu kabul
etmekle beraber uygulamada, ti¢tincii kisilerin bagkalar: ile
yapmis oldugu sozlesmelerin iptali ile kendisi ile sozlesme
yapmaya yonelik eylemlerin yargtya ulasan uyusmazliklardan
oldugunu, ben kisisel olarak izlemedigim icin de, bu uygula-
manin en azindan benim i¢in yeni bir uygulama oldugunu
dile getirmek isterim. Bu bentte yer alan 3 no'lu alt bent,
ETTK nin 57/4. maddesini karsilar nitelikli bir madde
olmakla beraber, diger alt bentler biraz 6nce de belirttigim
gibi benim i¢in yenidir. Bu yolla gerek s6zlesmenin tarafi
olan aliciyi, gerekse sozlesmenin tedarikgisi yani saticist
durumunda olan kisilerin ¢alisanlarini da etkileyerek, ilk
akdi bozup kendisi ile akit yapmaya zorlamanin gesitli tiirleri
dile getirilmis ve haksiz rekabet kapsaminda hiikiim altina
alinmustir.

YTTK nin 55. maddesinin ¢ bendine baktigimizda;

Bagkalarinin is tirtinlerinden yetkisiz yararlanma, ozellikle;
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1. Kendisine emanet edilmis teklif, hesap veya
plan gibi bir is Grtiniinden yetkisiz yararlanmak,
2. Ugiincii kisilere ait teklif, hesap veya plan gibi bir is iirii-
niinden, bunlarin kendisine yetkisiz olarak tevdi edilmis veya
saglanmis oldugunun bilinmesi gerektigi halde, yararlanmak,
3. Kendisinin uygun bir katkist olmaksizin bagkasina ait
pazarlanmaya hazir ¢aligma tirtinlerini teknik ¢ogaltma yon-
temleriyle devralip onlardan yararlanmak.

Bu maddenin tiretim ve is sirlarini korumaya yonelik oldu-
gunu gormekteyiz. Ancak, bu maddenin gerekgesine bakti-
gimizda bu maddenin hiikiim altina alinmasinda ki amacin
fikri miilkiyet haklarina karismak ve kargasa yaratmak olma-
digini, bu hitkiimle, fikri miilkiyet haklari kapsami disinda
kalan “zeklif, hesap, plan” gibi tirtinleri korumak oldugunun
belirtildigi goriilmektedir. Boylece bir kisinin hazirlamis
oldugu teklifler, plan ve hesaplar gibi emege ve fikre dayal:
tirtinler is bu madde ile korunur hale getirilecektir.

YTTK nin 55. maddesinin d bendi; “ Uretim ve is sirlarin:
hukuka aykir: olarak ifsa etmek; ozellikle, gizlice ve izinsiz
olarak ele gecirdigi veya baskaca hukuka aykiri bir sekilde
ogrendigi bilgileri ve diretenin iy sirlarini degerlendiren veya
baskalarina bildiren kisi, diiriistliige aykiri davranmas olur.”
Madde gerekgesine gore bu maddenin b bendi ile ortak
yanlart bulunmakradir. Yine gerekgeye gore b bendi elde
etme tizerine d bendi ise kullanma {izerine kurulmustur. Bu
gerekeeyi okuduktan sonra iki bendin birlikte distinilip
kaleme alinip alinamayacag; ve uygulamada kolaylik saglanip
saglanamayacagi insanin aklina gelmektedir.
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YTTK nin 55. maddesinin e bendi; “is sartlarimna uyma-
mak; ozellikle kanun veya sozlesmeyle, rakiplere de yiiklen-
mis olan veya bir meslek dalinda veya cevrede olagan olan
is sartlarina wymayanlar diiriistliige aykirr davranmag olur.”
ETTK nin 57/10 maddesinde yer alan hitkkmi kargilamakta-
dir. Burada da genel bir hiikiim getirilerek haksiz rekabetin
diizenleme dist kalan hususlarinin da hiikiim altina alinmasi
amaglanmuistir.

YTTK nin 55. maddesinin getirdigi yeniliklerden biri 55.
maddenin f bendinde yer almaktadir; Diiriistlik kuralina
aykirt islem sartlart kullanmak. Ozellikle yaniltic bir sekilde
diger taraf aleyhine;

1. Dogrudan veya yorum yoluyla uygulanacak kanuni
diizenlemeden 6nemli dl¢tide ayrilan, veya

2. Sézlesmenin niteligine 6nemli dl¢tide aykiri haklar ve
borglar dagilimini 6ngéren, 6nceden yazilmis genel islem
sartlarini kullananlar dirtistliige aykiri davranmis olur.
Bu bentte yer alan hiikiimle ilk defa hukukumuzda genel
islem sartlart diizen altina alinmustr. Iki alt benden olusan
bu maddeye gore; bir genel islem sartinin diirtistlige aykir:
sayilabilmesi i¢in;

* Dogrudan veya yorum yolu ile uygulanacak kanuni
diizenlemeden 6nemli dl¢tide ayrilan

e Sozlesmenin niteligine 6nemli 6l¢tide aykirt hak-
lar ve bor¢ dagilimint 6ngdren sartlarin var olmast
gerekmektedir.
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Dava Tiirleri ve Davacilar

ETTK nin hukuki mesuliyeti ve buna dayal: olarak cesitli
davalart diizenleyen 58. maddesi YT'TK nin 56. maddesi
olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Bu maddede yapilan degisiklik,
tikketici kuruluglarinin dava haklarini belirten ctimle yapi-
sinda olusmus, buna karsilik dava hakkinin 6ziine dokun-
mamustir. Yine;

e Fiilin haksiz olup olmadiginin tespiti
e Haksiz rekabetin meni

* Haksiz rekabetle olusan maddi durumun ortadan
kaldirilmasi

e Kusur varsa zararin tazmini

YBK nin 58. maddesinin sartlari varsa manevi tazminat
davalar1 acilabilecektir.

Bu davalarg;

* Haksiz rekabet nedeniyle zarar goren ya da gérmesi
olasi rakipler,

* Haksiz rekabet nedeniyle zarar goren ya da gormesi
olast miisteriler,

Meslek birlikleri, acabilecektir.
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Ancak YTTK nin 56. maddesinin yeni diizenleme-
sine gore miisteriler, gene ilk {i¢ davayr acabilecek ancak
artik araglarin ve mallarin imhasini isteyemeyeceklerdir.
Gerek ETTK gerekse YT'TK, maddi tazminat davasinda,
tiim tazminat davalarinda oldugu gibi, zararin miktarinin
davaci tarafindan kanitlanmasini istemektedir. Gene her iki
yasa, bu kanitlama igleminin zorlugunu diisiinmiis ve EBK
42. maddesi hitkmiiniin bir benzeri olacak sekilde, haksiz
rekabet failinin elde etmesi olast kazancin da tazminat olarak
hitkme esas alinabilecegine dair yasa maddesi olusturmustur.
Ancak, Sn Doganay’in “Tiirk Ticaret Kanunu Serhi” adli
kitabinin 267. sayfasinda 271 no'lu dipnot olarak verilen
“Adliye Enciimeni Mazbatasi”ndaki agiklama ve ayni eserin
271. sayfasinda yer alan Yargitay TD. 25.06.1964 giin ve
1963/4736 E., 1964/2275 K. sayili kararinda da belirtildigi
gibi bu hesaplama yapilirken de somut verilere dayanmak
gerekecektir. Bu somut verilere 6rnek olarak, bilirkisi tara-
findan hesaplanabilecek kabul edilebilir, akla ve mantiga
yatkin bir menfaat gosterilebilir. Fiilin haksiz olup olmad:-
ginin tespiti, eda davas: agmak miimkiin iken tespit davasi
agilamaz ilkesine aykiri ise de, yillardir uygulanmaktadir.
Bu maddenin 6100 sayili HMK 107. madde ile birlikte
degerlendirilmesinde yarar vardir.

Davalilar Haksiz rekabete iliskin hukuki sorumluluk dava-
larinda, gerek ETTK gerekse YT'TK, pasif dava ehliyetini
genis olarak degerlendirmektedir. Bu agidan bir degerlen-
dirme yaptgimizda, her iki yasa icin de dort grup davalinin
oldugunu gérmekteyiz. Bunlar;
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e Haksiz rekabet fiilinin faili

* Haksiz rekabet fiilinin islenmesine katilan {i¢iincii kisiler
e Istihdam edenler

* Basin organlaridir

Kimlerin ve hangi kosullarda davaci olabilecegini deger-
lendirmek istedigimde, ETTK nin 57/5. maddesinde yer
alan saticilarin sorumlulugu ve onlara karst dava agma
eylemini YI'TK da ayni aciklikla goremedigimi belirt-
mek isterim. Kanimca bu benim degerlendirme hatam-
dan gelmektedir. Ciinkii gerekgelerde bunu engelleyen
ya da ortadan kaldiran bir eylemden s6z edilmemektedir.
YTTK nin 57.,58. ve 59. maddeleri, ETTK nin 59.,60. ve
61. maddelerini aynen karsilayan maddelerdir. Boylece ¢alis-
tiranin sorumlulugu, basinin mesuliyeti ve mahkeme karari-
nin ilanina iliskin uygulama aynen devam edecektir. Bu mad-
deler incelenirken YT'TK nin 58. maddesine TBMM’deki
caligmalar agamasinda 58/4. madde eklenerek basin yayin,
iletisim ve bilisim kuruluslarinin sorumlulugu diizenlenirken,
hizmet saglayicilarinin da hangi kosullarda sorumlu olacagina
iligkin hitkiimler de yasamiza kazandirilmigtir.

Burada tizerinde durulmasi gereken bir bagka husus ise,
ETTK nin 58/4. maddesinde yer alan, haksiz rekabetin
men’i ve eski hale getirme davalarinda olusan kesin hitkmiin,
haksiz rekabete konu olan emtiay: dogrudan dogruya veya
dolayistyla ondan elde etmis bulunan kisiler hakkinda uygu-
lanacagina iliskin hitkmiin, YT'TK nin 56/4. maddesinde yer
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almis olmasidir. Bilindigi gibi, bir kisi hakkinda elde edilen
kesin hitkmiin, bir baskas: i¢in uygulanabilmesi hukuku-
muzda bagka bir konuda gormedigimiz, sadece haksiz rekabet
davalarina iligkin istisnai bir durumdur. Ancak ETTK ile
YTTK arasinda, 6nemli fark olusmustur. ETTK, {i¢ilincii
kisinin tacir olup olmamasina, bu mali sahsi ihtiyac icin ya
da ticaret i¢in elinde bulundurup bulundurmamasina bak-
maksizin ilamin uygulanacagini hitkme baglamistir. Buna
karsilik YTTK ficiincii kisinin mali ticari amagla elde etmis
olmasi kosulunu da aramaktadir.

Zamanagimi

Hukuki sorumluluga iligkin davalarda zaman agi-
munt diizenleyen, YI'TK nin 60. maddesi ile ETTK
nin 62. maddesinin tekrari yapilmis, sadece ceza zama-
nagimindan yararlanilirken ceza davasina uygulanacak
dava zamanagiminin burada dikkate alinmasi gerek-
tigi vurgulanmis ve uygulamaya aciklik getirilmistir.
Bu madde uygulanirken, ETTK nin uygulandigi donemde
oldugu gibi, daha dogrusu tiim haksiz fiillerde uyguladi-
gimiz gibi, eger haksiz fiil sona ermemis devam ediyorsa,
zamanagimi baglamayacakur.

Thtiyadi Tedbirler

Gerekgeye gore, ETTK nin 63. maddesinde yer alan ihti-
yati tedbirlere iligkin hitkiim, YTTK nin 61. maddesinde
aynen korunmustur. Ek olarak, giimriikte ki mallara da ihti-
yati tedbir uygulanabilecegi, YTTK ile hitkme baglanmistr.

79



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

Ancak, her iki yasada yer alan ihtiyati tedbir tiirlerini ince-
ledigimizde, bunlarin aligitlmigin disinda ihtiyati tedbirler
oldugunu goriiriiz. Ornegin, haksiz rekabetin neticesi olan
durumun ortadan kaldirilmasina, haksiz rekabetin men’ine,
yanlis ve yaniltci beyanlarin diizeltilmesine, dair ihtiyati
tedbir niteliginde karar verilebilir. Bu durumda, HMK nin,
ihtiyati tedbirlerin, dava konusu uyusmazligin esasini ¢ozecek
ya da boyle bir sonug doguracak nitelikte karar olamayaca-
gin1 diizenleyen kurallarinin bu olaylara uygulanamayacag:
gercegi ile karsilasiriz.

Ceza Sorumlulugu

Gerekgeye gore, ETTK nin cezayr miistelzim fiiller bagli-
gini tastyan 64. maddesi, YT'TK nin 62. maddesinde igerik
agisindan tekrar edilmigtir. Sadece dili degistirilmis ve ceza
sistematigi giincellestirilmistir. Oncelikle beliremek isterim ki
tasarinin 55.1.a. fikrast ile YT'TK nin 55.1.a. fikras: farklidur.
Haksiz rekabete iliskin temel madde niteliginde olan 55. mad-
dede yapilan bu degisiklige ragmen, bu madde ile baglantili
olan ve ceza sorumlulugunu diizenleyen YI'TK nin 62. mad-
desinde bir degisiklik yapilmamustir. Yukarda da belirttigimiz
gibi, tasarida 55. madde sinirli say1 esasina gore hazirlanmig
olmasina ragmen, YI'TK da ETTK nin sistemi benimsenmis
ve haksiz rekabetin belli baslilarinin sayimu ile yetinilmistir.
YTTK nin 55/1. maddesinde meydana gelen bu degisikligin,
ceza sorumlulugunu diizenleyen YTTK nin 62/1.a. madde-
sini nasil etkileyecegini irdelemek zorunlulugu dogmakradir.
Tasarinin 55/1. maddesinde, haksiz rekabet tiirleri sinirlayict
olarak belirlendiginden 6tiirii, Tasarinin 62/1.a. maddesinde
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yer alan “55. maddede yazili haksiz rekabet fiillerinden birini
kasten isleyenler” hitkmiini, 55. maddedeki sinirli fiillere
uygulamak zorunlulugu vardi. $imdi YTTK, tasaridan farkls
olarak, sinirlamak yerine ucu agik sekilde saymay: sectigin-
den 6tiirii, ucu agik bir haksiz rekabet olustugunda, buna
da ceza hiikiimleri uygulanacak midir sorusuna cevap ara-
mak gerekecektir. ETTK nin uygulamalarina bakarak buna
bir ¢oziim tiretmek miimkiin degildir. Ciinkit ETTK 57.
Maddesinde, YT'TK 62. maddesinde oldugu gibi “Mad-
dede yazili haksiz rekabet fiillerinden birini kasten isleyenler’
denilmemekte, bunun yerine 57. maddenin fikra ve bentleri
tek tek sayilmaktadir. Ancak YTTK nin 62. maddesi “55.
maddede yazil haksiz rekabet fiillerinden birini” dedigine
gore, maddenin agik uglu olmasi sonucu degistirmeyecek ve
sadece 55. Maddede yazilan filler ceza kapsamina girecektir.

ETTK da oldugu gibi YI'TK da da ceza davasinin agi-
labilmesi icin, hukuk davasinda davaci olabilecek kisile-
rin gikayetinin varligini aramaktadir. Bu nedenle de ceza
hukukunda sikayete bagl suglarla ilgili hitkiimler, bu dava
tiirii iginde uygulanmasi gereken kurallardir. Bunun bir
istisnasi, ceza davasina ait kesinlesmis ilama ragmen, fiilin
tekrar islenmesi halidir. Bu durumda, ceza davasi resen acilir.
ETTK nin 65. maddesinde yer alan, tiizel kisilerin cezai
sorumluluguna iligkin hitkiimleri YTTK nin 63. maddesinde
tekrar edilmistir. Gene, tiizel kisilerin isleri goriiliirken bir
haksiz rekabet fiili islenirse, bu fiilden tiizel kisinin organ-
larinin azalari ya da ortaklart sorumlu olacakur. Ancak, bu
sorumluluk, para cezast ve masraflar1 kapsamayacakur.
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Gerek ETTK gerekse YI'TK haksiz rekabete iliskin
hukuk davalarinda oldugu gibi, 6zel bir zamanagimi hitkmii
icermemektedir.

1. Ismail Doganay TTK serhi 1. Cilt sayfa 238

2. Prof. Dr. Hayri Domani¢ Tiirk Ticaret Kanunu Serhi
1. Cilt sayfa 199

3. Prof. Dr. Hayri Domanig Tiirk Ticaret Kanunu Serhi
1. Cilt sayfa 200

4. Prof. Dr. Hayri Domani¢ Tiirk Ticaret Kanunu Serhi
1. Cilt sayfa 197 vd.

5. Prof. Dr. Hayri Domanig Ttirk Ticaret Kanunu Serhi
1. Cilt sayfa 202 vd
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TiCARI DEFTERLER

TK nin ticari defterlere iliskin maddelerini, yasanin
.! 64.-88. maddeleri arasinda gormekteyiz. Yasa koyucu
bu konuya iligkin hiikiimleri olustururken, ticari
defterlerin igletmenin temel 6gelerinden biri oldugunu ve
sermaye kadar vazgecilmez niteligi bulundugunu da belirt-
meye ¢alismistir. Yasa koyucu, tacirin defter tutmaktaki
ihmalini dikkate alarak, defter tutmanin sorumlulugunun
tacire ait oldugunu, defterlerin yasanin gorevlendirdigi kisi-
lerce tutulmasinin taciri sorumluluktan kurtaramayacagini
da, 6762 sayili yasada oldugu gibi, acik¢a dile getirmistir.
Unutulmadan sdylenmesi gereken, yasa koyucuya gore defter
tutmak, muhasebe diizeninin bir parcasidir. Asil olan islet-
menin muhasebe diizeninin yeterli olmasidir. Yasa koyucuya
gore, tacirin sorumlulugu ilke olarak bu noktadadir. Madde
gerekgelerine bakugimizda bu konuyu daha iyi anlamak
miimkiindiir.

YTTK nin 64. maddesine baktgimizda, yasa koyucunun
asil amacinin, tacire muhasebe kayd: tutmay: emretmek
oldugunu gérmekteyiz. Madde bu amaca uygun olarak
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kaleme alinmis ve defter tutma yukimliligi, bu amaca
saglar sekilde ifade edilmistir. 6762 sayilt ETTK nin 66.
maddesinde yer alan “ Her tacir, ticari isletmesinin iktisadi ve
mali durumunu, bor¢ ve alacak miinasebetlerini ve her is yils
iginde elde edilen neticeleri tesbit etmek maksadiyle, isletmesinin
mahiyet ve oneminin gerektirdigi biitiin defterleri” tutmaya
mecburdur hitkmi yerine, “Her tacir, ticari defterleri tut-
mak ve defterlerinde, ticari islemleriyle malvarligs durumunu,
Tiirkiye Muhasebe Standartlarina ve 88 inci madde hiikiimleri
bagta olmak iizere bu Kanuna gore actkea goriilebilir bir sekilde
ortaya koymak zorundadsr. Defterler, iiciincii kisi uzmanlara,
makul bir siire i¢inde yapacaklar: incelemede isletmenin faa-
liyetleri ve finansal durumu hakkinda fikir verebilecek sekilde
tutulur. Isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelismesi defterlerden
izlenebilmelidir” hitkmiinii tercih etmistir.

YTTK nin 64. maddesi hitkmiinde yer alan “digiincii kisi
uzmanlara. . ...fikir verebilecek sekilde tutulur” hitkmi geg-
miste yasananlari dikkate alarak hitkiim haline getirilmistir.
Cunki, “7Tek diizen mubasebe” sistemine gegmeden 6nce,
her muhasebecinin kendi sistemi vardi ve defterler nerede
ise ancak kendi muhasebecisi tarafindan okunur halde idi.
Tek diizen muhasebe sistemi bunu 6nlemek i¢in getirildi.
Ancak anlasilan o ki, yasa koyucu tek diizen muhasebenin
de yeterli olmadigs kanisindadir. Bu nedenle de amacini
agtkea dile getirmistir.

6762 sayilt ETTK, taciri defter tutmakla yiikiimli
tutarken, hangi defterlerin hangi tacir tarafindan tutulmasi
gerektigi konusunda, bir yasada olmas: gereken agikliktan
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kaginmistr. Ozellikle, “smen belirtilmemis zorunlu deferler”
diye andigimiz defter tiiriinde bunu agtk¢a gormek miimkiin
idi. Bilindigi gibi, gercek kisi ve tiizel kisi tacir bu defter
tiriiniin tutulmasindan sorumlu idi. Ancak bunlar kanunda
ismen sayilmadig1 icin, bunlarin hangi defterler oldugu, tacir
tarafindan, “isletmesinin mahiyet ve 6nemine” gore saptanma-
liyd1. Ustelik bunlarin tutulmamis olmast 6762 sayili kanuna
gore, ticari defterlerin ispat giicii agisindan tacir aleyhine
sonuglar dogurmakta idi. Ancak, biz yargt mensuplarinin
muhasebe bilmemesi (6¢retmek icin caba sarf eden, Sn Yasar
Karayalgin ve Sn. Mazhar Higyilmaz hocalarimi sikranla ana-
rim), bilirkisilik yapan muhasebe mensuplarinin ise ticaret
hukukunu ve usuliin ispata iliskin hiikiimlerini bilmemesi,
uygulamada taciri bu yiikiimliilitkten kurtarmigtr. Kanimca
bu yanlis, gerek ticaret ve vergi hukukunda gerekse yonetim
tekniklerinin uygulanmasinda igletmelerin zarar gérmesine
neden olmustur.

Yeni yasa 6762 sayilt yasanin yaptgi ayrimlarin hig birine
girmemekte ve ismen sayilan, ismen sayilmayan zorunlu def-
ter, istege bagli defter ayrimi ile ugrasmamakta ayrica gercek
kisi tacirin, igletme defteri ile yetinmek olasiligini ortadan
kaldirmaktadir. YT'TK ya gore tiizel kisi ve gercek kisi tacir,
yevmiye defteri, biiyiik defter ve envanter defterini tutmakla
yiiklimdiir. S6z konusu 64. maddenin 5. fikrasina gore ise,
bu defterlerin disinda tutulmast zorunlu defterleri Turkiye
Muhasebe Standartlari Kurulu belirleyecektir.

YTTK nin 64/4. maddesi, yonetim ve genel kurul karar
defteri ile pay defterinin muhasebe defteri niteliginde defter
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olmamasina ragmen ticari defter olarak nitelendirildigini

hitkme baglamaktadir.

YTTK nin 64/3. maddesinde ise, ticari defterlerin acilis ve
kapanis tasdiklerine iligkin hitkmii grmekteyiz. Bu hitkme
gore “ Ticari defterler, agilss ve kapanislarinda noter tarafindan
onaylanzr. Kapanis onaylars, izleyen faaliyet doneminin altinc:
ayinin sonuna kadar yapilir. Sirketlerin kurulusunda defterlerin
agilist ticaret sicili miidiirliikleri tarafindan da onaylanabilir.
Agtlis onayinin noter tarafindan yapildigr hallerde noter, ticaret
sicili tasdiknamesini aramak zorundadir.” Boylece meslek
odasindan belge istenmesine son verilmistir. Ticaret sicilin-
den gelecek tasdikname ile sirketin yoneticilerini saptamak
mimkiin olacaktr. YT'TK nin 64. maddesinin gerekgesine
gore, tasdik isleminin de bu yetkililer tarafindan yaptrilmasi
aranmaktadir

“Tiirkiye Muhbasebe Standartlarina gore elektronik ortamda
veya dosyalama suretiyle tutulan defterlerin agilis ve kapaniys
onaylarinin yapilip yapilmayacags, yapilacaksa bunun sekli ve
esaslar: Sanayi ve Ticaret Bakanliginca bir tebligle belirlenir.”
Gerekgeye bakugimizda, ticari defterler sozciikleri ile karar
defterleri ve pay defteri de dahil olmak iizere tiim ticari def-
terlerin ifade edildigini ve bunlarin tamami i¢in onay zorun-
lulugunun getirildigini gormekteyiz. Yasa koyucu, béylece,
karar ve pay defterlerinde de ¢ift kayit gibi yasa dist yollar
onlemek istedigini,madde gerek¢esinde belirtmektedir.

YTTK, kapanis tasdiki acisindan 6762 sayili yasadan
ayrilmus, tiim defterlerin kapanis tasdiklerini istemenin yani
sira kapanis tasdiki siiresini 6 aya ¢ikarmistir

86



AV. ENDER DEDEAGAC

Defterlere iliskin kayitlarin “wygun siirede” gerceklesmesini
emreden yeni yasanin 65/2. maddesi hitkmii ile bu hitkmii
karsilagtirdigimda, kapanis tasdiki icin taninan bu siireye
anlam verememekteyim Ciinkii kapanis tasdiki kotii niyetli
kisilere karst bulunmus bir ¢6ztimdiir. Bu siireyi bu kadar
uzun tutmak bu kisilere bir olanak vermez mi? Bu soruya
cevap aranmasi gerektigini disiinmekteyim.

Her iki yasada da belge saklama yiikiimliiliigii bulunmak-
tadir. ETTK 66. ve 68. maddelerinde yer alan bu hitkmiin
karsiligt, YT'TK nin 64/2. ve 82. maddelerinde bulunmak-
tadir. YT'TK nin 64/2. maddesinde yer alan hitkiim i¢in
madde gerekeesine bakugimizda, gerek¢ede bu hitkiim igin,
“belge yoksa kayitta yoktur.” Ilkesi dendigini gormekteyiz.
Her ne kadar ticari defterlerin delil olmasina iligkin kurallar
YTTK nin 83/2.maddesi hitkmii geregi, HMK nin senetle-
rin ibrazina iligkin yasa maddelerinde yer alan hitkiimlerle
coziilecekse ve bunun karsiligi olarak yeni kabul edilen HMK
nin 222. maddesi diizenlenmis isede, YT'TK nin uygulamaya
baslamasi ile nasil bir yontem izleyecegimiz sorusu akla gel-
mektedir. Bilindigi gibi, ETTK nin uygulamasinda, yerlesmis
yargt kararlarina gore eger taraflar, baskaca delil gostermek-
sizin sadece ticari defter deliline dayanmis ise, ETTK nin
hiikiimleri uygulanarak, sadece ticari defterler esas alinarak
hitkiim kurmak miimkiin idi (Yargitay TD 3.4.1972 giin
ve 72/316E., 72/1687 K.). Hatta taraflardan birinin tacir
olmasi halinde bile, tacir olmayan, tacirin ticari defterlerini
delil olarak gostermis ise, gene ETTK nun ticari defterlerin
delil olmasina iliskin hiikiimleri dogrultusunda sorun ¢oziim-
lenmekete idi. Ancak taraflar sadece ticari defterlere dayanmak
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yerine belgelere ve diger delillere dayanmus ise, bu kez sorun
tiim delillerin degerlendirilmesi yolu ile ¢oziimlenecegi icin
ETTK nin 82. ve devam maddeleri hitkiimlerini uygulamak
miimkiin degildi (Yargitay 19. HD 13.3.1998 giin ve 98/914
E., 98/1852 K.). Simdi YT'TK nin 64/2. maddesi hiikmii
geregi, belge yoksa kayitta yok ilkesi nedeniyle, ister sadece
defterlere dayanilsin, isterse diger delillerle birlikte defterlere
dayanilsin, defter incelemelerinin belgelerle birlikte yapilmas:
gerektigini distinmekteyim. (Yargitay 11. HD 9.7.1986
giin ve 1986/3492 E., 1986/4315 K. ve 15. HD 14.5.2002
giin ve 2002/1230 E., 2002/2508 K. sayili kararlar1 da
miistenitadi olmayan defterin delil olamayacagini hitkme

baglamistir. Bknz Kazanci Bilgi Bankasi)
YTTK nin 64. maddesine gore, tiizel kisilerde defter

tutma ylikiimliligiini yerine getirecek gercek kisiler, tiizel
kisinin niteligine gore belirlenecek olan yonetim kurulu
ya da yoneticilerdir. Bu yiikiimliilik devredilemeyen yetki
ve gorevler arasindadir. Ornegin YT'TK nin 375. maddesi
anonim sirketler i¢in bu yetkinin/ytikiimliligiin devredile-
meyecegi ilkesini yasa maddesi halinde hitkme baglamistir.
Yasalarimiza gore, defterlerin tutulmasi ve beyannamelerin
verilmesi gorevi meslek mensuplarina verilmis ise de bu
hitkiim y6énetimin sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Yone-
tim, boylesi durumlarda, denetleme borcundan ve meslek
mensubunu atamada gosterecegi 6zen borcundan otiirii
sorumludur.

YTTK defter ve belgelerin, vergi sorumluluklarini yerine
getirmek i¢in tutulmadigini, bu ytikiimlilagiin muhasebe
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ilkelerini uygulamak i¢in yerine getirildigini 64. maddenin
madde gerekeesinde dile getirmistir.

Yeni yasanin 65. maddesi, defter tutmada uyulmasi gerekli
ilkeleri, kurallar1 hitkme baglamistir. Madde gerekgesine
baktigimizda, bu kurallarin evrensel kurallar oldugunu anla-
maktayiz. Ancak burada da bu ilkelerin yerlesmesi, uygula-
maya, olusacak ilmi ve kazai i¢tihatlara birakilmigtir. Buna
katlmadigimi, yasa koyucunun haklarinin uygulamacilara
ve yargl erkine birakilmasini dogru bulmadigimi, bir kez
daha belirtmek isterim.

Yeni yasanin 66.ve 67. maddeleri tacirin, envanter diizen-
leme zorunlulugunu ve envanter diizenlemesinde uygulan-
masi gereken kurallari dile getirmektedir. Envanter diizen-
lenirken, acilis envanterinin 6nemi hem madde icinde hem
de madde gerekgeleri arasinda sayilmistur.

Aslinda tasarinin 67.-81. maddeleri arasinda yer alan tim
hitkiimler, muhasebenin nasil gerceklestirilecegine iliskin
temel kurallart dile getirmektedir. Bu arada YT'TK nin 71.
maddesi hitkmii ise BK nin 12. maddesini de dikkate alarak
diizenlenmis olup, elektronik imzanin hukuktaki yerini
belirlemeye ¢alisan maddelerimizden biridir.

YTTK nin 82. maddesi, defter ve belgelerin saklanmasi
zorunlulugunu, bu zorunlulugun 10 yil siire ile devam etti-
gini, kaybedilmesi halinde, yargtya bagvurulmasi gerektigini
dile getirmektedir.

YTTK nin 83. maddesi, yargilama sirasinda defterlerin
ibrazina iliskin kurallar1 diizenlemektedir. Ancak, defterlerin
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ispat giicii diye andigimiz 6762 sayili yasada var olan kural-
lar yeni yasada yer almadi; i¢in, ibraz ile ilgili kurallar icin
HMK ya gonderme yapmakla yetinmistir.

YTTK nin 84. maddesi ise, ibrazin ancak defterlerin s6z
konusu uyusmazlikla ilgili olan kisimlarini kapsayacagini,
taraflarin gerekirse bu boltimlere iligkin olarak suret alabi-
lecegini ancak bunun disinda kalan hususlarin yargilama
asamasinda dikkate alinamayacagini hitkme baglamakradir.
Yeni yasanin 84. maddesinin istisnasini ise onu takip eden
85. maddede gormekteyiz. Bu maddeye gore, uyusmazlik
mal varligina, 6zellikle miras, mal ortakligy, sirketin tasfiyesi
gibi konulara iligkin ise, mahkemenin izni ile defterlerin
tamami incelenecektir.

Her ne kadar madde gerekgeleri ilgili metne baktig:-
mizda YI'TK nin sadece 84. ve 85. maddelerinin 6765
saytli ETTK nin 79. ve 80. maddelerini kargiladigini s6y-
lese de, aslinda YI'TK nin 83., 84. ve 85. Maddeleri, 6765
saytlit ETTK nin 79. ve 80. maddelerini kargilamaktadir.
6765 sayili yasanin 79. maddesine gore de, bir defterin
tamaminin incelenmesi ancak mal varligina iliskin dava-
lar icin gecerlidir. Bunun disinda kalan hususlarda, yani
bir uyusmazlikla ilgili olarak defter ve belge incelenecek
ise, 6762 sayili yasanin 80. maddesinde hitkme baglandig:
gibi, éncelikle “mubik bir menfaatin mevcudiyeti ispatr olu-
nur ve mahkeme ibraz edilmesini subut bakimindan zaruri
addederse” sartunin yerine getirilmesi gerekir. Eger bu sart
yerine getirilmis ise, mahkeme defter ve belgelerin ancak
uyusmazlikla ilgili kisminin incelenmesine izin vermeliydi.
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[zin vermeliydi demekteyim giinkii uygulamada taraflarin
defterlerinin tamami mahkemeye sunulmakta, mahkeme
bunu HMUK un “mubasebeye mubtag davalar’la ilgili agik
hitkmiine ragmen durusmada gerekirse bir uzman yardimui
ile incelemek yerine, defter ve belgelerin tiimiinii bilirkisiye
teslim etmekte ve onun incelemesini istemektedir. Hatta
daha da garip bir uygulama ile bu incelemeyi sadece bilirkisi
tarafindan defterlerin ilgilinin isyerinde incelemesine karar
vermekte idi. Boylece delil olarak gosterdiginiz ya da size karst
delil olarak gosterilen defterleri gérmeden, bir bilirkisinin
incelemesinde yer alan tespit ve yorumlara bagli kalmakta
idiniz. Ustelik bu muhasebe bilirkisileri ya da HMUK un
deyimi ile uzmanlar, defterlerden gereken tespiti yapmanin
disinda, hukuki yorumlarla uyusmazligi da ¢6zmekte idiler.
Tiim bu yanlig uygulama yargida gorevli olan hakim, saver ve
avukatlarin muhasebeden anlamamalari, buna ragmen 6zel-
likle avukatlarin, muhasebeden anlayan kisilerin yardimin:
istememelerinden kaynaklanmaketa idi. Vergi hukukunda yer
alan davalarda muhasebecinin dinlenmesi/agtklama yapmasi
kurali ise, bizim muhasebeden anlamamamiz nedeni ile
muhasebecilerin dava agmay fiilen Gistlenmelerine, hatta
“vergi vekili” ad1 alunda vergi davalarinin kendileri tarafindan
agilmasi ve takibini yani kibar bir sekilde vergi avukatligini
istemelerine yol agmistir. Neden olmasin? Patent vekilleri,
marka vekilleri yanlarinda maagl avukat ¢aligtirmadi mr?
Ya da benzer yollarla avukat istthdam etmedi mi? Elbette
bu korkuyu tagimaktayim ve bunun nedenini de bir bagka
meslek mensubuna yiiklememekteyim. Bunun tek sorumlusu
bizleriz. Ozellikle avukatlariz. Ciinkii boylesi bir gelisme, ilk
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asamada, hakimin yada savcinin ekmek parasini etkilemez,
avukatin ekmek parasini etkiler. Hakim ve savcinin ekmek
parasini ¢ok sonralart etkiler. Buna engel olmak igin, her
zaman soyledigimiz “savunma sanat” “savunma meslegi” gibi
kavramlari hayata gecirmemiz gerekir. Yargilamanin mah-
kemeye dilekgeler sunmakla sinirlt olmadigini, dilekgelerin
yargilamanin “zahkikat” asamasini ilgilendirdigini yargilama-
nin “sorusturma’ asamasinda, her seyin durusma salonunda
gerceklestigini, yazili yargilamanin anlaminin dilekeelerin
yazili olmasi gerektigini anlattigini, sorusturma asamasindaki
HMK 375. ve devam maddelerindeki sozlii savunmayi kapsa-
madigini, bunun diginda tiretilen “burada yazily usul gecerli”
soyleminin hukuk bilmemekten kaynaklandigini, buna sessiz
kalmanin ise savunma meslegine ihanet oldugunu anlamak
zorundayiz. Savunmay1 bir sanat olarak dilek¢elerimizde
ve sozlii savunmalarimizda dile getirirsek, durusma aninda
sanatin nasil uygulanmasi gerektigini sergileyebilirsek, mes-
lekleri geregi yasalart okumus olan bazi meslek gruplarinin
meslegimizi elimizden almasina izin vermeyiz. Eger bunu
uygulamaz isek, yakinda ingaat islerinde mithendisler, tibbi
konularda hekimler “vekillif” isteyebilirler.

Kanimca bu sorunun dogru ¢oziimii, Ankara Barosu
Dergisinin 2010/3 sayisinin 311. vd. sayfalarinda yer alan
Sn Selcuk Giilten’nin “Adli Mubasebe Kavram: ve Adli
Miisavirlik”adli makalesinde yer alan “adli miisavirlik” kuru-
munu, meslegini isler hale getirmekle ve bu meslek men-
suplarinin anlattgini anlayacak kadar muhasebe bilmekle
miimkiindiir. Ancak kullanilan deyimi biraz sinirflamadan
yanayim. Bence adli misavirlik, mithendislik, mimarlik,
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hekimlik gibi alanlarin hepsinde, danismanlik yapanlar:
kapsamali, muhasebeye yonelik olarak gorev yapan arkadaglar
icin ise adli muhasebe danigmani gibi daha sinirlayict bir
isim kullanmalidir. HUMK un uzman tanik kavrami ile
bu kavrami birlikte degerlendirdigimizde ve de hakimin
ozel hukuk uyusmazliklarinda, hitkiim anina kadar sadece
durugmanin yiriitiilmesi agisindan aktif oldugunu, yargilama
agisindan pasif oldugunu goriir, anlar ve uygularsak, hem
yasa koyucuya karsi gereken saygimizi gergeklestirir, hem de
meslegi gereken yere tasiriz.

Ticari defterlerle ilgili olarak YTTK nin 86. maddesinde,
goriintiilii sistemi tercih eden kisilerin bunlarin yazili hale
dontstirilmesi igin gereken cihazlart hazir bulundurmas:
ve masrafina katlanmasi hitkme baglanmaktadir.

Bu béliimdeki 88. madde ise Tiirkiye Muhasebe Standart-
lart Kurulunun 6nemini vurgulamaktadir.

Goriildugi gibi, ticari defterlerin ispat giiciine iligkin
maddeler, YTTK da bulunmamakta ve buna kargilik HMK
nin gegerli olacagy, hitkme baglanmaktadir. Bu nedenle ticari
defterlerin ispat giicii, bagimsiz bir konu olarak incelenmeye
mubhtactir.
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TiCARI DEFTERLERIN
DELIL OLMA OZELLIGI

sul ve ticaret hukukunda yapilan yenilemelerden

l | sonra, ticari defterlerin delil olmasina iliskin hiikiim-
ler, bundan béyle TTK da yer almamakta HMK da

yer almakeadir. TTK da yer alan ticari defterleri incelerken
HMK nin bu konuya iliskin hiikiimlerini de gormekte

yarar bulundugunu diisiinmekteyim. Bu nedenle asagidaki
actklamalari yapmak ve sizlerle paylasmak geregini duydum.

Bu nedenle, ticari defterlerin delil olmasina iliskin hiikiim-
lerin neden YTTK yerine HMK'da yer aldigini anlayabil-
mek icin HMK’nin Adalet Komisyonu raporunda yer alan
agtklamay1 aynen bilgilerinize sunmaktayim;

“Tasartya, 225. maddesinden sonra gelmek tizere ticari def-
terlerin ibrazi ve delil olmasi ile ilgili olarak asagidaki gerek-
celerle verilen 6nerge komisyonumuzca kabul edilmis ve soz
konusu madde, tasartya yeni 228. madde olarak eklenmistir.
Tiirk Ticaret Kanunu’nun ticari defterlerle ispat konusunu
diizenleyen 80. ile 86. maddeleri modern kanunlarda benzer
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hitkiimler yer almadig gerekeesiyle Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisina alinmamistir. Bu durum uygulamada 6nemli bir
sakinca yaratacakur... ticari defterlerle ispata iligkin hitkiim-
lerin yiirtirlitkten kaldirilmast 6nemli bir bosluga yol aga-
caktr. Bu nedenle, Tiirk Ticaret Kanunundaki yerlesmis ve
yaygin uygulamasi olan ticari defterlerle ispat hitkiimlerinin
yeni usul kanunumuza alinmasi ve Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Tasarisinda muhafaza edilmesi gerekmistir.

Tiirk Ticaret Kanununda yer alan ticari defterlerle ispata
iliskin maddeler dil ve sistematik bakimdan zor anlagil-
maktadir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda ilave
edilen bu hiikiim doktrin ve kazai igtihatlarda yapilan tasnif
dikkate alinarak yeniden diizenlenmistir. Ayrica, Tiirk Ticaret
Kanunu Tasarisinin “zicari defter” kavramini degistiren 64.
ve devamindaki maddeler dikkate alinarak “ rasdike tabi
olmayan defterler” kavrami metinden ¢ikarilmig ve “igletmenin
muhasebesiyle ilgili olmayan defterler” kavrami metne dahil
edilmistir.

Yine, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinin yemin
delili konusundaki temel tercihi géz 6niinde bulundurula-
rak, tamamlayici yemine iliskin diizenlemeler ticari defterle
ispat usuliinden ¢ikarilmistir.” (Prof. Dr. Hakan Pekcanitez
ve arkadaslarinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu eserinin
208. sayfasindan alinmigtir.)

Ticari defterlerin, neler oldugu, kullanirken hangi kosullart
yerine getirmek zorunda oldugumuz, gene YT'TK da hitkme
baglanmigtir. HMK 222. maddesinde ticari defterlerin neler
olduguna dair bir hitkme rastlanmamaktadir.
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HMK 222/2. maddesi aynen ETTK 82. maddesi hiik-
miinde oldugu gibi, ticari defterlerin delil olarak kabul
edilebilmesi i¢in, kanuna uygun olarak tutulmus, agilis ve
kapanis onaylar1 yapurilmis ve defter kayitlarinin birbi-
rini dogrulamis olmasi sartini aramaktadir. HMK 222/2.
maddesinde yer alan “delil olarak kabul edilebilmesi icin”
ifadesi kisiyi yaniltmaktadir. Insanda, sanki acilis ve kapanis
tasdiki yapilmayan ve birbirini dogrulamayan defterlerin
delil olma 6zelligi yokmus diisiincesinin dogmasina neden
olmaktadir. Halbuki ETTK 84. maddesine ve HMK 222/4.
maddesine gore, agilis ve kapanis tasdiki bulunmayan ve
birbirini dogrulamayan defterler sahibi aleyhine delil olma
ozelligine sahiptir. O halde, ticari defterler her sartta delil
olma ozelligine sahiptir (YHGK 8.2.1980 giin ve 78/11-845
E., 80/172 K. sayili karari Erdogan Moroglu TTK ve ilgili
mevzuat Beta yayin1 7. bast sayfa 107). Ancak yasanin aradigs
kosullar1 tasimiyorsa sahibi aleyhine delil olarak kabul edilir.

HMK 222/1. maddesini inceledigimizde, ticari defterlerin
delil olabilmesinin ticari davalarla sinirlandigini gérmekte-
yiz. Bu maddenin karsiligi olan ETTK nin 82/1. maddesi
de benzer bir hitkmii icermektedir. ETTK ya gore “7icari
islerden dolay: tacir sifatini haiz olan kimseler arasinda ¢ikan
ihtilaflarda ticari defterler asagidaki maddelerde gosterilen
sartlar dairesinde delil olarak kabul olunur.” Ancak yerlesmis
Yargitay kararlarina bakugimizda (6rnegin ayni kitap 105.
sayfa Yargitay 11. HD 17.11.1977 giin ve 77/4782 E.,
7715146 K. sayili karar), tacir olmayan bir kimsenin, iddi-
asini ispat acisindan tacir olan hasminin ticari defterlerine
dayanabileceginin hitkme baglandigini gérmekteyiz. Buna
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kargilik yerlesmis Yargitay kararlarina gore (6rnegin ayni kitap
104. sayfa Yargitay 11. HD 2.5.1989 giin ve 87/1304 E.,
89/2754 K.) davacist tacir olan bir davada davali tacir degilse,
davaci kendi ticari defterlerine delil olarak dayanamamakta
idi. Kanimizca bu ilke aynen devam edecektir. Ciinkit HMK
yeni bir hukuki kurum olusturmamis, ETTK nin hitkiimle-
rini, gerek dil gerekse teknik agidan sadelestirmistir. Ayrica
HMK 222/5. maddesinde “7Zaraflardan biri tacir olmasa
dahi, tacir olan diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlar:
kabul edecegini belirtir; ancak karsi taraf defterlerini ibrazdan
kaginirsa, ibrazi talep eden taraf iddiasini ispat etmis sayilir.”
hitkmii yer almaktadir ki, bu da gériisiimiizii destekleyen
bir hikiimdiir.

HMK 222/1. maddesinde “Mahkeme ticari davalarda
taraflarin ticari defterlerinin ibrazina kendiliginden veya taraf-
lardan birinin talebi iizerine karar verir” hitkmii yer almakta-
dir. Bilindigi gibi, davanin agilisina karar vermek davaciya,
iddia ve savunmanin kanitlanmasi ise taraflara iliskin bir
yiktiimlalakeir. Diger bir anlatimla, kamu diizenine iliskin
bazi istisnai durumlar hari¢ Hakim, kendiliginden delil
toplayamaz, dava hakkinda taraflara telkinde bulunamaz,
bu hususlar HMK 25. maddesinde hitkme baglanmugtir.
Bu nedenlerden 6tiirii, bu maddede yer alan “kendiliginden”
sozciiklerini kamu diizenine iligkin davalarla sinirli olarak
kabul etmemiz gerektigine inanmaktayiz.

Ticari defterlerin, sahibi lehine delil olarak kabul edile-
bilmesi icin HMK 222/3. maddesinin 222/1. maddesine
yapmis oldugu auf nedeniyle 6ncelikle;
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* Acilis ve kapanis onaylarinin bulunmasi
e Usuliine uygun olarak tutulmus olmasi

* Defter kayitlarinin birbirini dogrulamasi

gerekir. Eger bu kosullar varsa bu kez HMK 222/3. dog-
rultusunda, diger tarafin ticari defterlerine bakilir. Bu def-
terlerinde ayni sartlari tastyip tasimadigi kontrol edilir. Eger
taslyorsa;

* Her iki tarafin kayitlarinin uyumlu olup olmadigina
bakilir. Eger uyumlu ise, lehine delil olarak kabul edilir.

* Kargi tarafin defterinde bu konuda bir kayit yer alip
almadigina bakilir. Eger hi¢ kayit yoksa diger tarafin
ticari defterleri kendisi lehine delil olarak kabul edilir.

Yukarida belirtilen hallerin varliginda sahibi lehine delil
olarak kabul edilen defterler, sahibinin halefleri acisindan

da delil olarak kabul edilir.

Sahibi lehine delil olma 6zelligini tasiyan bu defterlerde yer
alan aleyhe kayitlarinda, ayni madde hitkmii dogrultusunda,
aynen lehe delil de oldugu gibi, sahibi aleyhine delil olarak
kabul edilmesi gerekir.

Defterlerin sahibi lehine delil olarak kabulii kesin/mutlak
bir delil degildir. HMK 222/3. maddesi geregi, bunun aksi

her zaman senet ve diger kesin delillerle ispatlanabilir.

Yukarida, taraflardan birinin tacir olmamasi halinde bile,
HMK 222/5. hitkmii geregi, tacir olan tarafin defterlerine
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delil olarak dayanilabilecegini belirtmistik. Iste bu durumda,
aynt madde hitkmiine gore, tacir olan taraf defter ibrazindan
kaginirsa, ibrazi talep eden taraf, iddiasini ispat etmis sayilir.
Bilindigi gibi benzer bir hitkiim ETTK nin 83/2. maddesinde
yer almaktadir. Ancak ETTK da bu hitkiim, “zraf” sozciigii
ile belirtilmis olmasina ve tarafin tacir olup olmadigina bakil-
maksizin uygulanmasina ragmen HMK’nin yazilimina gére,
bu madde sadece tacir olmayan tarafin defter ibrazi istemesi
halinde, uygulanacakmis anlamiyla kullanilmistir. Her halde
benden kaynaklanan bir anlam kargasasi var, zaman i¢inde
dogrusunu dgrenecegimizi diisinmekteyim.

ETTK 83/1. maddesi, defterlerin sahibi lehine delil olarak
kabul edilmesi halinde, mahkeme tarafindan, defter sahibine
yemin verdirilecegini hitkme baglamis olmasina ragmen,

HMK da béylesi bir hitkme rastlamadik.

HUMK 226.-229. maddelerinde hitkme baglanan ancak
bir tiirli uygulamadigimiz yada uygular goriinerek uygu-
lamadigimiz muhasebeye muhta¢ davalarla ilgi hitkiim-
lere, HMK 223.ve devam maddelerinde yer verilmemis-
tir. Bu nedenle, taraf defterlerinin incelenmesi ya da bir
bagka nedenle muhasebeden yararlanmamiz gerektiginde ne
yapacagimizi, genel hitkiimlere gore ¢ozmemiz gerektigini
diisiinmekteyim.

Oncelikle taraf defterlerinin ve muhasebe kayitlarinin,
HMK kapsaminda belge niteliginde delil oldugunu unut-
mamak zorundayiz. Bu nedenle, tiim deliller gibi, bu delil-
lerin de HMK nin 197. maddesinde belirtildigi gibi, tah-
kikat asamasinda ve durusmada, taraflarinda kaclimi ile
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degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu inceleme yapilirken,
tim delillerin degerlendirilmesinde oldugu gibi 6ncelikle
yargilamay1 yapan hakimin bu delili bizzat degerlendirmesi
gerektigi ilkesini unutmamak gerekmektedir. Elbette bu deli-
lin degerlendirilmesinde, taraflarin istemi ile ya da hakimin
resen alaca@i kararla bilirkisi incelemesi yaptirilabilinir. Ancak
bilirkisinin burada verecegi cevap “¢oziimii hukuk disinda,
ozel ve teknik bilgiyi gerektiren” konularla sinirli olacakur. Bir
borcun defterde kayitli olup olmadigini bilirkisi sdyleyebile-
cektir. Ancak, temerriit tarihinin ne zaman bagladigini ya da
faiz oranini bilirkisinin séylemesi, bu giine kadar yaptugimiz
gibi, yasanin ihlalini olusturacakur. Kanimca, boylesi bir
durum hakimin sorumlulugunu gerektiren bir durumdur.
Bilirkisi incelemesi yaptirilabilecek olan bu konuda, taraflar
isterse, mahkemeye uzman goriisii de sunabileceklerdir.

Mahkemeye ister bilirkisi, isterse uzman goriisii sunulsun,
unutulmamasi ve kanimca mutlaka uygulanmasi gereken,
taraflarin istemi ile ya da mahkemenin resen verecegi kararla,
bilirkisilerin ve uzmanlarin mahkemede taraflarin sorularina
cevap vermek i¢in davet edilebilecegidir. Zaman darlig,
yasalara uygun ve adil yargilamayi ortadan kaldiracak giigte
olmadigina ve bu yontem askeri yargida uygulanabildigine
gore, adli yargida neden uygulanmasin?

Defter ve belgelerin incelenmesinde, dikkat edilmesi
gereken en onemli konu nelerin ticari sir olup olmadigidir.
Bizim arastirmalarimiza gore, ticari sir konusunda verilmis
ornek Yargitay karari ¢ok azdir. Ayni gekilde, yayinlanmig
ilmi ictihat bulmak da zordur. Bu konunun bir an 6nce
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¢oziime kavusmast gerektigine inaniyoruz. Ciinkii servetin
sermayeye donmesini, bu nedenle de sirketlere, halkin ya da
aile bireylerinin veya arkadaslarin katlimini istiyorsak, bu
ortakliklarin stirekliligini arzu ediyorsak, ticari sir ile bilgi
alma hakki arasindaki yarist akiler bir sekilde ¢6zmemiz
gerekmektedir.

Kanimizca, ETTK da yer alan tamamlayict yemin kurumu,
HMK da yer almamakrtadir.
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CARI HESAP

TK nin 89. maddesi, anlam bakimindan ETTK nin
.! 87. maddesinin aynisidir. Sadece ETTK da yer alan
“...para,mal,hizmet ve diger hususlardan dolay:...”
seklindeki s6z dizini YI'TK da “ ... her hangi bir hukuki
sebep veya iliskiden dogan...” sekline doniistiirtilmiistiir.
Goruldigi gibi bu degisiklik, dilde gergeklestirilen bir degi-
siklik olup, kurumun hukuksal yapisinda bir degisiklige
yol agmamaktadir. Ustelik cari hesap kurumunun hukuki
yapisina daha uygun diismektedir.

YTTK nin 89/1. maddesindeki tanima gore, “ i kisinin
her hangi bir hukuki sebep veya hukuki iliskiden dogan alacak-
larin teker teker ve ayr: ayri istemekten vazgegip bunlars kalem
kalem alacak ve bore sekline cevirerek hesabin kesilmesinden
sonra ¢ikacak artan tutar: isteyebileceklerine iligkin sozlesme
cari hesap sozlesmesidir” YT TK nin 89/2 maddesine gore
bu sozlesmenin yazili olarak yapilmasi, sozlesmenin gegerlik
sartidir. Yerlesmis Yargitay kararlarina gore, bir sézlesmenin
cari hesap sozlesmesi kabul edilebilmesi i¢in, s6zlesmenin
iki tarafinin da birbirinden zaman zaman alacakli, zaman
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zaman bor¢lu olmasi gerekmektedir. Bu nedenle, banka kredi
sozlesmelerinde ve pek cok sozlesmede, cari hesap sozlesmesi
ifadesi kullanilmasina ragmen, hukuksal acidan kabul edilir
bir cari hesap sozlesmesi olusmamakrtadir. Ciinkii, banka
kredi sozlesmelerinde agikga goriildiigii gibi, bu sozlesme-
lerde, sadece bir taraf siirekli olarak alacakli olmus diger
taraf ise sadece bor¢lu olmustur. Bu konuda 6rnek karar
arayanlar icin YKD 1979 c.5 5.4 5.461 de yer alan YHGK
20.10.1978 giin ve 1977/213 E., 1978/856 K. sayil1 kararini
gostermek miimkiindr.

Kazancai Bilgi Bankasinda yer alan Yargitay 11.HD
3.2.1989 giin ve 1989/286 E., 1989/493 K. sayili kararini
inceledigimizde, Yargitay’ in bankalar tarafindan kullanilan
cari hesabr ikiye ayirdigini, bunlardan birine “borclu cari
hesab?” digerine ise “adi cari hesap” dedigini gérmekteyiz.
Bu ayrimla, miisteri/hesap sahibi i¢in tutulan cari hesapla,
kredi sozlesmeleri i¢in tutulan cari hesap arasindaki fark
anlatilmak istenmistir.

TBMMdeki gériismelerde yapilan degisikligin kabulii
ile, ETTK nin 88. maddesinin icerik a¢isindan aynist olup,
sozciik dizini olarak giincellestirilen YTTK nin 90. maddesini
inceledigimizde;

1 / Cari hesap sozlesmesinde, s6zlesmenin dogumundan
onceki bir alacaginda cari hesap sozlesmesine kaydedilebilece-
gini gormekteyiz. Ancak boylesi bir kaydin yapilabilmesi i¢in
taraflarin onayz sarttir. Ustelik boylesi bir kaydin yapilmast,
soz konusu alacagin yenilenmesi anlamina gelmez. Ancak
taraflar bu alacagin cari hesap sozlesmesine kaydedilmesini
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onayladiklari gibi, ayni zamanda s6zlesmenin yenilendigini
de onaylarlarsa/kararlastirirlarsa, sozlesme yenilenmis sayilir.

2/ Bir sozlesme yada islemden kaynaklanan bir alacagin
cari hesaba alacak ve borg olarak kaydedilmesi, bu kaydin
yapilmasina neden olan sozlesme yada islemin taraflara ver-
mis oldugu, dava ve savunma haklarini ortadan kaldirmaz.
Dava ve savunma hakk: ortadan kalkmadig: icin, boylesi
bir dava acilip, islem yada s6zlesme iptal edilirse, verilen bu
yargt karari dogrultusunda, daha 6nce gergeklestirilmis olan
kayitlar hesaptan gikarilir.

3 / Bir ticari senedin cari hesaba kaydi, bedelin alinmug
olmast halinde gegerli olmak sartiyla yapilmis sayilir. Gerek
ETTK gerekse YT'TK, bu hiikiimle yetinmemis, bir sonraki
madde de yani ETTK nin 89., YTTK nin 91. maddelerinde
bu hitkmi destekleyen sekilde, “... cari hesaba yazilan ancak
bedeli alinmayan ticari senet sahibine geri verilerek, cari hesap-
tan kayds silinir” hitkmiine de yer vermislerdir.

4 / ETTK nin 92. maddesinden ve YI'TK nin 94. mad-
desinden anlagildig: gibi, bir cari hesap s6zlesmesinde iki tiir
sire vardir. Bunlardan biri sézlesme siiresi, digeri ise hesap
devresi siiresidir. Bu siireler sozlesmeyle belirlenebilecegi
gibi, eger taraflar bunu sézlesme ile belirlememislerse, yasada
yer alan tamamlayici kanun hitkiimlerinden yararlanilarak
belirlenmesi gerekir. Iste ETTK nin 88/4., YTTK nin 90/1.d
maddesine gore, bu hesap déneminin sonunda, cari hesap
sozlesmesinde yer alan alacak ve borcu olusturan degerler bir
birinden ¢ikarildiktan sonra elde edilen bakiyenin ya taraf-
larca taninmasi/kabulii yada hitkmen belirlenmesi gerekir.
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Tanima yada hitkmen belirlenme gergeklestikten sonra,
elde edilen bakiye, yeni donem i¢in hesaba gegirilir. Tanima
yada hitkmen belirleme sonucunda elde edilen bakiyenin
odenmesi i¢in, yasaya gore, sozlesmenin sona ermis olmasi
yada bakiyenin haczedilmis olmasi gerekir. Cari hesap s6z-
lesmelerinde haczin, ancak bakiye haczi seklinde yapilacag:
gerek ETTK, gerekse YI'TK'da kanun hitkmii olarak yer
almaktadir. Yeri geldiginde bu maddeyle ilgili agiklama yapi-
lacakur. Ancak simdilik bu hatirlatma ile yetinilmektedir.

5 / Bir alacagin ya da borcun cari hesaba kayde-
dilmesi, o kayda konu alacaga iliskin olarak, soz-
lesme yada ticari teamiiller geregi 6denmesi gere-
ken faiz hakkini ortadan kaldirmaz. Bunlara iliskin
faiz, kaydin yapildig: tarihten itibaren iglemeye baglar.
YTTK nin 90/1. maddesi ile ilgili agiklamalardan sonra,
YTTK nin 91. maddesine daha 6nce degindigimiz icin,
dogrudan dogruya, YI'TK nin 92. maddesinde yer alan
hitkmii incelemeye ge¢cmekteyiz.

ETTK 90. maddesinin tekrari olan YT'TK nin 92/1.
maddesine gore, “Zaraflar arasinda cari hesap sozlesme-
sinin bulunmasi, komisyon sozlesmesinden kaynaklanan
ticretin ve her tiirlii giderin istenmesine engel olusturmaz.”
Gene bir tekrar niteligini tagtyan, YT'TK nin 93/1. mad-
desi, “Takas edilemeyen alacaklarla, belirli bir amaca har-
canmak veya ayrica emre hazir tutulmak iizere teslim olunan
para ve mallardan dogan alacaklar cari hesaba gecirile-
mez.” Gorildigi gibi bu hitkiim ETTK nin 91. madde-

sinde yer alan hitkmiin sozciik olarak giincellemesidir.
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YTTK nin 90/1.d maddesi ile ilgili olarak agiklama yaparken,
cari hesap sozlesmesinde, sozlesme ve hesap dénemi diye
iki ayr1 donemin bulundugunu dile getirmistik. ETTK 92.
maddesinin bir tekrari olan YT'TK nin 94/1. ve 2. madde
fikralarina gore;

* Hesap ve sozlesme donemi oncelikle taraflarca sozles-
mede belirlenir.

* Eger boylesi bir belirleme sézlesmede yer almiyorsa, bu
donemlerin belirlenmesi, ticari teamiillere gére yapilir.

* Eger sozlesme ile belirlenmemis ise ve bu yonde bir ticari
teamiilde bulunmuyorsa, “ber takvim yilinin son giinii
hesabin kapatilmas: giinii” olarak kabul edilir.

Yukarida belirlenen kosullara gére olusan hesap dénemi
sonunda, cari hesabin bakiyesinin belirlenecegi YTTK nin
90/1.d maddesinde hitkme baglandig1 gibi, ayni zamanda
YTTK94/1. maddesinde de hitkme baglanmustir. Bakiye, daha
oncede belirtildigi gibialacak ve bor¢ kalemleri arasindaki farkur.
Taraflardan her biri hesap donemi sonun da hesapladig: baki-
yeyi ve bunu olusturan hesap cetvelini karsi tarafa gondererek
karst tarafin onayini yada varsa itirazini 6grenmek hakkina
sahiptir. Iste hesap cetvelinin ve bakiyenin bildirilmesinden
sonra kargi taraf bu hesaba itiraz etmek isterse, bu itirazini
bir ay i¢inde yapmak zorundadir. Yapilacak olan bu itirazin;

* Noter aracilig ile,

* Taahhiitii mektupla,
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* Telgrafla,

e Giivenli elektronik imza ile,

Yapilmasi gerekmektedir. Eger boylesi bir itiraz yapilma-
mugsa, bakiye kabul edilmis sayilir.

ETTK nin 93., YI'TK nin 95/1. maddesi, “fziz” madde
basligini tagtyorsa da, bu madde aslinda, hesap donemi
sonunda elde edilen bakiyeye uygulanmas: gereken faizi
hitkme baglamaktadir. S6z konusu maddeye gore, bakiyenin
hesaplanip yeni dénem hesabina islenmesi ile birlikte, baki-
yeye faiz uygulanir. Ancak, bu faiz uygulanirken, YTTK nin
8. maddesinin sartlarinin da dikkate alinmasi gerekmektedir.
Bu durumda gerek YTTK nin 8. Maddesinde, gerekse YTTK
nin bir sonraki maddesi olan ve “birlesik faiz ve sozlesme ile
belirlenebilecek hiikiimler” madde bagligini tastyan 96/1. ve
96/2. madde fikralarini birlikte degerlendirirsek;

* Birlesik faiz uygulamasi kural olarak yasaklanmistur.
* Bu nedenle, bu yasaga aykir1 szlesme diizenlenemez.

* Birlesik faiz ancak tacirler arasindaki s6zlesmelerde
gegerlidir.

e Tacirler arasinda birlesik faiz uygulamast i¢in, bunun
sozlesme ile belirlenmesi gerekir. Bilindigi gibi cari
hesap sozlesmesi yazili yapilmak zorunda olan sozles-
melerden oldugu i¢in, birlesik faiz ile iliskin hitkmiin
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de ilk s6zlesmede yer almasi yada yapilacak ekin yazili
olarak yapilmasi gerektigini diisinmekteyiz.

* Eger birlesik faiz uygulamasi yapilacak ve faiz ana paraya
eklenerek yeni donem faizi hesaplanacak ise, bu tiir
sozlesmelerde hesap déneminin {i¢ aydan az olmamasi
gerekmektedir.

Burada bir soru aklima gelmektedir. YT'TK nin 90/1.e
maddesine gore, islemin cari hesaba kayd: ile bu isleme
uygulanmasi gereken faiz iglemeye baslayacakur. Bakiyenin
alacak olarak kaydedilmesi, bu anlamdaki faiz hesabini dur-
duracak midir? Yoksa buna da ayrica faiz hesaplanacak midir?

ETTK 95. maddesinin bir tekrari olan YTTK nin 97/1.
maddesine gore, cari hesap sozlesmesi bir butiindir. Bu
nedenle de, taraflarin hukuki durumu yani alacak ve borg
miktarlart ancak taraflar arasindaki s6zlesmenin sona ermesi
ile gerceklestirilecek olan hesap kesimi ile belirlenir. Bu
hitkme gore, hesap ddneminin sona ermesi bir takim sonug-
lar dogurmakla birlikte, taraflar arasindaki iligkinin sona
ermesi ve taraflarin cari hesap sozlesmesine gore alacakls
yada bor¢lu sayilmasi, ancak s6zlesme doneminin sona
ermesi ile miimkiin olacaktir. Alacagin ancak hesap donemi
sonunda istenebilir olacagini, hatta ancak bu tarihte takas
icin ileri siiriilebilecegini hitkme baglayan Kazanci Bilgi
Bankasinda bulunan Yargitay 11. HD 20.4.1989 giin ve
1989/10067 E., 1989/ 2386 K., Yargitay 12. HD 31.10.2003
giin ve 2003/17436 E., 200/21297 K. ve Yargitay 19. HD
4.3.1994 giin ve 1993/4547 E., 1994/1990 K. sayili karar-

larini da 6rnek karar olarak belirtmekte yarar gérmekteyim.
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YTTK nin 98/1. maddesi sézlesmenin sona ermesi hallerini
diizenlemekte olup, ETTK nin 96. maddesinin bir tekraridir.
Bu maddeye gore ;

 Eger sozlesmede bir siire kararlagtirilmis ise bu siirenin
sona ermesi ile,

* Eger bir siire kararlagtirilmamuis ise taraflardan birinin

fesih ihbar ile,

e Taraflardan birinin iflas etmesi ile,

sozlesme sona erer. Sozlesmenin sona ermesi ile YTTK
nin 97/1. maddesinde yer alan hiikiim dogrultusunda, hesap
kesilmesi islemi gerceklestirilir hale gelir.

Kanunda, siireli bir cari hesap s6zlesmesinin sona erme-
sinden sonra taraflarin s6zlesmeyi uygulamaya devam etme-
leri halinde sozlesmenin yenilenmis sayilacagina iliskin bir
hitkiim bulunmamaktadir. Bunun nasil ¢6ziimlenecegi soru
olarak karsimiza ¢ikmakrtadir.

YTTK 99/1. Maddesi, ETTK nin 97. maddesinde oldugu
gibi, taraflardan birinin 6limi veya kisitlanmasi halinde,
her iki taraf icin de s6zlesmenin feshini isteme hakkinin
dogdugunu belirtmektedir. Ancak kanuna gére, bu hakkin
kullanilabilmesi i¢in yani sozlesmenin feshini isteyebilmek
icin 10 giin 6nceden haber vermek gerekmektedir. Kanun
haber verme ile fesih arasindaki siireyi hitkme baglamakla
beraber, bu hakkin 6liim yada kisitlamanin meydana gelme-
sinden itibaren ne kadar bir siirede kullanilacagini hitkme
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baglamamigstir. Kanimca makul ve MK 2. maddeye uygun bir
stire iginde kullanilmalidir. Burada unutulmamasi gereken bir
husus, 6liim yada kisitlama ile taraflardan biri sézlesmenin
feshini istemek hakkina sahip olmasina ragmen, hesabin
bakiyesi ancak 94. maddeye gore olusacak hesabin sonunda
istenebilecegi hususudur.

YTTK nin 100. maddesi, her hangi bir alacaklinin cari
hesap sozlesmesi taraflarindan birine ait borgtan dolay:
haciz uygulamasinda yapilmasi gereken iglemleri hitkme
baglamaktadir. Bu maddeye gore alacakls, haciz talep ede-
bilir. Haciz talebi ile birlikte hesap kapatilir ve bu tarihten
sonra hesaba yeni kayitlar yaparak alacaklinin durumunu
agirlasurmak miimkiin degildir. Bunun bir istisnast ayni
madde i¢inde hitkme baglanmisur. Bu maddeye gore, eger
hesabin kapatilmasindan 6nceki bir tarihte dogmus bulunan
bir iligkiye dayanan bor¢ varsa, bu borg kayda alinabilir.
Borglu olan taraf, 15 giin icinde cari hesap bakiyesi {ize-
rine konulan haczi kaldirmaz ise, cari hesap sozlesmesi-
nin diger taraft icin s6zlesmeyi feshetmek hakki dogar.
Sozlesmenin siiresine yada hesap donemine bakilmaksizin,
cari hesap sozlesmesi tizerine haciz konabilir ise de bakiye,
ancak 94. maddeye gore bulunacak olan hesap déneminin
sonunda talep edilebilir.

YTTK nin 101. maddesi, cari hesap sozlesmesi i¢in 6zel
zamanagimi hitkmii getirmistir. Bu maddeye gore “Cari
hesabin tasfiyesine, kabul edilen veya mahkeme karar: ile sap-
tanan artan tutara yada faiz alacaklarina, hesap hata ve yanil-
malarina, cari hesabin disinda tutulmas: gereken veya haksiz
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olarak cari hesaba gegirilmis olan kalemlere veya tekrarlanan
kayitlara iliskin davalar, cari hesap sozlesmesinin sona ermesin-
den itibaren bes yil gegmekle zamanasimina ugrar” Bu madde
hitkmii ETTK nin ayni konudaki 99. maddesinden farkls
olarak, zaman asiminin baslangi¢ siiresini acik¢a hitkme
baglayarak 6gretide yer alan tartigmalara son vermistir.
Cari hesapta zamanagimini dile getirirken, Kazanci'nin
kiilliyatinda yer alan Yargitay 19. HD 4.3.1194 giin ve
1993/4547 E., 1994/1990 K. sayili kararini da hatirlatmakta
yarar var. S6z konusu karara gore, bir sozlesme yada islem
cari hesaba gecirildikten sonra, bu hesaba iliskin olarak
dogan alacakta bundan boyle hesaplanacak zamanagimi,
cari hesaba iliskin zamanasimi olacakur. Elbette s6z konusu
sozlesmeden yada islemden kaynaklanan diger davalarda o
hukuksal kuruma ait zamanasimi uygulanacaktr. Ancak
paradan kaynaklanan uyusmazliklarda cari hesaba iligkin
zamanagimi uygulanacakur.

Yasa koyucu, génderilen hesap bakiyesine yapilacak itira-
zin hangi yollarla ulastirilmast gerektigini gerek ETTK nin
92. gerekse YI'TK nin 94/2 maddesinde hitkme baglamig
olmasina ragmen, hesap bakiyesinin nasil gonderilmesi gerek-
tigini hitkme baglamamigstir. Ancak unutulmamasi gereken
YTTK 18/3. maddesinin varligidir. S6z konusu maddeye
gore tacir, noter, taahhiitlii mektup,telgraf ve e-imza ile
bakiyeyi gondermek zorundadir. Bunun ispat sart1 oldugunu
distinmekteyim. Bana gore, bakiyenin ve hesap cetvelinin
kargi tarafa ulastig kanitlanabiliyorsa, sorun ¢éziimlenmistir.
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Bu konu ile ilgili bir bagka soru ise, bakiyeyi ve hesap
cetvelini alan tarafin itiraz siiresi icinde itirazini karsi
tarafa ulagtirmasi mi gerekir yoksa bu siire iginde itirazi
Notere ya da PTT’ye teslim yeterli midir? sorusudur.
Elbette bunu takip eden soru, itirazin yapilmamis olmasi,
bakiyenin kati delil olmast anlamina m1 gelecektir ? Yoksa,
fatura ve teyit mektuplarinda uyguladigimiz gibi, bu durum
ispatin kargi tarafa gecmesi yiikiinii mii getirecekeir?
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ACENTELIK

(X

ncelikle belirtmek isterim ki, gretide tacir yardim-
O cilart arasinda yer alan ve tacirden bagimsiz ola-

rak calisugi kabul edilen, eski Ticaret Kanununda
diizenlenen tellallik kurumu, YTTK da yer almamistir.
Bilindigi gibi, ETTK déneminde tellalliga iliskin hiikiimlerin
bir kismi Bor¢lar Kanununda, bir kismi ise ETTK da bulun-
maktadir. Bu nedenle, tellalliga iliskin ¢alisma yapilirken
gerek ogretide gerekse yargt kararlarinda, ticari tellallik ve
adi tellallik diye bir ayrim yapilmaktaydi. Kanimca bundan
sonra, YI'TK da tellaliga iliskin hitkiim bulunmadigindan
boylesi bir ayrima gerek kalmayacakur. Tellalliga iliskin bu
ozet bilgiden sonra asil konumuz olan acente kurumunu
degerlendirmekte yarar bulunmakradir.

Acente kurumu, ETTK nin 116. ve devami maddelerinde
diizenlenmis iken, YTTK nin 102. ve devami maddelerinde
diizenlenmektedir. Gerek ETTK nin gerekse YT'TK nin
bu boliimde ki ilk maddesi, acentenin tanimina ayrilmistir.
ETTK 116. maddesinde yer alan tanimla, YT'TK nin 102.
maddesinde yer alan tanim arasinda hicbir fark yoktur.
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YTTK 102/1. maddesi aynen “7icari miimessil, ticari vekil,
satis memury veya isletmenin calisan: gibi isletmeye bagly bir
hukuki konuma sahip olmaksizin, bir sozlesmeye dayanarak,
belirli bir yer veya bolge i¢inde siirekli olarak ticari bir isletmeyi
ilgilendiren sozlesmelerde aracilik etmeyi veya bunlar: o tacir
adina yapmay: meslek edinen kimseye acente denir” hitkmiinii
icermektedir. Bu hitkiimle ETTK da yer alan hitkiim arasinda
ki tek fark, ETTK da yer alan daimi sozctigii yerine, YT'TK
da ayni anlamda olan fakat daha giincel bulunan siirekli
sozcigiintin kullanilmasidir.

Goruldugt gibi YT'TK da da ETTK da oldugu gibi, iki
acente tiirii benimsenmis, bunlardan biri sadece aracilik
faaliyetlerinde bulunan acente tiirii olarak hitkiim altina
alinirken digeri sozlesme yapan acente tiirii olarak hitkiim
altina alinmugtir. YI'TK ya gére acente ister aracilik etsin
ister sozlesme yapsin, bu faaliyetini bir meslek faaliyeti olarak
ve siirekli sekilde yerine getirmek zorundadir. Eger aracilik
hizmeti stireklilik géstermiyor ve bir meslek olarak yerine
getirilmiyorsa, bu aracilik hizmetini acente olarak kabul
etmek ve YT'TK nin acentelikle ilgili hitkiimlerini uygulamak
miimkiin degildir.

ETTK nin 116/2. maddesi ile YTTK nin 102/2. mad-
desini kargilastirdigimizda, ikisi arasinda bir farkin bulun-
madigini gérmekteyiz. Ciinkii; her ikisi de bir hukuksal
sorunun ¢oziimiinde, acentelikle ilgili hitkiimler arasinda
bir hitkmiin olmadig: hallerde acentenin yapisina bakmamiz
gerektigini, eger acente aracilik eden acentelerden ise tellal-
lik hitkiimlerinden, akit yapan acentelerden ise komisyon
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hitkiimlerinden, eger bu hitkiimler de bir ¢6ziim saglamiyorsa
vekalet akdi hitkiimlerinden yararlanacagimizi hitkiim altina
almistur. ETTK ile YT'TK arasinda, bu fikraya iligkin temel
fark, yasada tellallik hitkiimlerine auf yapilirken bu atfin
TTK da yer alan tellallik hitkmii mii oldugu yoksa BK'da
yer alan tellallik hitkmii mii oldugu belirtilmemis olmasina
ragmen, tasarida atuf BK ya yapilmaktadir. Ciinkd; tasarida
tellalliga iliskin hitkiimler kaldirilmistir. Ayrica sunu belirt-
mekte de yarar vardir. ETTK nin tellalliga iligkin hiikiimleri
arasinda yer alan 100/4. maddesine bakugimizda, TTK
nin tellalliga iliskin hitkiimlerinde, hitkiim bulunmayan
hallerde BK nin tellalliga iligkin hiikiimlerinin uygulana-
cagint gormekteyiz. Yani isin 6ztinde ETTK ile YT'TK ara-
sinda bu konuda 6nemli bir farklilik s6z konusu degildir.
YTTK nin 102. maddesi ETTK dan farkli olarak {iciincii
fikraya da sahiptir. Bu fikra hitkmii aynen; “Zasima, deniz
ticareti, sigorta, turizm gibi alanlara iliskin ozel diizenlemeler

saklidir” seklindedir.

ETTK nin 117. maddesi, acentelik hitkiimlerinin tatbik
sahasini gosteren bir hitkiimdiir. Bu hitkmiin 2. bendinde;
“Sigorta mukavelelerinin akdi hususunda aracilik edenlere”
de acentelik hitkiimlerinin uygulanacag: hiikiim altina alin-
mis olmasina ragmen bu husus YI'TK da yer almamak-
tadir. Ciinkii gerekceye gore, sigorta acentesi ne sigorta
sirketi ile ne de sigorta ettirenle siirekli bir iligki icinde
degildir. Ustelik sigorta konusunda ki 6zel yasa durumunda
olan 7397 sayili yasa dikkate alindiginda da, bu bendin
YTTK da yer almamasi gerekgeye gore uygun olmakreadir.
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ETTK nin 117. maddesinin 2 nolu bendindeki hitkmii
cikardigimizda, ETTK ile YTTK arasinda bir farklilik kalma-
maktadir. Her ikisi de yabanci bir isletme hesabina ve kendi
adina stirekli olarak sozlesme yapmaya yetkili olan kisilerle,
Tiirkiyede merkez ya da subesi olmayan yabanct igletmeler
nam ve hesabina, Tiirkiye icinde muamelelerde bulunan
kisiler hakkinda, acentelik hitkiimlerinin uygulanacagini
hitkme baglamistir. Ancak her ikisinin basinda da, ozel
yasalarin getirdigi hitkiimlerin sakli oldugu sart1 eklenmistir.
Bu acgidan da her ikisi arasinda bir fark bulunmamaktadir.

Inhisar madde basligini tastyan ETTK nin 118. maddesine
bakuigimizda, bu maddenin, acentelik sézlesmesinin taraflar:
arasinda yapilan sézlesmeye aksine bir hiikiim konulmamugsa,
acenteye Ozgiilenen yerde bir baska acentenin faaliyette bulu-
namayaca@ini, buna kargilik acentenin de rakip isletmeler
adina aracilik yapamayacagini hitkme bagladigini gérmek-
teyiz. Bu ozellik YT'TK da da stirdiiriilmustiir.

ETTK ya bakugimizda, acentenin yetkilerini diizenle-
yen maddelerin, ETTK nin 119. ve devam maddelerinde
yer aldiginit goriiriiz. ETTK nin 119. maddesinin madde
basligr “umumi olarak” sozciiklerinden olusmustur. Bu
nedenle acentenin yetkilerini genel anlamda hitkme bagla-
yan bir maddedir. Ayni yapilasmayr YT'TK da da gormek-
teyiz. YI'TK nin 105. ve devam maddeleri de ayni amagla
diizenlenmistir.

Gerek ETTK da gerekse YT'TK da yer alan hiikiimlere gore
acente, aracilik ettigi ya da kendisinin yaptigt mukavelelerle
sinirli olmak iizere;
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o Ihtar, ihbar, protesto gibi hakki koruyan beyanlar:
miivekkil namina yapmaya,

* Bunlari kabule salahiyetli oldugu gibi, bu gibi ihtilaf-
lardan dolays;

* Dava agabilir,

* Kendisine kargi da ayni sifatla dava agilabilir.

Eger acente yabanci isletmeler adina ¢aligtyorsa, bu konuda
olusturulan sozlesmelerde yukarida belirtilen sartlara aykiri
sozlesme yapilmasi, yani acentenin beyanda bulunma, davaci
ve davali olma hakkini ortadan kaldiran sozlesme yapilmast,
yasaya aykiridir. Bu hitkiim emredici nitelikte ve kamu diize-
nini korumak amacli oldugu i¢in, aksi s6zlesmeler mutlak
butlanla malul olmalidir.

YTTK nin 105/3. maddesinde yer alan hitkiim yenidir. Bu
hitkiimle yasa koyucu, yasanin ilk uygulamalarinda yapilan
ancak daha sonra ortadan kaldirilan bir hatay1 bastan 6nle-
mek istemistir. Yasanin ilk uygulandigs yillarda, yabanci islet-
melere acentelik gorevi goren kisilere karst agilan davalarda,
acentenin s6z konusu davada yabanci igletmeye karsi “izafe-
ten” davada yer aldig1 dikkate alinmamis ve hitkiim acente
adina olusturulmustur. Daha sonra bu hatadan déniilmiis
ve hiikiim yabanci igletme adina olusturulmaya baglanmistir
(Bknz. Moroglu/Kendigelen TTK ve Ilgili Mevzuat. Bas
2004, Beta Yayinlari, sayfa 68., YHGK 14.2.1986 giin ve
1984/11-582 E.,1986/135 K. sayili karar). Iste YTTK 105.
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maddesine eklenen tigiincii fikra ile yasa koyucu, bu hatayi
bastan kaldirmay: amaglamistir.

ETTK nin 120., YT'TK nin 106. maddesine baktigimizda,
bu maddelerin acentenin bizzat yapmadigs islemlerden 6tiirii
salahiyetinin ne oldugunun hitkme baglandigini gérmekte-
yiz. Bu maddelere gore acente, bizzat teslim etmedigi mallarin
bedelini alamaz, bunlarin bedelinde indirim ya da tahsilini
ertelemede bulunamaz ve ayni sekilde bedelini 6demedigi
mallari da teslim alamaz. Eger acenteye bizzat yapmadigt
islemlerden otiirii bir yetki verilecek ise, bu yetkinin 6zel
sekilde ve yazili olarak diizenlenmesi ya da bu konuda acen-
teye vekalet verilmis olmasi gerekir.

ETTK nin 121., YTTK nin 107. maddesinin ETTK nin
119., YTTK nin 105. maddesi ile birlikte degerlendirilme-
sinde yarar vardir. Bilindigi gibi ETTK 119., YT'TK 105.
maddesine gore, acente ile vekil eden arasinda yapilacak olan
sozlesmenin yazili olmasi kosulu aranmamakrtadir. Yazili
olmayan bir sozlesmede bile acente, ETTK nin 119., YTTK
nin 105. maddesindeki yetkileri kullanabilmektedir. Yani
gerek aracilikta bulundugu, gerekse bizzat yapugi sozlesme-
lerde yasadan dogan yetkilerini kullanabilmektedir. Gene
ETTK nin 120., YT'TK nin 106. maddesine gére, acentenin
malin bedeline iligkin tahsil, indirim ve erteleme yetkileri
ile bedelini 6demedigi mali teslim alma yetkisinin ancak bu
konuda yazili olarak verilmis 6zel bir yetki ile kullanabilecegi
belirtilmistir. Yani “acentelik sozlesmesinin yazili olmasina
gerek yokrur” kosulu bu yetkiler icin gecerli olmamakta ve
bu yetkiler i¢in 6zel ve yazili yetki aranmaktadir. Bu kural
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genel kuralin bir istisnast olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir
bagka istisna ise ETTK nin 121. maddesi, YTTK nin 107.
maddesinde yer almaktadir. Bu maddeye gore, acentenin
aracilik hizmetlerinin yani sira akit yapma hizmetinde bulu-
nabilmesi i¢in, kendisi ile yapilan sozlesmenin yazili olmasi
gerekmektedir. Ustelik bu yazili sozlesmenin ticaret siciline
tescili de zorunludur.

ETTK nin 119.,120. ve 121. maddeleri, YI'TK da
105.,106. ve 107. maddeler olarak aynen hitkme baglan-
mis olmasina ragmen, YI'TK nin 108. maddesi ETTK nin
122. maddesinden ¢ok farkli olarak diizenlenmistir. Bilindigi
gibi ETTK nin 122. maddesi, acentenin akit yapmak i¢in
ETTK nin 121. maddesinde hitkme baglanan yazili ve ticaret
sicilinde yayinlanmus bir yetkisinin olmasi gerektigine iliskin
hitkmiin istisnasin olusturmaktadir. Istisnasini olusturmak-
tadur, ¢linkii; yasa koyucu bu hitkiimle yetkisi olmaksizin ya
da yetkilerini agan bir acentenin yapmus oldugu sozlesmeleri
ele almug ve vekil edenin boylesi bir durumdan haberdar olur
olmaz akdi kabul etmedigini bildirmedigi takdirde acente-
nin yetkisiz olarak yapmis oldugu sézlesmeyi kabul etmis/
icazet vermis olarak sayilacagini hitkme baglamistir. YTTK
da bu madde degisiklige ugrayarak vekil edene yiiklenen
yiik hafifletilmis ve bana gore yazili olmasi ve ayni zamanda
tescil ve ilan edilmesi gereken bir sézlesmenin varligini ya da
sinirlarint aramayarak, acente ile akit yapan kisinin sinirsiz
olarak korunmast ilkesinden déntilmistiir. Bana gére yeni
olusum, akdin tarafi olan tacir agisindan basiretli davranma
kosuluna uygun bir davranis oldugu gibi, tacir olmayan-
lar acisindan da ortalama kiiltiir seviyesindeki bir kisinin
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gostermesi gereken dikkatle bagdasir bir yikimlilikeiir.
YTTK ya gore, vekil eden durumdan haberdar olur olmaz
icazet verirse akitten sorumlu olmaktadir. Suskun davranmak
kabul anlamina gelmemektedir.

Gerek ETTK gerekse YITK, acentenin yetkilerinden
sonra gelen maddelerinde acentenin borglarint diizenle-
mislerdir. ETTK nin 123.,124.,125. ve 126. maddelerinde
yer alan acentenin borglarina iliskin hitkiimler, YTTK nin
109.,110.,111. ve 112. maddelerinde hitkme baglanmistir.
Acentenin borglarini diizenleyen maddeleri karsilagtirdigi-
mizda, ETTK ile YI'TK arasinda bir fark bulunmadigin:
gormekteyiz. Her ikisinde de, acentenin borglart dort madde
icinde degerlendirilmistir. Bu dort madde aslinda acentenin
borglarint diizenleyen konu basliklaridir. Bunlar ETTK ve
YTTK da yer alan siralamaya gore;

* Acentenin genel anlamda borglari,
e Acentenin haber verme borcu,
* Acentenin 6nlem alma borcu,

e Acentenin 6deme borcudur.

Acentenin genel anlamda borglari, gerek ETTK da gerekse
YTTK da iki fikra olarak hitkme baglanmistur. ETTK nin
123., YITK nin 109. maddesinin birinci fikrasina bakti-
gimizda, acentenin kendi bolgesinde vekil edenin iglerini
gormek ve onun menfaatlerini korumakla yiikiimlii oldu-
gunun hitkme baglandigini gérmekteyiz. Bu maddelerin
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ikinci fikralar1 ise, acentenin vekil eden adina saklamakla
ylikiimli oldugu seylerde bir hasar meydana geldiginde,
bu hasardan acentenin kusursuz oldugunu kanitlayamadig:
stirece sorumlu oldugunu, hitkme baglamaktadir.

ETTK nin 124., YT'TK nin 110. maddesinde ise, acente-
nin haber verme yiikiimliiliigiine iliskin hitkiim yer almak-
tadir. Bu madde de hem yasada hem de tasarida iki fikra
halinde hitkme baglanmistur. Her ikisinin de birinci fik-
rasinda acentenin, kendi bélgesindeki gelismeleri ozellikle
misterilerine iliskin bilgileri vekil edene aktarma yiikiim-
lilliigti getirilmistir. Ikinci fikralarinda ise, acentenin vekil
edenin agik talimati ile hareket etmesinin ilke oldugu ancak
acil hallerde ya da vekil eden i¢in en uygun kosulun varligina
inandig1 anda acentenin, bu talimati beklemesizin iglem
yapabilecegi hiikiim altina alinmugtir.

ETTK nin 125., YI'TK nin 111. maddesi, acentenin
onlem alma yiikiimliligiint dile getirmektedir. Biraz 6nce
dile getirdigimiz gibi (ETTK m.123, YTTK m.109), acente
vekil edenin yararlarina gore hareket etmekle ytikiimludiir.
Acentenin bu yiikiimliligiiniin yani sira, gene yukarida
gordiigiimiiz gibi, acente yapmis oldugu muamelelerden
otiirdi ihtar, ihbar ve protesto ¢ekebilir ve bu konularda davaci
ve davali olabilir (ETTK m.119 YT'TK m.105). Iste bana
gore 6nlemler alma diye adlandiracagimiz acente borcu, bu
yuktmliliklerinin bir 6zel halidir. Acente, bu madde ile
vekil eden adina teslim aldigi emtiay1r korumak yiikiimlii-
giinii tistlenmigtir. Onda meydana gelen her hangi bir hasar
varsa, hem gereken 6nlemleri alacak hem de vekil edenin
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dava hakkini korumak icin gereken tespitleri yaptiracakr.
Gene ayni maddenin ikinci fikrasi YBK 108. (EBK m.92)
maddesinin bir tekrari seklinde kaleme alinmis ve satilmasi
gereken mallarin bu madde geregince saulmasini hitkme
baglamistir. Acente bu maddede yer alan yiikiimliiligiinden
otiirii de, kusurlu davranislarindan sorumlu tutulmustur.

Acentenin borglarin diizenleyen son madde, ETTK nin
126., YT'TK nin 112. maddesidir. Bu madde ile acentenin
odeme yiikiimliliigiinii yani vekil edene ait paralari teslim
yukiimliligt dizenlenmis ve buna aykirt davranis halinde
faiz ve gerektigi takdirde tazminat vermekle ytikiimlii oldugu
hitkiim altina alinmigtir. Diger bir anlatimla acente geg
odemeden kaynaklanan faiz ve diger zararlar1 karsilamakla
yikiimliidiir. Bana gore, bu maddenin tazminata iligkin kis-
mini, EBK 105.,YBK 122. maddesinin 6zel bir uygulamas:
olarak gormek gerekir.

Oncelikle belirtmek isterim ki, ETTK nin 127. madde-
sinde “Fevkalade masraflarin karsiligi” madde baghgt ile yer
alan hitkiim, YT'TK da yer almamaktadir. Bu maddenin
neden YTI'TK da yer almadigina iliskin olarak ise, madde
gerekgeleri arasinda bir agiklama da bulunmamaktadir.

YTTK nin, acentenin haklarina iliskin hiikiimleri, ETTK
nin 128. maddesinin kargilig1 olarak hazirlanmis bulunan
YTTK nin 113. maddesi ile baglamaktadir. YTTK nin 113.
maddesi, ETTK nin 128. maddesinden ¢ok farkli hitkiimler
icermekte ve uygulamada yarg kararlari ile doldurulamayan
pek cok boslugu doldurmayi amaglamakeadir. YT'TK nin
bu maddesi hazirlanirken Alman Ticaret Kanununun 87.
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paragrafindan yararlanildigs gerekge boliimiinde belirtilmis-
tir. YT'TK nin 113. maddesi bana gore iig alt baglik halinde
incelenmelidir. Bu basliklardan ilk ikisi, acentenin {icretine
iliskin hiitkiimleri sonuncusu ise acentenin komisyon alaca-
gin1 hitkme baglamakradir.

Ucrete iliskin ilk boliim, acentenin acentelik iliskisinin
devam ettigi siire icinde dogan ticret alacagidir. YI'TK bu
boliime iligkin iicret alacagini da iki boliimde islemistir. Tlk
bolim YTTK nin 113/1. maddesinde yer almaktadir. Bu
maddeye gore acente;

* kendi ¢abasiyla kurulan islemlerden,

e aynt nitelikli  islemler i¢in  kazandir-
dig1  tgiinct  kigilerle kurulan islemlerden,
otiri ticret isteyebilmekeedir.

“Ayni nitelikli islemler i¢cin kazandirdigr digiincii kisilerle
kurulan islemler”den ne anlagilmasi gerektigini, tasarinin
madde gerekgelerinde yer alan aciklamada gérmekteyiz.
Bu aciklamaya gore; “...acente islemin yapilmasina aracilik
yapmamss, sozlesmeyi kurmamay, soz konusu islem ya dogrudan
ya bagskasinin aractligryla yapilms, fakat aract islemin yapildig:
isinin miivekkilince miisteri olarak kazanilmasinda acente rol
oynamagtir.”

YTTK nin 113/1. maddesinde yer alan “kurulan iglem-
ler” sozciikleri bize, iicrete hak kazanmak icin sézlesmenin
yapilmasinin sart oldugunu, sozlesme vaadi ya da benzer
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iligkilerin ticrete hak kazandirmayacagini gostermektedir.
Zaten madde gerekgesi de bu diistinceyi dogrulamakradir.

YTTK nin 113/1. maddesinin son ciimlesi, gerekceye gore,
“...ayrilmus acente ile halen gorevdeki mevcut acente arasin-
daki iicret iliskisi hakkindadur. Iki veya daha gok acentenin
birbirlerini izleyerek faaliyette bulunmus olmalari halinde,
halef acentenin ticret hakki, maddenin {i¢ilincii fikrasina
gore selefi bir hakka sahip degilse veya sahip oldugu 6lgiide
(oranda) mevcuttur. Kanimca bu ciimle ayr1 bir fikra olarak
yazilabilir ve maddenin sonuna eklenebilirdi. Bence daha
dogru olurdu. Ustelik bu hiikiim simdi inceleyecegimiz
ikinci fikrada da yer almaktadir. Bu yiizden ayri yazilmasi
bana daha manukli gelmektedir.

Acentenin, acentelik iliskisinin devam ettigi siirecle ilgili
olan ikinci boliim YTTK nin 113/2. maddesinde islenmistir.
Bu fikra hitkmiine gore;

* Acenteye, faaliyette bulunmasi i¢in belli bir cografi bolge
ya da miisteri grubu birakilmig olmalidir.

e Bu bélgede acentenin katkisi olmaksizin islem
kurulmalidur.

[stebuikikosulunbirlesmesi halinde deacenteiicretisteyebilir.
Bu hiikiimle ilgili olarak madde gerekgelerine baktgimizda
“...tekel kavraminin sonucudur. Bu hiikmiin ongoriilmesinin
temelindeki diisiince tekel bilgesi icinde yapilan islemlerin
tiimiinde acentenin etkisi ve bagarisinin bulundugu varsa-
yimz degil, o islemi zaten araci veya sozlesme olarak acentenin
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gerceklestirecedi seklindeki nesnel adalet kavramindan kaynak-
lanan kabuldiir.” agiklamasinin yer aldigini gérmekteyiz.

YTTK nin 113/2. maddesinin son ciimlesi 113/1. madde-
nin son ciimlesinin tekraridir ve 6nceki acentenin haklarini
korumay: amaglamistr.

YTTK’nin tgtincii fikrast iki bentten olugsmakrea olup,
bu bentlerde “acentelik iliskisinin bitmesinden sonra kuru-
lan islemler icin acente”nin Ucreti hitkme baglanmistir.
Birinci bentte iki ayrt durum hiikiim altina alinmistir;

 Bunlardan birincisi, acentenin, acenteligi sirasinda
isleme aracilik etmis olmasi halidir. Eger boyle bir
durum dogmus ve islemde acentelik iligkisinin bitme-
sinden sonra fakat uygun bir siire icinde kurulmus ise
acente ticrete hak kazanir.

* Bunlardan ikincisi ise; islemin yapilmasinin kendi ¢aba-
sina baglanabilecegi 6l¢iide islemi hazirladigr haldir.
Eger boyle bir durum dogmus ve islemde acentelik
iligkisinin bitmesinden sonra ve fakat uygun bir siire
icinde kurulmus ise acente iicrete hak kazanir.

Ikinci bentte ise, miisterinin icabinin vekil edene ulasmas:
ticrete hak kazanmak agisindan yeterli gorillmiistiir.

YTTK burada da 6nceki acentenin haklarini korumay1
amaglamis ve fikranin b bendinin son ciimlesinde bunu
dile getirmistir.
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YTTK nin 113/4. maddesinde ise acentenin komisyon
ticreti hitkiim altuna alinmigtir. Bu husus ETTK da yer
almayan YTTK ile ilk kez hukuk sistemimize kazandirilan
bir husustur. Yasa koyucuya gore acente, licrete sozlesmenin
kurulmast ile hak kazanir. Tahsil acentenin gorevi degildir.
Eger vekil eden bu yénde bir talimat vermis ise bu acente-
lik s6zlesmesinin kapsaminda kalan yeni bir is oldugu icin
acente bu hizmetinden otiirii de ayri1 bir ticrete hak kazanir.

Yukarida inceledigimizde gordiigiimiiz gibi, YT'TK nin
113. maddesi hangi islemler i¢in ticrete hak kazanildigini
gostermektedir. Simdi inceleyecegimiz YTTK 114. maddesi
ise, ticrete hak kazanilan iglemlerden 6tiirii hangi zamanda
ticrete hak kazanildigini gostermektedir. Diger bir anla-
tumla, 6nce ticrete hak kazandiran igleme iligkin, sonra hangi
tarihte Gicrete hak kazanilacagina iligkin hitkiim YTTK da
yer almakradir.

YTTK nin 114. maddesi hitkmii, ETTK nin 129. maddesi
hitkmiinii karsilamaktadir. Ancak daha agik bir ifade ile,
ticrete hak kazanma zamani igin, ifa zamanini esas aldigini
belirtmektedir. Ustelik YTTK nin 114. maddesi, sozlesme
ile bu zamanin degistirilebilecegini de hiikiim altina almis-
tir. YT'TK 114. maddesinin 1, 2 ve 3 numarali fikralar,
ticrete hak kazanmay1 ve buna iliskin zamanlamayi bir birini
izleyen ctimlelerle bir biitiin halinde anlatmistir. YT'TK,
ticretin 6denme zamaninda ifa zamanini esas aldig igin,
eger ifadan 6nce yapilmig bir 6deme varsa ve daha sonra ifa
gerceklesmez ya da kismen gergeklesirse, daha 6nce alinan
ticretin ifanin ger¢eklesme oranina gore iade edilecegini,
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madde 114/1 ve 2’de hitkme baglamisur. Gerek ETTK ya
gerekse YI'TK ya gore, aracilik edilen sozlesmede, vekil
edenin s6zlesmeyi yerine getirmeyecegi ya da getiremeyecegi
anlasilsa bile, acente ticrete hak kazanir. Acentenin ticrete hak
kazanamamasi i¢in, sozlesmenin yerine getirilememesinde,
vekil edene bir sorumluluk yiiklenilemeyecegi halinin s6z
konusu olmast gerekir.

ETTK nin 130., YI'TK nin 115. maddesi ise {icretin
miktarinin nasil belirlenecegini hitkiim altina almisur. Soz
konusu hiikiimler dogrultusunda, gerek ETTK gerekse
YTTK, ticretin sozlesme ile belirlenecegini, eger taraflar
arasinda sozlesme ile belirlenmis bir ticret yoksa, ticretin
acentenin bulundugu yerdeki teamiile gore belirlenece-
gini hitkme baglanmisur. Taraflar arasinda teamiile gore de
ticret belirlenemez ise, bu kez, tasariya gore; “asliye ticaret
hakimince”, “halin geregine gore“iicret “belirlenir”. Halbuki
ETTK ya bakugimizda, maddenin, asliye ticaret hakimi
“halin icabina gore” icret “tayin olunur” seklinde oldugunu
gormekteyiz. Yasa koyucu, bunu sakincali bulmus ve maddeyi
yeni hali ile kabul etmistir. Farkliligin nedenini ise gerek¢ede
agtklamistir. Gerekee gore ETTK da yer alan ifade, ticretin
nasil belirlenecegini degil kimin tarafindan belirlenecegini
anlatan bir ifade oldugu i¢in YI'TK da bu ifadeden doniil-
dugi dile getirilmistir.

ETTK nin 131. maddesi hitkmiinii kargilamak amaciyla
YTTK nin 116. maddesi yazilmistir. Ancak YTTK nin 116.
maddesi, ETTK nin 131. maddesine gore daha detayl: ve
gereksinimlere cevap verecek sekilde kaleme alinmugtir. Gerek

129



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

ETTK nin 131/2., gerekse YT'TK nin 116/1. maddelerinin
temel amaci, ticretin 6deme zamanini hitkme baglamakur.
Bu amagla her ikisi de, sézlesmede aksine hitkiim olmadig:
takdirde, ticretin en geg ti¢ ay i¢inde 6denecegini hitkme
baglamistir. Ancak YTTK daha detayl: bir yol izlemis ve ti¢
ayin baslangicinin hak kazanilan ticretin dogumu tarihinin
ti¢ ayin baglangic tarihi oldugunu hiikiim altina almugtir.
Gene hem ETTK hem de YT'TK, acentelik mukavelesi
sona erdiginde her haliikarda ticretin 6denmesi gerektigini
ise, ayrica hiikiim altina almistr.

ETTK nin 131/1., YTTK nin 116/2. maddesi ise, acen-
tenin defter ve belgelerini inceleme hakkini hitkiim altina
almaktadir.

YTTK nin 116/3. maddesi ETTK da yer almayan bir
hitkiimdiir. Yukarida da belirttigimiz gibi gerek ETTK,
gerekse YT'TK ya gore, ticretin 6denme zamanini sozlesme
ile kararlagtirmak miimkiindiir. Ancak YTTK burada ETTK
dan farkli bir hiikiim getirerek acenteyi korumustur. Bu
hitkme gore, eger 6deme zamanu ile ilgili hitkiim acentenin
aleyhine ise, bu hitkiim acentenin aleyhine oldugu 6lgiide
gegersizdir.

YTTK nin 117. ve 118. maddeleri ise ETTK nin 127.
maddesinden alinmistir. Bunlardan 117. madde, acentenin
yapmis oldugu olaganiistii giderlerin karsilanmasini isteyebi-

lecegini, 118. maddesi ise, acente tarafindan avans ve olaga-
niistli giderler i¢in faiz istenebilecegini hitkme baglamaktadir.
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ETTK nin 132. maddesinde yer alan hapis hakk:, YTTK
nin 119. maddesinde tekrar edilmistir. Elbette ETTK da yer
alan eski MK ya ait auflar YMK ya uygun hale getirilmistir.

YTTK nin 120. maddesinde yer alan hitkmiin ETTK da
karsiligr yokeur. Bu hitkiim, YTTK ile hukuk sistemimize
getirilen bir yeniliktir. Miivekkilin bor¢larini diizenleyen
YTTK nin 120. maddesinin 2. fikrast ile acente korunmak
istenmis ve YI'TK nin diger maddelerinde oldugu gibi
acentenin aleyhine olan sartlarin gegersiz oldugu hitkiim
altna alinmigur. Vekil edenin borglarini diizenleyen YTTK
nin 120. maddesinin 1. fikrasi bes bentten olusmustur. Bu
bentler;

* Mallarla ilgili belgeler vermek,
* Acentelik sozlesmesi ile ilgili bilgi vermek,

* Acentenin yapmis oldugu isleri kabul edip etmedigini
uygun bir siirede bildirmek,

* Acentenin hak kazandig: ticreti 6demek,

¢ Ucret, faiz ve olaganiistii giderler icin tasarinin 20.
maddesi geregi faiz 6demektir.

YTTK nin madde gerekgesindeki agiklamaya gore, son iki
bentte yer alan hitkiimlerin YT'TK nin 113. ve 118. mad-
delerinin tekrari gibi gdzitkmesi bir hatadan olusmamakta,
yasa koyucu tarafindan bu hiitkiimlerin emredici oldugunu
belirtmek amaci ile YT'TK da yer almaktadir.
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Zaten gerekgeye gore bu maddenin tasarida yer almasinin
iki amact bulunmaktadir. Bunlardan birisi borglarin nite-
ligini belirtmek, digeri ise acentenin saglikli sekilde calisa-
bilmesi i¢in vekil edenin ona gereken bilgileri ulagtirmasini
saglamakur.

ETTK nin 133. maddesi ile diizenlenen, acentelik s6z-
lesmesinin sona ermesinin sebepleri, YT'TK nin 121. mad-
desinde yer almaktadir. YT'TK nin 121. maddesi ETTK
nin 133. maddesinde yer alan hiikiimleri tekrarlamanin
yani sira, bazi yeniliklerde igermektedir. YT'TK nin 121.
maddesi, ETTK da oldugu gibi acente ile vekil eden arasin-
daki sozlesmeyi, siiresi belli ya da belli olmayan diye ikiye
ayirmugtir. YI'TK gene ETTK da oldugu gibi, siiresi belli
olmayan sozlesmelerin ti¢ ay 6nceden yapilacak ihbarla, siiresi
belli sozlesmelerin ise prensip olarak siirenin bitmesi ile sona
erecegini hitkiim altuna almistr. YT'TK ya bakugimizda,
gene ETTK da oldugu gibi, siiresi belli olan sozlesmelerin
stiresinden once sona ermesi i¢in bir olanak tanindigini
gormekteyiz. Taninan bu olanaga gore, taraflarin, siiresi belli
bir s6zlesmeyi siiresinden 6nce sona erdirmek i¢in bir hakli
nedene sahip olmalari gerekmektedir.

YTTK, siiresi belli olmayan sozlesmelerin sona erdirilme-
sinde ihbar siirelerine uyulmamis olmasi ve siiresi belli olan
sozlesmelerin sona erdirilmesinde bir hakli neden bulunma-
mast halinde, bu aykiri davranigta bulunan tarafin, kargi tara-
fin ugradigs zarar1 6demekle yiikiimlii oldugunu da hitkme
baglamistir. Bana gére YI'TK nin 121/4. maddesinde yer
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alan bu hitkiim, ETTK nin 134/2. maddesindeki hiitkmiin
kargihigidur.

YTTK 121. madde 3. fikrast ve ETTK 133. maddesinin
2. fikrasina gore, acentenin ya da vekil edenin iflasi, 6limi
ya da hacir altina alinmasi sézlesmeyi sona erdirmektedir (Bu
maddenin yaziliminda tasar1 ile YT'TK arasinda fark vardir.
Bu fark iflas sozctigiiniin yer degistirmesi olarak goriilmek-
tedir). Yine tasarinin 121/5. maddesine gore, boylesi bir
durumun dogmast halinde, acentenin yarim kalan iglerinden
otiird olan alacagy, isin biitiini ile yapilacak orantisal hesaba

gore bulunmalidir. Benim kanima gore YTTK nin bu hitkmii
ETTK nin 134/2.maddesindeki hitkmiin kargiligidir.

YTTK nin 121/2. maddesi, yasada olmayan bir hitkmii
icermekte ise de aslinda hukuk sistemimizde kabul gérmiis
bir kuralin tekraridir. Bu bent hitkmiine gore, eger belirli
stireli olarak yapilmis bir sozlesme siire sonunda yenilenme-
mis olmasina ragmen uygulanmasina devam ediliyorsa, bu
sozlesmenin siiresi belli olmayan sézlesme tiirtine dontistagi
kabul edilmelidir. Ve siiresi belli olmayan sozlesmelere iliskin
hitkiimler uygulanmalidur.

YTTK nin 122. maddesi, ETTK da yer almayan bir
hitkmii icermektedir. Ancak bu hiikiim hukuk sistemimiz
icin yeni degildir. Ciinkii yasada yer almayan bu hitkiim yer-
lesmis yargi kararlari ile hukuk sistemimize kazandirilmugtir.
Denklestirme dedigimiz bu sistem, gerekeeye gore, Yargitay'in
1996 yilinda vermis oldugu bir kararla hukuk sistemimize
kazandirilmigtir. Gerekgede yer alan bu kararin hangi karar
oldugunu bilmemekle beraber, bu degerlendirmenin bir
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hukuksal hatadan kaynaklandigini séylemek isterim. Ciinki
Yargitay, yargtya MK 1. maddesi ile taninan yetkiye, yani
yasa yaratmak yetkisine sahip degildir. Bu yetki, hitkiim
mahkemesi olan yerel mahkemelere taninmis, yasamanin
yetkilerinin istisnai olarak ve sadece bir somut olayla sinirli
kalmak sart1 ile kullanilmasi ve uyusmazliklarin yasalarda
hitkiim olmamasi nedeniyle ¢6ztimsiiz kalmasini 6nlemek
icin, verilmis yasal bir yetkidir. Bu yetki Yargitay’a verilme-
migtir. Yargitay'in bir ictihat mahkemesi olarak boylesi bir
yetkiye de gereksinimi yoktur. Bu nedenle, denklestirme
yontemini hukuk sistemimize kazandiran kurum Yargitay
olmay1p, bu hitkmii veren yerel mahkemedir. Yargitay olsa
olsa bu konuda yol gostermis olabilir ya da yerel mahkemenin
hitkmiint benimseyerek diger mahkemelerce kullanilmasin:
saglamis olabilir. Bu ylizden, Sezar'in hakk: Sezar’a manug:
ile bu olayda yerel mahkemeye tesekkiir sunmanin, Yargitay
dahil, hepimize diigen bir gorev oldugunu unutmamaliyiz.

YTTK nin 122. maddesinin madde gerekgesine bakti-
gimizda, denklestirmenin tiim AB iilkelerinin hukuk sis-
temlerinde yer aldiginin ve AET y6nergesi olarak karsimiza
ciktginin belirtildigini gdrmekteyiz. Gene gerekeede yer alan
bilgilere gére, tasarinin hazirlanmasinda Alman ve Isvigre
hukuku kurallarindan yararlanilmistir. Gerekgede yer alan
bilgilere gore, Alman hukukunda denklestirme iki sekilde
yorumlanmaktadir. Bunlardan birine gére denklestirme,
acentenin isletmeye katkisi olarak degerlendirilmektedir.
Digerine gore ise, denklestirme ile acente, sozlesmenin vekil
eden tarafindan haksiz sona erdirilmesine karst korumak icin
hiikiim altina alinmistir. Halbuki Tiirk hukuk sisteminde,
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denklestirmenin bir tazminat oldugu benimsenmektedir.
Bana gore de denklestirme bir tazminattr.

YTTK nin 122. maddesine bakugimizda, denklegtirme-
nin uygulanmasi i¢in, mutlaka acentelik s6zlesmesinin sona
ermis olmasi gerektigini gormekteyiz. Acentelik s6zlesmesi
sona erdikten sonra ve asagidaki sartlarin birlikte olusmasi
halinde denklestirmenin uygulanabilecegi, YTTK nin 122.
maddesinin 1. fikrasinda belirtilmis ve sartlar ayni fikrada
dort bent halinde sayilmistr. Bu sartlar;

* Acente faaliyette bulundugu donem iginde isletmeye
yeni misteriler kazandirmis olmalidir.

* Acente tarafindan saglanan bu yeni miisteriler, acente-
nin sona ermesinde sonra da isletmeye yarar saglamaya
devam etmis olmalidir.

e Somut olayin 6zellik ve sartlari degerlendirildi-
ginde, 6denmesi hakkaniyete uygun disiiyorsa,
Tasaridaki hali “Eger acente sozlesme faaliyetlerine devam
etmis olsa idi, bu yeni miisterilerle sozlesmenin devam
ettigi siire iginde yapilan sozlesmeler nedeniyle ya da kisa
bir sonra yapilacak sozlesmeler nedeniyle, iicret alacaginin
dogmus olacaginin kabulii gerekmektedir.” olup, kanun-
lagirken degistirilmistir.

* Tiim bunlarin yan: sira denklestirmenin yapilmasi ve
odenmesi hakkaniyete uygun diigmelidir.
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Bir kez daha tekrarlamak gerekirse, eger yukarida 4 sik
olarak sayilan sartlar, sézlesmenin sona ermesinden sonra
birlikte olusursa, acente tazminata hak kazanacaktir. S6z
konusu tazminatun hesaplanmasinda, YT'TK nin 122/2.
maddesinden yararlanilacaktr. Bu maddeye gore tazminat
hesaplanirken, acentenin son bes yillik faaliyetinden elde
ettigi komisyon ve diger yararlarin ortalamasi alinmalidur.
Eger acentenin faaliyeti bes yildan az siirmiis ise, bu kez
ortalama zorunlu olarak, acentenin faaliyet yillari ile sinirli
olarak, gelir ortalamasi alinacakuir.

YTTK nin 122/2. maddesinin madde gerekgesine bak-
ugimizda, tasarida yer alan hesaplamanin taban hesaplama
oldugunu ve “ratia legas” kurali geregi acentenin yararina
olmak kosulu ile bu hesaplamanin istiinde bir hesaplama
yonteminin sozlesmede kabul edileceginin belirtildigini
gormekteyiz. Gerekgede yer alan bu agiklamaya katilmak
miimkiin degildir. Ciinkii; dncelikle bir yasa ancak maddele-
rinde yer alan hitkiimlerle gecerlidir. Uygulanirken gerekcede
yer alan hiikiimlere bakilmaz, gerek¢eden ancak yorum igin
yararlanilir. Bu nedenle, eger, bu hesaplamanin taban hesap-
lama oldugu kabul ediliyorsa o0 zaman madde metninde bu
husus acikca belirtilmeli, 6zellikle “gegermez” sozctigii gibi
emredici bir sézclige yer verilmemeli idi.

YTTK nin 122/3. maddesi karisik bir dille de olsa; soz-
lesmenin feshine acentenin eylemleri neden olmus ise,
acentenin bu durumda tazminat hakk: olmadigini hitkme
baglamistir. Gerekeeye bakugimizda, gene gerekge ile yasa-
nin uygulanmasina yon verilmek istendigini gérmekteyiz.
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Bunun sakincali bir yol oldugunu daha 6nce séyledigimi
hatrlatmak isterim. Gerekgede, acentenin yararina olmak
kosulu ile, taraflarin bu maddeye aykir1 olarak sézlesme
yapabileceklerinin belirtildigini gérmekteyiz. Bu distince,
benim kanima gére, hukuka uygun degildir..Ciinkii, acente
burada, kendi haksiz eylemleri ile sozlesmenin sona ermesine
neden olmakta hem de bundan 6tiirii denklestirme yolu ile
yarar saglamaktadir. Bunun kétii niyetle yapilmayacagina
kim garanti verebilir?

YTTK nin 122/4. maddesine gore, denklestirme hakkin-
dan, 6nceden olmamak kaydi ile vazgegmek miimkiindiir.
Madde metninden bu énceden sézciigii ile hangi zamanin
belirtildigini anlamak mimkiin degilse de, gerek¢eye bak-
ugimizda bu 6nceden sozciigii ile anlatlmak istenilenin,
sozlesmenin imzalanmasindan/yapilmasindan 6ncesinin
anlagildigr goriilmektedir. Bu durumda, sézlesmenin imza-
lanmasindan sonraki bir zamanda denklestirmeden vazgec-
mek miimkiindiir. Boylesi bir vazge¢me varsa, hukukun genel
kurali olan iradeyi sakatlayan nedenlerin bu vazgegmeye etki
edip etmediginin aranmasi gerektiginin, madde gerekgesinde
dile getirildigi goriilmektedir. Yukarida yer alan agiklamalar
nedeniyle gerekcede yer alan bu agiklamaya katilmamakta-
yim. Ciinkii, bu husus genel kuraldir, gerekceye yazmaya
gerek yoktur, tstelik bunlarin bir kismi i¢in tarafin beyani
sart olup, icazet yolu ile durumu kabul etmek miimkiindiir
ve ayrica gerekee ile madde igerigi degistirilemez.

YTTK nin 122/4. maddesinin ikinci ctimlesine gore,
denklestirme hakki, sozlesme iliskisinin sona ermesinden
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itibaren bir y1l iginde ileri siirtilmeli/kullanilmalidir. Madde
gerekgesinde bu kez de gene madde gerekgesinde yer alma-
mast hatta yasa olusturulurken yapilmamasi gereken bir hata
ile karsilagmaktayiz. Gerekgede, YT'TK nin 122/4 madde-
sinde hiikiim altina alinan bir yillik siirenin, hak distiriict
stire mi yoksa zamanagimi siiresi mi oldugunun uygulamada
olusacak duruma gore belirlenmesinin tercih edildigi belir-
tilmektedir. Oncelikle belirtmek isterim ki, yasa koymak
yasama organinin yetkisine girmektedir. Bu yetki, ancak
yasada yer alan istisnai durumlarda bir bagka organa devre-
dilebilir. Yasama organina bu yetkisini kullandirmamak ve
bunun uygulamada olugmasini beklemek kanimca kimsenin
hakk: degildir. Ayrica, bunu uygulamaya birakmak hem
tartigmalarla zaman kaybina neden olacaktir hem de yasama
organinin gercek iradesi diginda bir durumun dogmasina
neden olacakur. Her ikisi de bana gore hatali davranstir.
Tiim bunlarin yani sira zaten tasarinin metninde yer alan
sozciiklere baktigimizda, emredici bir dilin kullanildig;,
bu nedenle de bastan hak disiiriicii siireninin madde ile
belirlendigi ve uygulamaciya bir se¢im hakkinin kalmadig:
goriilmektedir.

YTTK nin 122/son fikrasi, denklestirmenin, uygun
distiigi takdirde tek saticilik sézlesmelerinde de uygu-
lanmasi gerektigini hitkme baglamaktadir. Tek satcilik
sozlesmesinin bir ¢erceve sozlesmesi oldugunu ve bunun
icinde acente sozlesmesi ile ilgili hitkiimlerin de oldugunu
hatrladigimizda bu hitkmiin gerekliligi anlagilmaktadir.
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YTTK nin 123. maddesi ETTK da olmayan, hukuku-
muza YT TK ile kazandirilan bir madde olup, Alman hukuk
sisteminden yararlanilarak hazirlanmigtir. Bu madde, acente
ile vekil eden arasinda sozlesme siiresince var olan rekabet
yasaginin sozlesmenin sona ermesinden sonra da devam
etmesini saglamay1 amaglamaktadir. Zaten, yasada olmayan
bu hususun uygulamasi bu giin de yapilmaktadir. Ustelik s6z-
lesme stiresi bitmesinden sonra degil, sozlesmenin yapildig:
asamada kararlagtirilmakeadir. Yani yeni durum acentenin
yararinadir. Rekabet yasagi anlagmasi, acentelik s6zlesmesinin
sona ermesinden sonra uyulmast gereken bir sézlesmedir.
YTTK bu sozlesmenin sartlarini tek tek saymustir. Buna gore;

* Bu anlagma yazili yapilmalidir. Bu sart s6zlesmenin
gegerlilik sartdir.

* Rekabet yasagi sozlesmesi yapildigina dair acenteye bir
belge verilmelidir. Bu belgenin verilmemesi defi olarak

kullanilabilir.
* Rekabet yasag1 sozlesmesi en ¢ok iki yil i¢in yapilabilir.

* Rekabet yasag1 sozlesmesi, yalnizca, acenteye birakilan
bolgeyi,miisteri grubunu ya da sézlesme konularini
kapsayacak sekilde diizenlenmelidir.

* Rekabet sozlesmesi yapildig: takdirde acenteye bunun
karsiliginda bir tazminat verilmelidir.

YTTK nin 123/son maddesi geregi, rekabet sozlesmesi
icerigine, acentenin aleyhine hiikiim konulamaz.
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YTTK nin 123/2. maddesi, vekil edenin bu s6zlesmeden
cayabilecegini hitkme baglamistr. YTTK ya gore, vazge¢me
icin vekil eden, acentelik sozlesmesi sona erinceye kadar yazili
bir beyanda bulunmak zorundadir. Vekil edenin tazminat
odeme borcu, bu beyanin acenteye ulasmasindan alt ay
sonra kalkar. Béylece, acentenin yararina bir kural daha
olusturulmustur.

YTTK 123/3. maddesine gore, eger sozlesme, taraflardan
birinin hakli nedenlere dayal: feshi ile sona ermis ise, bu
durumda fesheden taraf diger tarafa bir ay icinde, rekabet
sozlesmesi ile bagli olmadigini beyan edebilir.
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TTK KARSILASTIRMA

Bu béliimde ETTK ile YTTK’y1 ve madde gerekgelerini
birlikte degerlendirme olanaginiz bulunmaktadir.

Cizgiler arasinda; 6nce ETTK hiikmiinii bunu takiben
YTTK hiikmiinii ve madde gerekgesini gorebilirsiniz.
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A-KANUNUN TATBIK SAHASI
I-TICARI HUKUMLER

Madde 1-Tiirk Ticaret Kanunu, Tiirk Medeni Kanu-
nunun ayrilmaz bir ciiziidiir. Bu kanundaki hitkiimlerle,
bir ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde isletilen her
hangi bir miiesseseyi ilgilendiren muamele, fiil ve islere dair
diger kanunlarda yazili hususi hitkiimler, ticari hitkiimlerdir.

Hakkinda ticari bir hitkiim bulunmuyan ticari islerde mah-
keme, ticari 6rf ve adete, bu dahi yoksa umumi hiikiimlere
gore karar verir.

A) Kanunun uygulama alani
I-Ticari hiikiimler

MADDE 1-(1) Tiirk Ticaret Kanunu, 22/11/2001
tarihli ve 4721 say1l1 Tiirk Medeni Kanununun ayrilmaz
bir parcasidir. Bu Kanundaki hiikiimlerle, bir ticari iglet-
meyi ilgilendiren iglem ve fiillere iliskin diger kanunlarda
yazili 6zel hiikiimler, ticari hiikiimlerdir.

(2) Mahkeme, hakkinda ticari bir hiikiim bulunma-
yan ticari iglerde, ticari 6rf ve Adete, bu da yoksa genel
hiikiimlere gore karar verir.

Madde 1-Tasarinin 1 inci maddesi, 29/06/1956 tarihli
ve 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanununun 1 inci maddesinin
tekraridir. Ancak, maddenin birinci fikrasinda iki degisiklik
yapilmisur. Birinci degisiklik, 6762 sayili Kanunun 1 inci
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maddesinin birinci fikrasinda bulunan, “bir ticarethane veya

Jfabrika yahut ticari sekilde isletilen herhangi bir miiesseseyi”
seklindeki ciimle parcasinin yerine “zicari isletmeyi” terimi-
nin konulmasidir. Bu degisikligin sebebi, 6nceki metinde
sayilanlarin ticari isletmenin uygulamadaki goriinis sekilleri,
ticari isletmenin sikca rastlanan 6zel bicimleri olmalaridir.
Merkez kavram ticari isletme oldugu halde, kavrami ifade
eden terimi kullanmayip onun tiirlerini saymak ve diger
maddelerde ayni yontemi tekrarlamak, sistem anlayist ve
kanun yapma teknigi ile bagdasmaz. Bir kanun, kavramlar:
kullanmali, kavramin uygulamadaki bigimlerine dayanma-
malidir. Ayrica 11 inci maddenin gerekgesinde agiklandig:
tizere, ticarethaneleri, 6rnek olarak saymak yoluyla gosteren,
6762 sayili Kanunun 12 nci maddesi ile ayn1 maddenin
son fikrasinda ongoriilmiis bulunan fabrikacilik tanimi ve
nihayet, 6762 sayili Kanunun 13 {incii maddesi, Tasarida yer
almadig1 i¢in bi¢imlerin adlarini korumaya olanak yoktur.
Tkinci degisiklik, 3 tincii madde ile gerekli uyumu saglamak
amactyla, “islere” sozctigii gikarilarak “iglemleri” sozctigiiniin
konulmus olmasidir.

II-TICARI ORF VE ADET

Madde 2 —Kanunda aksine bir hitkiim yoksa teamiil,
ticari 6rf ve adet olarak kabul edildigi tesbit edilmedikee
hitkme esas olamaz. Su kadar ki; irade beyanlarinin tefsirinde
teamiillerin dahi nazara alinmasi esas1 mahfuzdur.

Bir bolgeye veya bir ticaret subesine mahsus olan ticari
orf ve adetler umumi olanlara tercih olunur. Ilgililer ayn:
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bolgede bulunmadiklar: takdirde, kanun veya mukavelede
aksine hitkiim olmadikga, ifa yerindeki ticari orf ve adet
tatbik olunur.

Tacir sifatini haiz olmiyanlar hakkinda ticari 6rf ve adet,
ancak onlar tarafindan bilindigi veya bilinmesi gerekrigi
takdirde tatbik olunur.

II-Ticari o6rf ve adet

MADDE 2-(1) Kanunda aksine bir hiikiim yoksa,
ticari 6rf ve adet olarak kabul edildigi belirlenmedikge,
teamiil, mahkemenin yargisina esas olamaz. Ancak, irade
aciklamalarinin yorumunda teamiiller de dikkate alinir.

(2) Bir bolgeye veya bir ticaret dalina 6zgii ticari 61f ve
adetler genel olanlara iistiin tutulur. Ilgililer ayn1 bolgede
degillerse, kanunda veya sézlesmede aksi 6ngoriilme-
dikge, ifa yerindeki ticari 6rf ve adet uygulanir.

(3) Ticari orf ve adet, tacir sifatini haiz bulunmayanlar
hakkinda ancak onlar tarafindan bilindigi veya bilinmesi
gerektigi takdirde uygulanur.

Madde 2-Dilin arilagtirilmast yaninda bu maddedeki
degisiklik sadece ikinci fikradaki “subesine” kelimesinin
yerine “dalina” kelimesinin konulmasina 6zgiilenmistir.
Degisiklige konu olan “ticaret subesi” ibaresi amaca oldugu
gibi Tiirk¢e’ye de uygun bulunmamistir.
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III-TICARI ISLER

Madde 3-Bu kanunda tanzim olunan hususlarla bir
ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde igletilen diger
bir miiesseseyi ilgilendiren biitiin muamele, fiil ve isler ticari
islerdendir.

ITI-Ticari igler

MADDE 3-(1) Bu Kanunda diizenlenen hususlarla
bir ticari igletmeyi ilgilendiren biitiin iglem ve fiiller
ticari iglerdendir.

Madde 3 — Bu maddede, iki gerekli degisiklik yapilmugtir.
Ik olarak, 1 inci maddede oldugu gibi bu maddede de eski
metindeki ticari isletmeyi ifade eden tig ticari isletme tiirt
yerine, “ticari isletme” kavrami konulmustur. Ikinci olarak,
eski metindeki “sler” sozciigii gtkarilmigtir. Ciinkii, madde
“ticari isleri” tanimlamaktadir. Bir kavramin tanimi, kavrami
iceremez.

IV-TICARI DAVALAR VE DELILLERI
1. UMUMI OLARAK

Madde 4-21 inci maddenin birinci fikrasi geregince her
iki taraf i¢in ticari sayilan hususlardan dogan hukuk davalari
ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin:

1. Bu kanunda;
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2. Medeni Kanunun, rehin mukabilinde ikraz ile meggul
olanlar hakkindaki 876 ila 883 tincii maddelerinde;

3. Borglar Kanununun, bir igletmenin satilmasi veya dige-
riyle birlestirilmesi hakkindaki 179 ve 180, rekabet memnu-
iyetine dair 348 ve 352, nesir mukavelesi hakkindaki 372 ila
385, itibar mektubu ve itibar emri hakkindaki 399 ila 403,
komisyona dair 416 ila 429, ticari miimessiller ve diger ticari
vekiller hakkindaki 449 ila 456, havale hakkindaki 457 ila
462, vedia hakkindaki 463 ila 482 nci maddelerinde;

4. Alameti farika, ihtira berat1 ve telif hakkina miitaallik
mevzuatta;

5. Bu kanunun 135 inci maddesinde yazili ticarete mahsus
yerler hakkindaki hususi hitkiimlerde;

6. Bankalar ve 6diing para verme isleri kanunlarinda;
tanzim olunan hususlardan dogan hukuk davalar: ticari
dava sayilir. Su kadar ki; her hangi bir ticari isletmeyi ilgi-
lendirmiyen havale, vedia ve telif hakkindan dogan davalar
bundan miistesnadir.

Ticari davalarda dahi deliller ve bunlarin ikamesi Hukuk
Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimlerine tabidir.

(Ek fikra: 20/04/2004-5136 S.K. 1.mad) Is durumunun
gerekli kildigi yerlerde Hakimler ve Savcilar Yitksek Kuru-
lunun olumlu goriisii ile Adalet Bakanliginca, bu Kanunun
Dérdiincti Kitabinda yer alan deniz ticaretine iligkin ihti-
laflara bakmak ve asliye derecesinde olmak tizere Denizcilik
Thtisas Mahkemeleri kurulur. Bu mahkemelerin yargs cevresi
Hakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu tarafindan belirlenir.
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IV-Ticari davalar ve delilleri
1. Genel olarak

MADDE 4-(1) Her iki tarafin da ticari igletmesiyle
ilgili hususlardan dogan hukuk davalar: ile taraflarin
tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin;

a) Bu Kanunda,

b) Tiirk Medeni Kanununun, rehin kargiliginda 6diing
verme isi ile ugrasanlar hakkindaki 962 ila 969 uncu

maddelerinde,

) 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayil: Tiirk Bor¢lar Kanu-
nunun malvarliginin veya igletmenin devralinmasi ile
isletmelerin birlesmesi ve gekil degistirmesi hakkindaki
202 ve 203, rekabet yasagina iligkin 444 ve 447, yayin
sozlesmesine dair 487 ila 501, kredi mektubu ve kredi
emrini diizenleyen 515 il4 519, komisyon sézlesmesine
iligkin 532 ila 545, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger
tacir yardimcilari i¢in 6ngériilmiis bulunan 547 ila 554,
havale hakkindaki 555 ila 560, saklama s6zlegmelerini
diizenleyen 561 ila 580 inci maddelerinde,

d) Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatta,

e) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete

ozgii diger yerlere iliskin 6zel hiikiimlerde,

f) Bankalara, diger kredi kuruluglarina, finansal kurum-
lara ve 6diing para verme iglerine iligkin diizenlemelerde,
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ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalari ticari dava
sayilir. Ancak, herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendir-
meyen havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin
haklardan dogan davalar bundan istisnadr.

(2) Ticari davalarda da deliller ile bunlarin sunulmas:
18/6/1927 tarihli ve 1086 say1li Hukuk Usulii Muhake-

meleri Kanunu hiikiimlerine tabidir.

Madde 4 —-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 4 {incii mad-
desinden alinmugstir. Ancak 6gretide ve yarg: kararlarinda
kabul goren elestirilere ve gelismelere uygun bazi degisiklikler
yapilmustir.

Birinci fikra: 6762 sayili Kanunun 4 tinci maddesinin
birinci fikrast hitkmiinde, 21 inci maddenin birinci fikrasina
yapilan ve karigikliklara yol agan, bu sebeple de goriis birligi
halinde elestirilen gonderme kaldirilmugtr.

(d) bendinde, TRIPS ile WIPO anlayisina ve diinya lite-
ratiiriindeki gelismeye uygun olarak “Fikri miilkiyet huku-
kuna” ibaresine yer verilmis; ayrica bu alanin dallarinin adini
sayma yontemi terk edilerek, hitkmiin kapsami genisletilmis-
tir. Ciinkii, kavram TRIPS ile WIPO’nun terminolojisine
uygun olarak inter alia fikir ve sanat eserlerine, markalara,
patentlere, faydali modellere, endiistriyel tasarimlara, cografi
ad ve isaretlere, bitki cesitleri ve 1slah haklarina, elektronik
devrelerin topografyalarina, agiklanmamus bilgilere iligkin
mevzuati ifade etmekreedir. A¢iklanmamis bilgiler harig fikri
miilkiyet kapsamina giren biitiin konular Tiirk hukukunda
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diizenlendigi i¢in, s6z konusu bentte, sayma yontemi yerine
dallari ifade eden kavramin kullanilmas: gerekliydi.

Diger yandan, fikri miilkiyet hukukuna iliskin mevzuatta
diizenlenen hususlardan dogan davalar, kanunen mutlak
ticari davalardir. Fikri miilkiyet hukukuna iligkin davalarin
halen tek yargcly, fikri ve sinai haklara iligkin hukuk mah-
kemelerinde goriilmekte bulunmalari, bu mahkemelerin
ihtisas mahkemeleri olarak adlandirilmalari, bagka bir deyisle
ihtisas mahkemesi olmalari, bu davalar: ticari dava olmaktan
ctkarmaz; niteliklerini degistirmez. Fikri miilkiyet davala-
rina bakan mahkemelerin tek hakimli (MarkKHK m. 71,
PatKHK m. 146, EndTasKHK m. 58, Cogi§KHK m. 30),
asliye mahkemelerinin bir baskan ve iki tiyeli (26/09/2004
tarihli ve 5235 sayilt Adli Yargi [lk Derece Mahkemeleri ile
Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunun 5 inci maddesi) olmalari, fikri ve sinal
haklar mahkemesinin ticaret mahkemesi olmadigi anlamina
gelemez. Ciinkil, ticaret mahkemesi bulunmayan yerlerde
tek hakimli asliye mahkemesi de ticaret mahkemesi sifatiyla
ticarl davalara bakmakradir.

(e) bendinde yapilan degisiklik, esasa iliskin degildir. 6762
sayilt Kanunun 135 inci maddesi kaldirildigt icin, ticarete
iliskin yerler sayilmistr.

(f) bendinin kapsami genisletilmistir. Ciinkii, bugiin
finans sektoriinde sadece bankalar ve 6diing para verme
isleri ile ugrasanlar bulunmamakta, bu sektdr sadece anilan
kanunlarla diizenlenmemektedir. Bunlarin yaninda, finansal
kiralama, faktoring, 6zel ve genel finans sirketleri, fortfaiting
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sirketleri bagta olmak tizere ¢esitli finans kurum ve kuru-
luslart da vardir. Bunlari diizenleyen ayrinuli bir mevzuat
bulunmaktadir. Bende eklenen “diger kredi kuruluslarina,
finansal kurumlara” ibaresi anilan sirketleri ifade etmektedir.

4 tincti maddeye 6762 sayili Kanuna 5136 sayili Kanunla
cklenen son fikra, mahkeme ile ilgili oldugundan, degisti-
rilerek 5 inci maddenin ikinci fikrasina ikinci ctimle olarak
eklenmistir. Bunun icin 5 inci maddenin ikinci fikrasiyla

ilgili gerek¢eye bakilmalidur.

2. Ticaret mahkemelerinin is sahasi:

Madde 5 — Aksine hiikiim olmadik¢a, dava olunan seyin
degerine gore asliye hukuk veya sulh hukuk mahkemesi ticari

davalara dahi bakmakla vazifelidir.

Su kadar ki; bir yerde ticaret mahkemesi varsa, asliye
hukuk mahkemesinin vazifesi icinde bulunan ve bu kanunun
4 tincli maddesi hitkmiince ticari sayilan davalarla hususi
hitkiimler uyarinca ticaret mahkemesinde goriilecek diger
islere ticaret mahkemesinde bakalir.

Ikinci fikrada yazili hallerde, munhasiran iki tarafin arzu-
larina tabi olmiyan isler hari¢ olmak {izere, bir davanin ticari
veya hukuki mahiyeti itibariyle mahkemenin is sahasina girip
girmedigi yalniz iptidai itiraz seklinde taraflarca dermeyan
olunabilir. Itiraz varit goriildiigii takdirde dosya ilgili mah-
kemeye gonderilir; bu mahkeme davaya bakmaya mecbur-
dur; ancak, davanin mahiyetine gére tatbiki gerekli usul ve
kanun hiikiimlerini tatbik eder. Ticari bir davanin hukuk
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mahkemesi, ticari olmiyan bir davanin ticaret mahkemesi
tarafindan goriilmesi hitkmiin bozulmast i¢in yalniz bagina
kafi bir sebep teskil etmez.

Vazifesizlik sebebiyle dava dilekgesinin reddi halinde yapi-
lacak muamelelere ve bunlarin tabi olduklar1 miiddetlere
dair usul hitkimleri, is sahasina ait iptidai itirazin kabulii
halinde de tatbik olunur.

2. Ticari davalarin goriilecegi mahkemeler
MADDE 5-(1) Aksine hiikiim bulunmadikg¢a, dava

olunan geyin degerine veya tutarina bakilmaksizin
asliye ticaret mahkemesi tiim ticari davalara bakmakla
gorevlidir.

(2) Bir yerde asliye ticaret mahkemesi varsa, asliye
hukuk mahkemesinin gorevi icinde bulunan ve 4 iincii
madde hiikmiince ticari sayilan davalarla 6zel hiikiimler
uyarinca ticaret mahkemesinde goriilecek diger islere
asliye ticaret mahkemesinde bakilir. Bir yerde ticaret
davalarina bakan birden ¢ok asliye ticaret mahkemesi
varsa, is durumunun gerekli kildig1 yerlerde Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca, asliye ticaret mahkemelerin-
den biri veya birka¢t miinhasiran bu Kanundan ve diger
kanunlardan dogan deniz ticaretine ve deniz sigortalarina

iliskin hukuk davalarina bakmakla gorevlendirilebilir.

(3) Ikinci fikrada yazili durumlarda, sadece iki tarafin
isteklerine bagli olmayan igler hari¢ olmak iizere, bir dava-
nin ticari veya hukuki niteligi nedeniyle mahkemenin ig
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alanina girip girmedigi, taraflarca sadece ilk itiraz gek-
linde ileri siiriilebilir. Ilk itiraz hakli goriildiigii takdirde
dosya talep iizerine ilgili mahkemeye gonderilir. Kararin
sozlii bildirimi veya tebligi tarihinden itibaren on giin
icinde yenilenecek davaya bu mahkeme bakmak zorunda-
dir; ancak, davaya, davanin niteligine gore uygulanmasi
gerekli olan usul ve kanun hiikiimlerini uygular. Ticari
bir davanin hukuk mahkemesi, ticari olmayan bir dava-
nin ticaret mahkemesi tarafindan goriilmesi hitkmiin
bozulmast i¢in yalniz bagina yeterli bir sebep olusturmaz.

(4) Gorevsizlik sebebiyle dava dilekgesinin reddi
halinde yapilacak iglemlere ve bunlarin tabi olduklar:
siirelere iligkin usul hiikiimleri, is alanina ait ilk itirazin

kabulii hilinde de uygulanur.

Madde 5-Bu madde, ikinci fikrasindaki degisiklik
disinda, 6762 sayili Kanunun 5 inci maddesinden, baslig
icerikle uyumlu hale getirilerek ve dili giincellestirilerek
alinmustir.

Maddenin ikinci fikrasinda yapilan degisiklik su sebeplere
dayanmakreadir: 6762 sayilt Kanunun 4 iincii maddesine,
28/4/2004 tarihli ve 25446 sayili Resmi Gazetede yayim-
lanan 5136 sayili Kanunla i¢iincti bir fikra eklenmisgtir.
Bu hiikiim uyarinca, is durumunun gerekli kildig: yerlerde
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun olumlu goriisii ile,
Adalet Bakanliginca, 6762 sayili Kanunun Dérdiincii Kita-
binda yer alan deniz ticaretine iligkin ihtilaflara bakmak ve
asliye derecesinde olmak tizere denizcilik ihtisas mahkemeleri
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kurulur. Anilan mahkemelerin yargi ¢evresi Hakimler ve Sav-
cilar Yiiksek Kurulu tarafindan belirlenir. Bu hitkiim bir¢ok
yonden hatalr idi. [lk olarak, anilan hiikiim bir mahkeme ile
ilgili oldugu halde, ticari davalara iliskin 4 tincti maddeye
eklenmisti. Tkincisi, sz konusu mahkemelerin “asliye derece-
sinde” olacaklari belirtilerek, ticaret mahkemesi olduklarinin
belirtilmesinden kaginilmis, hatta bilingli ifadeyle bu mah-
kemelerin ticaret mahkemesi olmayacaklart vurgulanmusti.
Denizcilik ihtisas mahkemesine verilen bu konum 6762 say1li
Kanuna ve Tasariya aykiridir. Ciinkil, anilan ihtisas mahke-
mesi, 6762 sayili Kanunun Dérdiincii Kitabinda yer alan
deniz ticaretine iligkin ihtilaflara, yani 6762 sayili Kanunun
4 {incii maddesinin, birinci fikrasinin (1) numarali bendine
gore mutlak ticari davalara bakacakur. 6762 sayili Kanunun
5 inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca, ticari davalari bir
yerde ticaret mahkemesi varsa- ticaret mahkemesi goriir.
Oysa, yeni diizenleme ile mutlak ticari davaya ticaret mah-
kemesinin bakamamasi gibi 6762 sayili Kanuna aykur: bir
durum gtkmustir. 6762 sayili Kanunun 4 tincii maddesinin
birinci fikrasinin (1) numarali bendi ile 5 inci maddesinin
ikinci fikrast hitkiimleri degistirilmeden 6762 sayili Kanunun
4 tincti maddesinin tigiincii fikrast hitkmii korunamaz. Niha-
yet bu diizenleme, 01/06/2005 tarihinde ytirtirlige girmis
olan 5235 sayili Kanuna da agik¢a aykiridir. Bu degerlen-
dirmelerle 6762 sayili Kanunun 4 iincii maddesinin ti¢iincii
fikrasinin amacina uygun olarak, Tasari, bir yerde ticaret
davalarina bakan birden ¢ok asliye ticaret mahkemesi varsa,
bunlardan birinin veya bir kaginin Tasaridan ve diger kanun-
lardan dogan deniz ticaretine ve deniz sigortasina iligkin
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hukuk davalarina bakmakla gorevlendirileceklerini hitkme
baglamistir. Boyle bir gorevlendirme yapilmigsa, o mahkeme
veya mahkemeler bagka hicbir ticari davaya bakmayacak,
miinhasiran deniz ticareti ve deniz sigortast ile ilgili davalar
gorecektir. 6762 sayili Kanunun aksine, “Dérdiincii Kitap®
yerine “bu Kanundan ve diger kanunlardan dogan” denilerek
s6z konusu mahkemenin bakacag; isler alani amaca uygun
olarak genisletilmistir. Nitekim Limanlar Kanunu, Cevre
Kanunu gibi ¢ok sayida baska kanunda da deniz ticaretine
iliskin diizenlemeler bulunmaktadir; bu hitkiimlerden dogan
davalara da ayni mahkemelere bakilmasi mahkemenin gercek
anlamda uzmanlagmasini saglayacag: gibi, tek bir olaydan
dogan ¢esitli uyusmazliklarin (6rnegin catma, deniz kirliligi,
enkaz kaldirma, sigorta) farkli mahkemelerde goriilmesi gibi
amaca aykir1 bir sonucu da 6nlemis olacakur.

Nihayet maddenin tigiincii fikrasina 11/10/1976 tarihli
ve E. 1976/5, K. 1976/5 sayili I¢tihad1 Birlestirme Kararina
uygun bir degisiklik yapilarak, hitkme “kararin sozle bildirimi
veya tebligi tarihinden itibaren on giin i¢inde agilacak davaya®
ibaresi eklenmistir. Bu ek ile Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 193 {incii maddesinin iiciincii fikrast hitkmiine
uyum saglanmistir.

B) Cesitli hiikiimler:
I-Miiruruzaman:

Madde 6—Kanunda aksine hiitkiim olmadikga ticari
hitkiimler koyan kanunlarla tayin olunan miiruruzaman
miiddetleri mukavele ile degistirilemez.

154



AV. ENDER DEDEAGAC

B) Cesitli hiikiimler
I-Zamanagsima

MADDE 6-(1) Ticari hiikiimler koyan kanunlarda
ongoriilen zamanagimu siireleri, Kanunda aksine diizen-
leme yoksa, sozlesme ile degistirilemez.

Madde 6-6762 sayili Kanunun 6 nci maddesini kargila-
yan bu hitkmiin kaynagt 1926 tarihli Ticaret Kanununun
642 nci maddesidir.

II-Teselsiil karinesi:

Madde 7 — Iki veya daha fazla kimse,iglerinden yalniz biri
veya hepsi i¢in ticari mahiyeti haiz bir is dolayisiyle diger bir
kimseye karst miistereken borg altina girerlerse mukavelede
aksi kararlagtirilmis olmadikca miiteselsilen mesul sayilirlar.

Ticari borglara kefalet halinde,gerek asil bor¢lu ile kefil
ve gerek kefiller arasindaki miinasebetlerde dahi hiikiim

boyledir.

II-Teselsiil karinesi

MADDE 7- (1) iki veya daha fazla kisi, iclerinden
yalniz biri veya hepsi i¢in ticari niteligi haiz bir is dolay-
styla, diger bir kimseye karg1 birlikte borg altina girerse,

kanunda veya s6zlesmede aksi 6ngoriillmemigse miitesel-
silen sorumlu olurlar.
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Ancak, kefil ve kefillere, taahhiit veya 6demenin yapil-
madi1 veya yerine getirilmedigi ihbar edilmeden temer-
riit faizi yiiriitiilemez.

(2) Ticari borglara kefalet hilinde, hem asil bor¢lu
ile kefil, hem de kefiller arasindaki iligkilerde de birinci
fikra hiikkmii gegerli olur.

Madde 7 —Maddenin birinci fikrasinda kullanilan “miste-
reken” sozciigli yanlis anlamalara yol aguigy, ozellikle kefaleti
cagristrdigy icin “birlikte” sozctigii ile degistirilmistir. Ayrica,
metne “kanunda” s6zcigi eklenerek 6gretide elestirilen bir
eksiklik giderilmistir.

III-Ticari islerde faiz:
1. Mukavele serbestisi:

Madde 8 — Ticari islerde faiz miktar: serbestge tayin
olunabilir.

Ug aydan asag1 olmamak iizere faizin ana paraya eklenerek
birlikte tekrar faiz yiiriitiilmesi sarti,yalniz cari hesaplarla
bor¢lu bakimindan ticari is mahiyetini haiz olan karz akit-
lerinde muteberdir.

Odiing para verme isleri,bankalar,tasarruf sandiklari ve
tarim kredi kooperatifleri hakkindaki hususi hitkiimler
mahfuzdur.
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III-Ticari iglerde faiz
1. Oran serbestisi ve bilesik faizin sartlar:

MADDE 8- (1) Ticari islerde faiz orani serbestge
belirlenir.

(2) Ug aydan asag1 olmamak iizere, faizin anaparaya
eklenerek birlikte tekrar faiz yiiriitillmesi sart1, yalniz
cari hesaplarla her iki taraf bakimindan da ticari ig nite-
liginde olan 6diing s6zlesmelerinde gegerlidir. Su sartla
ki, bu fikra, sézlesenleri tacir olmayanlara uygulanmaz.

(3) Tiiketicinin korunmasina iligkin hiikiimler saklidur.

(4) Bu maddenin ikinci ve iigiincii fikralarina aykiri
olarak igletilen faiz yok hiikmiindedir.

Madde 8 —Tasarinin bu maddesinde ve 9 uncu madde-
lerde yapilan degisikliklere hakim olan distinceler soyle
ozetlenebilir:

(1) Ticari islerde faiz oraninin serbestge tayin olunacag;,
Tiirk Ticaret Kanununda temel bir ilke olarak yer almalidur.
Dogru olan budur. Gergi, bugiin ayni ilke ticari olmayan
(4di) islere uygulanan faiz i¢in de gegerlidir. Ancak, ani-
lan ilkeden zaman zaman sapildigi goriilmekeedir. Ticari
islerde temel bir kanun olarak Tiirk Ticaret Kanunu konu-
nun diizenlemesi gereken yerdir. Ayrica bir kanun sadece
kendi kapsamindaki konular: diizenlemeli, bunlara iliskin
hiikiim koymalidir. Bu sebeple, hiikiim 6762 sayili Kanunda
oldugu gibi ticari islere 6zgiilenmistir. 6762 sayili Kanunda
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kullanilan “zayin olunabilir’ ibaresi ilke ile bagdasmayan
gereksiz bir esneklige yer vermistir. Ilkenin tam olarak 6ngo-
rillebilmesi i¢in kesin bir ifade kullanilmalidir. Bu sebeple
ibare “belirlenir” seklinde diizeltilmistir.

(2) Kanunda veya sozlesmede belirtilmedigi durumlarda
uygulanacak faiz ve temerriit faizi oranlarini gésteren 3095
say1li Kanun ve benzeri kanunlar sik degistirilmektedir. Tiirk
Ticaret Kanunu s6z konusu kanunlara ad ve say1 anarak
gonderme yaparsa, degisiklikler dolayisiyla bu génderme,
anlam ifade etmez duruma gelebilir. Onun i¢in 8 inci mad-
denin ikinci fikrast hitkmiinde genel bir génderme tercih
edilmigtir. “7Zemerriit faizi” terimi yerine mevzuatta sik sik
“gecikme faizi” terimi kullanilmaktadr. Ikinci terimin, yeni-
liginin tercih edilmesinde rol oynadig: diisiiniilebilir. Oysa
ikinci terim dardir; temerriit sadece gecikme halini icermez.
Bu sebeple Tasar1 “temerriit faizi” terimini kullanmigtir.
“Temerrit” kelimesi yerine goriigbirligi ile kullanilacak yeni
bir kelime bulunursa onun faizini ifade eden terim de degisir.

(3) Miirekkep faize iliskin 6762 sayili Kanunun 8 inci mad-
desinin ikinci fikrasinda yer alan ve etrafinda 6nemli birikim
saglayan hiikiim, 9 uncu maddede bagimsizlagtirilmalidur.

(4) 6762 sayili Kanunun 8 inci maddesinin tigiincii fikra-
sinda 6ngoriilmiis bulunan, sakli tutma hitkmiiniin yorumu
giiclik dogurmustur. Gergekten sakli tutulan “hususi hiikiim-
ler” ile; murekkep faiz hakkindaki hitkiimlerin mi yoksa
hiikiimde anilan kanunlarda bulunan faize iliskin kurallarin
mu kastedildigi belirsizdir. Ugiincii fikrada sayilan kanunlar,
miirekkep faize dair “hususi hiikiimler’i igermemektedir;
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icerseler bile, 3095 sayili Kanunun 3 iincii maddesi karsisinda
bu hiikiimleri gegerli saymak miimkiin degildir. Ciinkii, hem
anilan Kanun bilesik faizi kesin olarak yasaklamistir, hem de
sadece “Bu konuya iligkin Tiirk Ticaret Kanunu hiikiimleri(ni)
sakly” vatmus, diger “hususi hitkiimler”i dikkate almamisur.
Bu gerekgelerle, 6762 sayili Kanunun 8 inci maddesinin
tigtincti fikrast hitkmiine Tasarida yer verilmemistir. 6762
sayili Kanunun 9 uncu maddesinin artik pek bir anlam ifade
etmeyen ikinci fikrasi da Tasariya alinmamugtir. Tasarinin 8
ila 10 uncu maddesi hiikiimleri faiz konusunda bir Ticaret
Kanununun igermesi gereken hiikiimlere yer vermistir.

2. Kanuni faiz miktar: ve ticari temerriit faizi: (1)

Madde 9-Ticari islerde faiz miktari hakkinda Borglar
Kanununun 72 nci maddesi caridir.Su kadar ki;faizin igle-
meye bagladig tarihte 6deme yerinde benzer muameleler
icin daha yiiksek bir faiz 6denmekte ise bu faiz miktar1 esas
tutulur. 8 inci madde hitkmii mahfuzdur.

Ticari iglerde temerriit faizi yillik yiizde ondur.

2. Uygulanacak hiikiimler

MADDE 9-(1) Ticari iglerde; kanuni, anapara ile
temerriit faizi hakkinda, ilgili mevzuat hiikiimleri
uygulanir.

Madde 9-Bu maddenin gerekgesi i¢in 8 inci maddenin
gerekgesine bakilmalidir.
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Madde 10— Aksine mukavele yoksa, ticari bir borcun faizi,
vadenin bitiminden ve belli bir vade yoksa ihtar giiniinden
itibaren iglemiyle baslar.

3. Faizin baslangici

Madde 10— (1) Aksine sozlegme yoksa, ticari bir borcun
faizi, vadenin bitiminden ve belli bir vade yoksa ihtar
giiniinden itibaren islemeye baglar.

Madde 10—Madde, 6762 sayili Kanunun 10 uncu mad-
desinden aynen alinmugtir.

A) Ticari isletme:

I-Umumi olarak:
Madde 11 — Ticarethane veya fabrika yahut ticari sekilde
isletilen diger miiesseseler, ticari isletme sayilir.

Tesisat, kiracilik hakki, ticaret unvani ve diger adlar, ihtira
beratlari ve markalar,bir sanata miitaallik veya bir sahsa ait
model ve resimler gibi bir miiessesenin igletilmesi i¢cin daimi
bir tarzda tahsis olunan unsurlar,mukavelede aksine hiikiim
bulunmadikea, ticari isletmeye dahil sayilir.

A) Ticari isletme
1. Biitiinliik ilkesi

MADDE 11-(1) Ticari isletme, esnaf igletmesi i¢in
ongoriilen sinir1 agan diizeyde gelir saglamay1 hedef tutan
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faaliyetlerin devamli ve bagimsiz gekilde yiiriitiildiigii
isletmedir.

(2) Ticari isletme ile esnaf igletmesi arasindaki sinir,
Bakanlar Kurulunca ¢ikarilacak kararnamede gosterilir.

(3) Ticari isletme, icerdigi malvarligi unsurlarinin devri
i¢in zorunlu tasarruf isglemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina
gerek olmaksizin bir biitiin hilinde devredilebilir ve
diger hukuki islemlere konu olabilir. Aksi 6ngoriilme-
migse, devir sozlesmesinin duran malvarligini, isletme
degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile diger fikri
miilkiyet haklarini ve siirekli olarak isletmeye 6zgiilenen
malvarligi unsurlarini igerdigi kabul olunur. Bu devir
sozlesmesiyle ticari isletmeyi bir biitiin hilinde konu
alan diger sozlegmeler yazili olarak yapilir, ticaret siciline
tescil ve ilan edilir.

Madde 11-Birinci fikra: Ticari isletme 6762 sayili
Kanunda tanimlanmamigtr. Bunun yerine, ticarethane-
nin, fabrikanin ve ticari sekilde isletilen diger miiesseselerin
ticari isletme olduklar1 belirtilmistir. Anilan Kanun bir taraf-
tan ticari isletmenin tanimlanmasi, diger taraftan da ticari
isletme sayilan ticarethane, fabrika ve ticari sekilde isletilen
diger miesseselere iligkin hitkiimlerin kanundan ¢ikaril-
mast gerekliligine uygun olarak diizenlenmistir. Ciinkd,
ticari isletme kanunun temelidir; yani merkez kavramdir; bu
niteligiyle belirleyici, hatta tanimlayicidir, ticaret hukuku,
aradan gecen zaman icinde ticari isletmenin dig hukuku
haline gelmis ve bir kavramdan kurama doniismistiir. Soz
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konusu egilimin 6znel sistemin vatani olan Almanyada
goriilmesi ve bu anlayisin 1998 Alm. TK.nin hedeflerinden
biri olmasi ilgi ¢ekicidir. Onun i¢in, Tasarida ticari isletmenin
tanimlanmast kacinilmaz olarak degerlendirilmistir. Tasarinin
tiimiine egemen, bir kuramin bazi niteliklerini icermeye
baslayan temel bir kavramin tanimi Ticaret Sicili Tiiziigiine
birakilamaz. Diger taraftan, ticari isletme tanimlandiktan
sonra ticarethanenin, fabrikanin ve ticari sekilde isletilen
diger miiesseselerin tanimlanmalarina gerek yoktur. Bunlar
ticari igsletmenin biraz da eskimis—goriiniis sekilleridir; bas-
lica tiirleri degildir. Ayrica anilan tiirler, bilgi toplumunun
hizmet kavramu ile bilisime hatta iletisime de yabancidir;
perakende ve toptan ticaretin eskimis yliziinii tagimakta-
durlar. Tiir 6gretisinin ilkeleri bunlari tiir olarak nitelendir-
meye elverisli degildir. Sadece anilanlarin tanimlanmasi da
ayrica yanlis anlamalara yol acacak, ticari isletmenin bu g
birime 6zgiilendigi zannini uyandiracak niteliktedir. Ote
yandan, ticarethane ile fabrikanin 6762 sayili Kanunda
diizenlenis ve tanimlanis sekli tereddiitleri ve tartismalart
davet etmistir. Ciinkii, 6762 sayili Kanunun 12 nci mad-
desinde sayilan faaliyetlerle ugrasan ve fabrikacilik tanimina
uyan “miiesseseler”in, ticari isletmenin tanim unsurlarin:
tastmasalar bile kanunen ticari isletme sayilip sayilmaya-
caklart goriis ayriliklarina sebep olmustur. Tartigma tatmin
edici bir sonuca da ulasmamigtir. 6762 sayili Kanunun 13
tincti maddesindeki “ticari sekilde isletilen diger miiesseseler”
ibaresi ile hangi miiesseselerin kastedildigi de kesin olarak
belirlenemiyordu. Bundan baska “diger miiesseseler” ibaresi
ve bu ibarenin 6762 sayili Kanunun 13 tincii maddesinin
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kenar bagliginda yer almasi, 6762 sayili Kanunun 12 nci
maddesinde diizenlenen ticarethane ile fabrikanin “miiessese”
oldugu izlenimini vermektedir. Oysa, her iki birim “miiessese”
degil “ticari isletme” dir. 6762 sayili Kanundan béylece ticari
isletmenin miessese oldugu gibi bir sonug ¢ikiyordu. 6762
sayilt Kanunun elli yili asan uygulamasinda ticarethaneye,
fabrikaya ve bu tiir muesseselere iligkin birikim olusturan
bir uygulamaya da rastlanmamisur. Nihayet, “ticarethane”
sozcligli dar ve eski bir terim olarak 19. yiizyilda kalmus bir
ticaret anlayisini yansitmaktadir. Bagka bir s6yleyisle, giinii-
miizde “ticaret” sdzctgl “mal alssveris” anlamini ¢ok geri-
lerde birakan, hizmet, iletisim ve bilisimi de i¢eren yeni bir
boyut ve igerik kazanmugtir. Nitekim “e-ticaret” kavrami da
bu yeni anlamin en carpici 6rnegidir. Fakat ticarethane mal
ticaretini ifade ettigi icin hizmet sunan, iletisim ve bilisimi
kendisine konu alan igletmeleri kapsamiyordu. Fabrika ise
ticari isletme olmay1p bir tiretim birimidir. Bu gerekeelerle
6762 sayili Kanunun 12 nci ve 13 tincii maddeleri Tasariya
alinmayarak ticari isletmeye gelismelere acik genis ve cagdas
bir boyut verilmistir.

Ticari isletme TSTiz 14 tincii maddesinin ikinci fik-
rasindan esinlenilerek olumlu bir ciimle ile tanimlanmis-
ur. Ticari isletme “isletme’nin kanunda agik¢a belirtilen
unsurlarla tanimlanan tiirtidiir. Bu sebeple tanimda ticari
isletmenin bir “isletme” oldugu ozellikle vurgulanmistir.
Boylece ticari isletme, iktisat biliminin ve isletme iktisadinin
“isletme’sinden, Rekabetin Korunmasi Hakkindaki Kanunun
“tesebbiis”inden ayrilmigtir.
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Ikinci fikra: 6762 sayili Kanunun ilk yiiriirlige girdigi
giinlerde dgretinin, esnaf isletmesi ile ticari isletme arasin-
daki sinirt ¢izme konusunda, 6762 sayili Kanunun 17 nci
maddesinden ¢ikarmaya calistigi kriterler uygulamada etkili
olmamistir. Uygulamada sinir Bakanlar Kurulu kararname-
leriyle belirlendigi i¢in, bu uygulama kanunlastirilmigtur.

Ugiincii fikra: Ugiincii fikra, 6762 sayili Kanunun 11 inci
maddesinin ikinci fikrasinda oldugu gibi, ticari isletmenin,
kendisine siirekli olarak tahsis edilmis bulunan unsurlari ile
bir biitiin olusturan malvarligi cephesini diizenlemektedir.
Bu biitiin, yerli ve yabanci 6gretide Fransizca bir terimden
esinlenerek ticaret fonu (Fond de commerce) diye adlandi-
rilir. Fon ile kastedilen, isletmeye stirekli olarak 6zgiilenmis
bulunan malvarligi unsurlarindan olusan bitiindiir. Bu
biitiin devir, rehin, intifa, kira gibi islemlere konu olabilir.

Nitekim, Bor¢lar Kanununun 179 uncu maddesi ticari
isletmenin devrini sadece bor¢lardan sorumlu olma yéniin-
den diizenlemis, biitiinii yaratan unsurlarla ugrasmamustir.
Buna kargilik, 1447 sayili Kanun biitiiniin rehnedilmesini
ayrintli kurallara baglamistr. Tasarinin 11 inci maddesi-
nin t¢iincii fikrast, bir taraftan “bsizin”ti vurgulamakta ve
devir sozlesmesini yazili sekle tibi kilmakta, diger taraftan
da biitiine dogal olarak hangi malvarlig1 unsurlarinin dahil
oldugunu goéstermektedir. Boylece, 6762 sayili Kanunun
11 inci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “sozlesme”nin
ticari igletmenin devrine iliskin sozlesme oldugu Tasarinin
11 inci maddesinin Gigiincii fikrasinda agikliga kavusturul-
mus olmakradir.
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6762 sayili Kanun gibi, Tasarinin da devir sozlesmesine
dahil saydig1 malvarligi unsurlari, bir ticari igletmeyi “baiziin®
bakimindan, yani malvarliksal ydnden tanimlar. Bunlarin
basinda duran malvarlig gelir. 6762 sayili Kanun, duran
malvarligini, tartgmalara ve tereddiitlere yol acan “zesisar”
sozciigii ile ifade etmisti. Tkinci 6nemli unsur, isletmeye
bagli misteri ¢evresini de kapsayan ve isletmenin, teker
teker malvarligi unsurlarinin degerleri toplamini asan degeri
seklinde anlagilan igletme degeridir. Buna hukukumuzda
pestemaliye ve bazen de good-will denilmektedir. Tasar:
isletme degerinin yaninda, parantez iginde ticaret ve tica-
ret hukuku tarihimizden gelen ve kavrami ¢ok iyi ifade
eden pestemaliye sozctigiinti de kullanmigtir. Biittintin bir
diger vazgecilmez 6nemde unsuru ticaret unvanidir. Tica-
ret unvant islevi sebebiyle, fikri miilkiyet haklarindan ayr
olarak Tasarida zikredilmistir. Nihayet, “kiracilik hakk:” da
isletme i¢in malvarliksal bir deger olarak 6nem tagidigindan
biitiin i¢inde yerini almistir. Ancak “kiracilik hakk:”nin
giiniimiizde 6nemini yitirdigini, bir isletmenin bulundugu
adres ile taninmasinin diinyamizda sadece tarihsel bir anlam
tastdigint da unutmamak gerekir. Kiracilik hakki bir igletme-
nin, mesela, dondurmacinin, ayakkabicinin, pertik¢unun,
sapkacinin, sekercinin, ticaretini yapugi mahal (adres) ile
taninmasi, ancak o mahalde de kiract olmast halinde, ticari
isletmenin devrinde kiracilik hakkinin (kira sozlesmesinin)
de devrini ve mal sahibinin buna bazi sartlarla onay vermesi
zorunlugunu ifade eder.

Biitiinii tanimlayan bu malvarligi unsurlari, bitiiniin dogal
parcalaridir. Devir ile devralana gegerler. Devir sozlesmesinde
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bunlardan bazilari ismen veya hicbiri zikredilmemis bile
olsa bu biitlinii tanimlayan unsurlar devir szlesmesine
dahil kabul olunur. Ancak, taraflar bu unsurlardan bazilarin:
devrin disinda tutabilirler. Ayni ilke 1447 sayili Kanuna da
hakim oldugu i¢in ticari isletmenin bir hukuki isleme biitiin
halinde konu oldugu hallerde de kiyas yoluyla uygulanir.

Ugiincii fikrada yer alan “aksi ongoriilmedikee” ibaresi
Tasarinin 49 uncu maddesi ile ¢elismemektedir. Anilan
madde ticaret unvaninin igletmeden ayr1 olarak bagkasina
devredilemeyecegini ongérmektedir. Ancak bu hitkiim iglet-
mesini devreden kisiyi ticaret unvanini devre zorlayacak
sekilde yorumlanamaz. Isletme sahibi arzu ederse unvanini
devir disinda tutabilir, hatta devir s6zlesmesi olanak taniyorsa
veya rekabet yasagi hitkmii yoksa kuracagi yeni bir isletmede

de kullanabilir.

B) Tacir:
I— Hakiki Sabislar:
1. Unumi Olarak:

Madde 14 — Bir ticari isletmeyi,kismen dahi olsa kendi
adina igleten kimseye tacir denir.

Bir ticari isletmeyi kurup acuginy, sirkiiler, gazete, radyo ve
sair ilan vasitalariyle halka bildirmis veya isletmesini ticaret
siciline kaydettirerek keyfiyeti ilan etmis olan kimse fiilen
isletmeye baglamamuis olsa bile tacir sayilir.
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Bir ticari isletme a¢mus gibi,ister kendi adina,ister adi bir
sirket veya her ne suretle olursa olsun hukukan var sayilmi-
yan diger bir sirket adina (Ortak sifatiyle) muamelelerde
bulunan kimse,hiisniiniyet sahibi {i¢iincii sahislara karst
tacir gibi mesul olur.

B) Tacir
I-Gergek kisiler
1. Genel olarak

MADDE 12— (1) Bir ticari igletmeyi, kismen de olsa,
kendi adina igleten kisiye tacir denir.

(2) Bir ticari isletmeyi kurup actiginy, sirkiiler, gazete,
radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildirmis
veya igletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu
ilan etmis olan kimse, fiilen igletmeye baslamamis olsa
bile tacir sayilir.

(3) Bir ticari igletme a¢gmug gibi, ister kendi adina, ister
adi bir sirket veya her ne suretle olursa olsun hukuken var
sayilmayan diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde
bulunan kimse, iyiniyetli iigiincii kigilere kars1 tacir gibi
sorumlu olur.

Madde 12—Madde, 6762 sayili Kanunun 14 {incti mad-
desinin tekraridir. Sadece ikinci fikrada yanlis anlamalara yol
acan “kaydettirerek’” kelimesi yerine “zescil ettirerek” kelimeleri
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konulmus ve tigiincii fikrada parantez i¢inde bulunan “orzak
sifatryla” sozctiklerinden parantez kaldirilmistir.

2. Kiigiik ve mahcurlar:

Madde 15 — Kiigiik ve mahcurlara ait ticari isletmeyi bun-
larin adina isleten veli ve vasi, tacir sayilmaz. Tacir sifati, temsil
edilene aittir. Su kadar kiskanuni miimessil ceza hiikiimleri
bakimindan tacir gibi mesul olur.

2. Kiigiik ve kisitlilar

MADDE 13-(1) Kiigiik ve kisitlilara ait ticari iglet-
meyi bunlarin adina isleten yasal temsilci, tacir sayilmaz.
Tacir sifats, temsil edilene aittir. Ancak, yasal temsilci
ceza hiikiimlerinin uygulanmasi yoniinden tacir gibi
sorumlu olur.

Madde 13 —-Madde, 6762 sayili Kanunun 15 inci mad-
desini igerik yoniinden aynen tekrar etmektedir.

3. Ticaretten menedilenler:

Madde 16— $ahsi halleri veya yapugy islerin mahiyeti
yahut meslek ve vazifeleri itibariyle kanuni veya kazai bir
yasa@a aykirt olarak veyahut bagka bir sahsin iznine veya
resmi bir makamin ruhsatina liizum olup da izin veya ruh-
satname almadan bir ticari igletmeyi isleten kimse de tacir
sayilir. Bu hareketin dogurdugu hukuki, inzibati ve cezai
mesuliyet mahfuzdur.
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3. Ticaret yapmaktan menedilenler

MADDE 14- (1) Kisisel durumlar1 ya da yaptig1 iglerin
niteligi nedeniyle yahut meslek ve gorevleri dolayisiyla,
kanundan veya bir yarg: kararindan dogan bir yasaga
aykur1 bir sekilde ya da bagka bir kisinin veya resmi bir
makamin iznine gerek olmasina ragmen izin veya onay
almadan bir ticari igletmeyi isleten kisi de tacir sayilir.

(2) Birinci fikraya aykir1 hareketin dogurdugu hukuki,

cezai ve disipline iligkin sorumluluk saklidir.

Madde 14— Madde, 6762 sayili Kanunun 16 nct madde-
sini hitkiimleri yoniinden aynen tekrar etmektedir. Mevcut
hitkmiin gerekgesinde belirtildigi tizere amag ticari ehliyete
sahip olmayanlarin tacir olmanin olumsuz sonuglarini yiik-
lenmeleri fakat haklardan yararlanmamalarini saglamak-
ur. Hukiimdeki “zacir sayilma” bunu ifade eder. Ancak dil
yoniinden bazi gerekli degisiklikler yapilmustir. Tlk olarak
maddenin kenar basligina, yerlesiklik kazanmis ve amaca
daha uygun diisen bir terim konulmustur. Maddenin ikinci
fikrasinda, mevcut metindeki “inzibdti” kelimesi ogreti-
nin yorumuna uygun olarak “disipline iligkin” ibaresi ile
degistirilmistir.

4. Esnaf:

Madde 17 —Ister gezici olsunlar,ister bir diikkanda veya
bir sokagin muayyen yerlerinde sabit bulunsunlar,iktisadi
faaliyeti nakdi sermayesinden ziyade bedeni ¢alismasina daya-
nan ve kazanci ancak ge¢imini saglamaya yetecek derecede
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az olan sanat ve ticaret sahipleri tacir degildirler.Su kadar
ki;tacirlere mahsus hitkiimlerden bu kanunun 22 ve 55 inci
maddeleriyle Medeni Kanunun 864 {incii maddesinin ikinci
fikrast hitkiimleri bunlar hakkinda da tatbik olunur.

4. Esnaf

MADDE 15— (1) Ister gezici olsun ister bir diiklkinda
veya bir sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, eko-
nomik faaliyeti sermayesinden fazla bedeni ¢aligmasina
dayanan ve geliri 11 inci maddenin ikinci fikrast uyarinca
cikarilacak kararnamede gosterilen sinir1 agmayan ve
sanat veya ticaretle ugragan kisi esnaftir. Ancak, tacirlere
ozgii 20 ve 53 iincii maddeler ile Tiirk Medeni Kanunu-
nun 950 nci maddesinin ikinci fikras1 hitkmii bunlara
da uygulanir.

Madde 15—Madde, 6762 sayili Kanunun 17 nci madde-
sinin tekraridir. Sadece Tasarinin 11 inci maddesinin ikinci
fikrasinda yapilan degisiklige uygun olarak “kazanc: ancak
gecimini saglamaya yetecek derecede az olan” ibaresi metinden
¢tkarilmis, bunun yerine, 11 inci maddenin ikinci fikrasina
gonderme yapilmistir. Ayrica, 6762 sayili Kanundaki gon-
dermeler yenilenmistir.

AET/AT gevrelerinde esnafin tanimi gelir diizeyi unsuru
ile degil yeni bir agilim olan “meslek” yaklasimi ile tanimlan-
maktadir. Bu anlayis bazi meslekleri ‘esnaf” meslegi olarak
kabul etmekte, bu meslek mensuplar: esnaf olarak tanim-
lanmaktadir. Meslek mensubu olmak esnaf sayilmak icin
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yeterli goriilmekte, esnaf ile tacir arasindaki sinir “meslek” ile
cizilmekte, yoksa gelirinin diizeyi dikkate alinmamaktadir.
Mesela, gelirleri ne olursa olsun, stvact, muslukgu, ayakkab:
boyacisi, tamirci gibi el igleri, yani zanaatla ugrasanlar esnaf-
tr. Bir muslukeu yaninda iki kisi ¢alistirabilir ve geliri bazi
tacirleri agabilir; bu sonu degistirmez. 6762 sayilt Kanun-
daki 17 ve Tasaridaki 15 inci madde ise, Alm.TK. 4 {incii
paragrafinda yer alan ve 1998 yilinda Almanyada yapilan
ticaret hukuku reformu sirasinda kaldirilan “Minderkauf-
mann” anlayisina dayanmaktadir. Tasar1 6gretideki bu son
gelismeyi; Tiirk mevzuatinin iizerine oturdugu sistemin ¢ok
yeni bir tarihte esnaflara iliskin bir tasari ile dogrulanmasi ve
pekistirilmesi dolayisiyla degistirmemistir. Ancak, gelismeye
deginilmekte, gelisme yoniine isaret edilmesi ve gelecekteki
degisikliklerde dikkate alinmast yoniinden yarar goriilmiistiir.

II-Hiikmi sabislar:

Madde 18-Ticaret sirketleriyle,gayesine varmak icin
ticari bir isletme isleten dernekler ve kendi kurulus kanunlart
geregince hususi hukuk hitkiimleri dairesinde idare edilmek
veya ticari sekilde isletilmek tizere devlet,vilayet,belediye
gibi amme hiitkmi sahislari tarafindan kurulan tesekkiil ve
milesseseler dahi tacir sayilirlar.

Devlet, vilayet ve belediye gibi amme hiitkmi sahislari
ile umumi menfaate hadim cemiyetler, bir ticari isletmeyi
ister dogrudan dogruya, ister amme hukuku hiikiimlerine
gore idare edilen ve isletilen bir hitkmi sahus eliyle isletsinler
kendileri tacir sayilamazlar.
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II-Tiizel kisiler

MADDE 16— (1) Ticaret sirketleriyle, amacina varmak
icin ticari bir isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi
kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine
gore yonetilmek veya ticari gekilde isletilmek iizere Dev-
let, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluglar da tacir
sayilirlar.

(2) Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger
kamu tiizel kigileri ile kamu yararina ¢aligan dernekler ve
gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi niteligindeki
islere harcayan vakiflar, bir ticari igletmeyi, ister dogrudan
dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gére yonetilen
ve isletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir
sayilmazlar.

Madde 16—Madde, 6762 sayili Kanunun 18 inci madde-
sinin tekraridir. Dil yenilemesi disinda biiyiik bir degisiklik
yapilarak 6nemli bir bosluk doldurulmustur. $6yle ki, ama-
cina varmak icin ticari isletme isleten tiizel kisiler arasina
“vatkiflar” da konulmustur. Uygulamada vakiflar, derneklere
oranla daha fazla ve ¢esitli alanlarda faaliyet gosteren ticari
isletmeler isletmektir. Bunlarin da islettikleri bu ticari islet-
meler dolayistyla tacir sayilabilecekleri sonucuna yorum
yolu ile varilabilir. Ancak, uygulamast bu kadar fazla olan
vakiflarin Tasarida yer almamast dogru olmaz. Bu gerekeelerle
birinci fikraya “vakiflar” da eklenmistir.
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ITI-Donatma istiraki:

Madde 19 —Tacirlere dair olan hiikiimler donatma istiraki
hakkinda da tatbik olunur.

ITII-Donatma igtiraki

MADDE 17 —(1) Tacire iligkin hiitkiimler donatma isti-
rakine de aynen uygulanir.

Madde 17 —-Bu hiikiim, 6762 sayili Kanunun 19 uncu
maddesini kargilamaktadir. Mevcut sistemi degistirecek bir
sebebe rastlanmamistir. Kanunda yer alip almamasi deniz
ticareti kitabinda tartisilmis bulunan donatma istiraki korun-
duguna gore, amaca hizmet eden hitkmiin korunmas: gerekir.

C) Tacir olmanin hukiimleri:

I-Umumi olarak:

Madde 20— Tacirler her tiirlii borglarindan dolay: iflasa
tabi olduklari gibi,kanun hitkiimlerine uygun olarak bir tica-
ret unvani se¢gmeye ve kullanmaya, isletmelerini ticaret sici-
line kaydettirmeye ve ticari defterler tutmaya mecburdurlar.

Her tacirin, ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli
bir is adami gibi hareket etmesi lazimdir.

Tacirler arasinda,diger tarafi temerriide diisiirmek veya
mukaveleyi fesih yahut ondan riicu maksadiyle yapilacak
ihbar veya ihtarlarin muteber olmasi i¢in noter marifetiyle
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veya iadeli taahhiitlii bir mektupla yahut telgrafla yapilmasi
sarteir.

Tacir sifatina bagli olan diger hitkiimler mahfuzdur.

C) Tacir olmanin hiikiimleri
I-Genel olarak

MADDE 18- (1) Tacir, her tiirlii borcu igin iflasa tabi-
dir; ayrica kanuna uygun bir ticaret unvani se¢mek, ticari
isletmesini ticaret siciline tescil ettirmek ve bu Kanun
hiikiimleri uyarinca gerekli ticari defterleri tutmakla da
yiikiimlidiir.

(2) Her tacirin, ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde
basiretli bir is adamui gibi hareket etmesi gerekir.

(3) Tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diigiirmeye,
sozlesmeyi feshe, sozlesmeden donmeye iligkin ihbarlar
veya ihtarlar noter araciligiyla, taahhiitlii mektupla, telg-
rafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayitls
elektronik posta sistemi ile yapilir.

(4) Tacir sifatina bagli olan diger hiikiimler saklidir.

Madde 18 —Tasari ile bu maddenin iigiincii fikrasinda ti¢
kokli degisiklik yapilmistir: (1) Hikiimdeki sekil, gegerlilik
sarti olmaktan ¢ikarilmus, ispat sartina donustiirilmiistiir.
Bu amagla eski metinde yer alan “muteber olmast icin” iba-
resine metinde yer verilmemistir. Bu degisikligin sebebi,
gecerlik sartinin aruk hakli bir gerekgesinin bulunmamasi
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ve teknikteki hizli gelismedir. Ayrica hi¢bir modern kanunda
bu kadar agir bir gecerlilik sart1 yer almamaktadir. Sartin
tacir gibi basiretli bir isadami i¢in 6ngoriilmis olmast da
anlamsiz bulunmustur. (2) Iadeli taahhiitlii mektup taah-
hiitliiye dontstiirtilmiistiir. Clinkii, burada varma teorisinin
kabuliinti haklr gosterecek bir gerekge meveut degildir. (3)
Givenli elektronik imza hem Borglar Kanununda kabul
edilmis hem de diizenli bir sisteme baglanmistir. Hitkme
bu olanak da eklenmistir.

II-Hususi olarak:

1. Ticaret karinesi:

Madde 21 —Bir tacirin bor¢larinin ticari olmast asildir. Su
kadar ki; hakiki sahis olan bir tacir, muameleyi yaptig1 anda
bunun ticari igletmesiyle ilgili olmadigini diger tarafa agik¢a
bildirdigi veya muamele, fiil veya isin ticari sayilmasina halin
icabt miisait bulunmadig: takdirde borg adi sayilir.

Taraflardan yalniz biri igin ticari is mahiyetinde olan
mukaveleler, kanunda aksine hiikiim olmadikea, digeri i¢in
de ticari is sayilir.
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I1-Ozel olarak
1. Ticari ig karinesi

MADDE 19- (1) Bir tacirin bor¢larinin ticari olmasi
asildir. Ancak, gercek kisi olan bir tacir, iglemi yaptig
anda bunun ticari igletmesiyle ilgili olmadigini diger
tarafa acikga bildirdigi veya isin ticari sayitlmasina durum
elverisli olmadig: takdirde borg adi sayilir.

(2) Taraflardan yalniz biri igin ticari is niteliginde olan
sozlesmeler, Kanunda aksine hiikiim bulunmadikga,
digeri icin de ticari is sayilir.

Madde 19 -Ticari isletme sisteminin tastyict kolonlarin-
dan biri olan ve elli yillik birikimle anlam kazanmis olan
bu madde 6762 sayili Kanunun 21 inci maddesini karsi-
lamaktadir. Ogretide, siibjektif sistemin bir ifadesi olan
bu maddenin 1926 tarihli Kanundan 6762 sayili Kanuna
aynen alinmasi elestirilmis, tacirin esas alinmayip ticari
isletmenin merkez kabul edilmesi gerektigi belirtilmigse de,
elestirilerin, hitkiimde ticari isletmenin esas alindig1 gercegini
gozden kacirdigr diistintilmistiir. Ayrica ticari isletmenin
borglarinin ticart olmadigt hitkme baglansayds, tacirin ticari
olmayan alaninin nasil belirlenebilecegi sorununun ¢éziimi
cok giiclesecektir.

2. Ucret isteme hakka:

Madde 22 —Tacir olan veya olmiyan bir kimseye,ticari
isletmesiyle ilgili bir is veya hizmet gérmiis olan tacir,miinasip
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bir ticret istiyebilir. Bundan baska, verdigi avanslar veya yap-
ug masraflar i¢in 6deme tarihinden itibaren faize de hak
kazanir.

2. Ucret isteme hakk:

MADDE 20-(1) Tacir olan veya olmayan bir kisiye,
ticari igletmesiyle ilgili bir ig veya hizmet gormiis olan
tacir, uygun bir iicret isteyebilir. Ayrica, tacir, verdigi
avanslar ve yapug giderler icin, 6deme tarihinden iti-
baren faize hak kazanir.

Madde 20-Bu hiikiim, 6762 sayili Kanunun 22 nci
maddesinden alinmistir.

3. Fatura ve teyit mektubu:

Madde 23 —Ticari isletmesi icabi bir mal satmig veya imal
etmis veyahut bir is gérmiis yahut bir menfaat temin etmis
olan tacirden, diger taraf, kendisine bir fatura verilmesini
ve bedeli 6denmis ise bunun da faturada gosterilmesini
istiyebilir.

Bir faturayi alan kimse aldig; tarihten itibaren sekiz giin
icinde miinderecati hakkinda bir itirazda bulunmamigsa
miinderecatint kabul etmis sayilir.

Sifahen, telefon veya telgrafla yapilan mukavelelerin veya
beyanlarin muhtevasini teyit eden bir yaziy1 alan kimse, aldig:
tarihten itibaren sekiz giin iginde bir itirazda bulunmamigsa
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teyit mektubunun yapilan mukaveleye ve beyanlara uygun
oldugunu kabul etmis sayilir.

3. Fatura ve teyit mektubu

MADDE 21 - (1) Ticari igletmesi baglaminda bir mal
satmig, iiretmis, bir ig gérmiis veya bir menfaat saglamig
olan tacirden, diger taraf, kendisine bir fatura verilmesini
ve bedeli 6denmis ise bunun da faturada gosterilmesini
isteyebilir.

(2) Bir fatura alan kigi aldig1 tarihten itibaren sekiz giin
icinde, faturanin igerigi hakkinda bir itirazda bulunma-
mugsa bu icerigi kabul etmis sayilir.

(3) Telefonla, telgrafla, herhangi bir iletisim veya bili-
sim aractyla veya diger bir teknik aragla ya da sozlii olarak
kurulan sézlesmelerle yapilan aciklamalarin igerigini
dogrulayan bir yaziy1 alan kigi, bunu aldig: tarihten itiba-
ren sekiz giin i¢inde itirazda bulunmamugsa, s6z konusu
teyit mektubunun yapilan sézlesmeye veya aciklamalara
uygun oldugunu kabul etmis sayilir.

Madde 21-Bu hiikiim, 6762 sayil: Kanunun 23 {incii
maddesinden aynen alinmugtir. Sadece 6762 sayili Kanunun
23 {incii maddesinin ikinci climlesindeki “veya” yerine,
hitkme daha uygun oldugu i¢in “ve” kullanilmgtir.
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4. Ucret ve cezanin tenkisi:

Madde 24 —Tacir sifatini haiz bir bor¢lu, Bor¢lar Kanu-
nunun 104 iincii maddesinin 2 nci fikrasiyle 161 inci mad-
desinin 3 iincii fikrasinda ve 409 uncu maddesinde yazili
hallerde,fahis oldugu iddiasiyle bir {icret veya cezanin indi-
rilmesini mahkemeden istiyemez.

4. Ucret ve sozlegme cezasinin indirilmesi

MADDE 22— (1) Tacir sifatin1 haiz borglu, Tiirk Borg-
lar Kanununun 121 inci maddesinin ikinci fikrastyla 182
nci maddesinin iigiincii fikrasinda ve 525 inci maddesinde
yazili héllerde, agir1 iicret veya ceza kararlagtirilmis oldugu
iddiastyla iicret veya sozlesme cezasinin indirilmesini
mahkemeden isteyemez.

Madde 22-6762 sayili Kanunun 24 iincti maddesini
kargilayan bu hitkiimde bir degisiklik yapilmamustir.

5. Ticari satis ve trampa:

Madde 25— Asagidaki hususi hitkiimler mahfuz kalmak
sartiyle, tacirler arasindaki ticari satig ve trampalarda dahi
Bor¢lar Kanununun satis ve trampa hakkindaki hiikiimleri
tatbik olunur.

1. Mukavelenin mahiyetine,taraflarin maksadina veya
emtianin cinsine gore satis mukavelesinin kisim kisim icrasi
kabil veya bu sartlarin mevcut olmamasina ragmen alict
kismen yapilan teslimi, ihtirazi kayit ileri siirmeksizin kabul

179



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

etmisse,mukavelenin yerine getirilmemesi yiiziinden alici-
nin haiz oldugu haklar yalniz teslim edilmemis olan kisim

hakkinda kullanilabilir.

2. Alict miitemerrit oldugu takdirde satici,malin satisina
izin verilmesini mahkemeden istiyebilir. Mahkeme,satisin
acik artirma yoliyle veya bu ise memur edilen bir kimse
marifetiyle yapilmasina karar verir. Satic talebederse satisa
memur edilen kimse, satisa cikarilacak emtianin vasiflarini
bir ekspere tesbit ettirir.Satig masraflart satis bedelinden
ctkarildiktan sonra artan para, saticinin takas hakki mahfuz
kalmak sartiyle, satici tarafindan alici namina bir bankaya ve
banka bulunmadig takdirde notere tevdi olunur ve keyfiyet
hemen aliciya bildirilir.

3. Emtianin ayipli oldugu teslim sirasinda agikea belli ise
alict iki giin icinde keyfiyeti saticiya bildirmeye mecburdur.
Agtkea belli degilse alict emtiay: teslim aldiktan sonra sekiz
giin icinde muayene etmeye veya ettirmeye ve bu muayene
neticesinde emtianin ayipli oldugu ortaya ¢ikarsa,haklarin
mubhafaza i¢in keyfiyeti bu miiddet i¢inde saticiya bildirmeye
mecburdur. Diger hallerde Borglar Kanununun 198 inci
maddesinin ikinci ve {i¢lincii fikralar1 tatbik olunur.

4. Borglar Kanununun 207 nci maddesindeki miiruruza-
man middeti tiiccarlar arasindaki ticari satiglarda alt aydir.

Su kadar ki; bu miiddet azalulabilir.

5. Sif satis ve diger deniz agir1 satiglar hakkindaki hususi
hiikiimler mahfuzdur.
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5. Ticari satig ve mal degisimi

MADDE 23— (1) Bu maddedeki 6zel hiikiimler sakl:
kalmak sartiyla, tacirler arasindaki satis ve mal degisim-
lerinde de Tiirk Bor¢lar Kanununun satis sozlesmesi ile
mal degisim s6zlegmesine iligkin hiikiimleri uygulanir.

a) Sozlesmenin niteligine, taraflarin amacina ve malin
cinsine gore, satis sézlegmesinin kisim kisim yerine geti-
rilmesi miimkiin ise veya bu sartlarin bulunmamasina
ragmen alici, gekince ileri siirmeksizin kismi teslimi kabul
etmisse; sozlesmenin bir kisminin yerine getirilmemesi
durumunda alict haklarini sadece teslim edilmemis olan
kisim hakkinda kullanabilir. Ancak, o kismin teslim
edilmemesi dolayistyla s6zlesmeden beklenen yararin elde
edilmesi veya izlenen amaca ulagilmasi imkini ortadan
kalkiyor veya zayifliyorsa ya da durumdan ve sartlardan,
sozlesmenin kalan kisminin tam veya geregi gibi yerine
getirilemeyecegi anlagiliyorsa alic1 sézlesmeyi feshedebilir.

b) Alict miitemerrit oldugu takdirde satici, malin sati-
sina izin verilmesini mahkemeden isteyebilir. Mahkeme,
satisin agik artirma yoluyla veya bu igle yetkilendirilen
bir kisi araciligryla yapilmasina karar verir. Satici isterse
satig icin yetkilendirilen kisi, satisa ¢ikarilacak malin
niteliklerini bir uzmana tespit ettirir.

Satig giderleri satis bedelinden ¢ikarildiktan sonra artan
para, saticinin takas hakk: sakli kalmak sartiyla, satict
tarafindan alic1 adina bir bankaya ve banka bulunmadig:
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takdirde notere birakilir ve durum hemen alictya ihbar
edilir.

¢) Malin ayipli oldugu teslim sirasinda agikga belli
ise alic1 iki giin i¢inde durumu saticiya ihbar etmelidir.
Agikga belli degilse alict mali teslim aldiktan sonra sekiz
giin icinde incelemek veya incelettirmekle ve bu inceleme
sonucunda malin ayipli oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarini
korumak i¢in durumu bu siire icinde satictya ihbarla
yiikiimliidiir. Diger durumlarda, Tiirk Bor¢lar Kanu-
nunun 223 iincii maddesinin ikinci fikras1 uygulanir.

Madde 23 - 6762 sayil: Kanunun 25 inci maddesini kar-
stlayan bu maddede degisiklik yapilmustir. “Sifsatss ve diger
deniz asirt satislar” hakkindaki hiikiimleri sakli tutan (5)
numarali bent maddedeye alinmamistr. Ciinkii, Tasari,
6762 sayili Kanunun aksine, CIF ve FOB basta olmak
lizere deniz agirt satslara yer vermemektedir. S6z konusu
hitkiimler 1940’1 yillarda gegerli olan Incoterms hiikiimle-
rinden alinmisti ve bugiin Incoterms 2000 uygulanmaktadir.
Incoterms devamli degistigi icin yeni Incoterms’in kanuna
konulmasinin bir anlami da yokeur. Kaldi ki, bu tiir sats-
larda taraflar cogu kez Incoterms’e gonderme yapmakta veya
ondan ayrilan 6zel diizenlemeler getirmektedirler.

Bu hitkmiin kaldirilmasi ve diizenlemenin Bor¢lar Kanu-
nuna birakilmasi goriisti pek taraftar bulmamistur.
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A) Teskilat:
I-Umumi olarak:
Madde 26— (Degisik : 24/6/1995-KHK-559/1md.)

Ticaret ve sanayi odast veya ticaret odast bulunan yerlerde
bir ticaret sicili memurlugu kurulur. Oda olmayan veya
yeterli tegkilat bulunmayan odalarin oldugu yerlerde ticaret
sicil isleri Sanayi ve Ticaret Bakanliginca tesbit edilecek o il
dahilindeki yeterli tegkilata sahip odalardan birinin ticaret
sicili memurlugu tarafindan ytracilir.

492 sayili Harglar Kanunu hiikiimleri uyarinca alinan
ticaret sicili harclarinin yarisi, ilgili odaya gelir kaydedilir.

Ticaret sicili memurlugunun kurulmasinda aranacak
sartlar ile odalar arasinda sicil islemleri konusunda gerekli
isbirliginin saglanmasina iliskin esaslar, Sanayi ve Ticaret
Bakanliginca cikarilacak bir ydnetmelikle diizenlenir.
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IKINCI KISIM

TiCARET SICILI

A) Kurulug
I-Genel olarak
MADDE 24— (1) Ticaret sicili, Sanayi ve Ticaret Bakan-

liginin g6zetim ve denetiminde ticaret ve sanayi odalar:
veya ticaret odalar1 biinyesinde kurulacak ticaret sicili
miidiirliikleri tarafindan tutulur. Bir yerde oda mevcut
degilse veya yeterli teskilati yoksa, ticaret sicili, Sanayi
ve Ticaret Bakanliginca belirlenecek bir odadaki ticaret
sicili miidiirliigii tarafindan tutulur.

(2) Ticaret sicili kayitlarinin elektronik ortamda tutul-
masina iliskin usul ve esaslar tiiziikle gosterilir. Bu kayit-
lar ile tescil ve ilan edilmesi gereken igeriklerin diizenli
olarak depolandig: ve elektronik ortamda sunulabilen
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merkezi ortak veri tabani, Sanayi ve Ticaret Bakanlig: ile
Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi nezdinde olugturulur.

(3) Ticaret sicili miidiirliigiiniin kurulmasinda ara-
nacak sartlar ve odalar arasinda sicil iglemleri ile ilgili
olarak varlig: gerekli igbirliginin saglanmasina iliskin
esaslar, Sanayi ve Ticaret Bakanliginca ¢ikarilacak bir
yonetmelikle diizenlenir.

Madde 246762 sayili Kanunun 26 nct maddesini kar-
stlayan bu madde ¢esitli degisikliklere ugramgtir.

Birinci fikra: 6762 sayili Kanunun 26 nct maddesinin
birinci fikrast hitkmiiniin ilk ciimlesi ticaret sicilinin kimin
tarafindan tutulacagr konusunda bir aciklik icermiyordu.
Tasari, ticaret sicilinin tutulmasi gorev ve yetkisini tica-
ret ve sanayi odalarina veya ticaret odalarina ya da sanayi
odalarina; bir ilde ticaret odast ile sanayi odasi ayr1 odalar
olarak orgiitlenmigse, ticaret odasina vermektedir. 6762
sayilt Kanun, bir yerde oda yoksa veya mevcut odanin yeterli
teskilat1 bulunmuyorsa, ticaret siciline iligkin islerin Sanayi
ve Ticaret Bakanliginca belirlenecek o il dahilindeki yeterli
teskilata sahip odalardan birinin sicil memurlugu tarafindan
yurttilmesini 6ngérmiistiir. Bu hitkiimdeki oda ile neyin
kastedildigi belli degildir. 6762 sayili Kanunun bu hitkmii
bazilarinca, o il dahilindeki esnaf odast seklinde yorumlan-
mugtir. Bazilari ise, Bakanligin bu gérevi herhangi bir meslek
odasina, mesela yeterli teskilat1 varsa mimar ve miihendis
odasina bile verebilecegi seklinde anliyordu. Her iki yorum da
ticaret sicili gibi kamu giivenligi islevi de bulunan bir sicil i¢in
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uygun degildir. Birinci fikrada, séze konu durumda ticaret
sicilini tutacak odanin Sanayi ve Ticaret Bakanliginca belir-
lenecegi belirtilerek amaca en uygun ¢oziim benimsenmistir.

Ikinci fikra: Tkinci fikrada yer alan hiikiimle, Tiirkiye
capinda sicil kayitlarina elektronik ortamda ulasilabilmenin
saglanmasi amaciyla, s6z konusu kayitlarin diizenli bir tarzda
depolandig bir bilgi bankasinin kurulmast 6ngorillmiistiir.
Bu bilgi bankasi Tuirkiye Odalar ve Borsalar Birligi nez-
dinde bulunacaktr. Bu bankanin FSEK anlaminda bir veri
tabani olusturup olusturmadig 6greti faaliyetini gerekeirir.
Bilgilere elektronik ortamda ulagilabilmesi ile sadece bilgi
toplumunun gereklerinden biri yerine getirilmis olmayacak,
ayn1 zamanda genis aleniyetle ger¢ek anlamda seffaflik ger-
ceklestirilerek kayitlardaki yolsuzluklarin, aykiriliklarin ve
diizensizliklerin de 6niine gegilebilecektir.

Bilgi bankasindaki kayitlar tigtincii kisilere ileri siirtil-
mek gibi hukuki bir giicii ve etkiyi haiz degildir. Ancak bu
kayitlar, kaydin yolsuz olduguna veya kayit bulunmasi gere-
kirken kayda yer verilmemis olduguna inananlari, esas sicil
kayitlarinda gerekli diizeltmeleri yapmak amaciyla hukuki
yollara bagvurmak icin harekete gecirecektir. Bilgi bankasina
giris serbest olacagi icin, herkes kayitlar: denetleyebilecektir.
Sistemin yerlesmesi ve isleyis kurallarinin tam olarak ortaya
¢tkmast halinde bir kanun degisikligiyle bilgi bankasina
hukuki islevler de taninabilir.

Ugiincii fikra: Mevzuata uygun olarak “sicarer sicili
memury” yerine “ticaret sicili miidiirliigii” ve bu ibarenin
tirevleri kullanilarak bu fikra yeniden diizenlenmistir.
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6762 sayili Kanunun 24 tincti maddesinin ikinci fikra-
sinda yer alan sicil harcina iligkin hitkmiin, son hitkiimler
(Tasarinin 1532 nci maddesi) arasinda yer almasi uygun
gorilmistir.

II-Yonetim : (1)
Madde 27 — (Degisik : 24/6/1995-KHK-559/2 md.)

Ticaret sicilinin yonetimi, Sanayi ve Ticaret Bakanliginin
uygun gorisiti alinarak ilgili oda meclisi tarafindan atanan
bir sicil memuruna aittir. Sicil memurlugunun is hacmine
gore, ayni usulle yeteri kadar yardimcr gérevlendirilir.

Ticaret sicili memuru ve yardimcilari ile diger personeli,
gorevleriyle ilgili suglardan dolay1 Devlet memuru gibi ceza-
landirilir ve bunlara kargi islenmis suglar Devlet memurlarina
karg1 islenmis sayilir.

Sanayi ve Ticaret Bakanligy, ticaret sicili memurluklarinin
faaliyetlerini her zaman denetlemeye ve gerekli tedbirleri
almaya yetkilidir. Ticaret sicili memurluklari, ad1 gecen
Bakanlik¢a alinan tedbir ve talimatlara uymakla yiikiimliidiir.

II-Yonetim

MADDE 25— (1) Ticaret sicili, ticaret sicili miidiirii
tarafindan yonetilir. Ticaret sicili miidiirii, tiiziikte belir-
lenen nitelikleri haiz kisiler arasindan oda meclisi tarafin-
dan Sanayi ve Ticaret Bakanliginin uygun gériisii alinarak
atanir. Ayni usulle sicil miidiirliigiiniin ig hacmine gore,
yeteri kadar miidiir yardimcisi gorevlendirilir.
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(2) Ticaret sicilinin tutulmasindan dogan biitiin zarar-
lardan Devlet ve ilgili oda miiteselsilen sorumludur. Dev-
let ve sicil gorevlilerini atamaya yetkili kurum zararin
dogmasinda kusuru bulunanlara riicu eder. Ticaret sicili
miidiirii ve yardimcilari ile diger personeli, gorevleriyle
ilgili suglardan dolay: kamu gérevlisi olarak cezalandirilir
ve bunlara kars1 iglenmis suglar kamu goérevlisine kars1
islenmis sayilir.

(3) Sanayi ve Ticaret Bakanligs, ticaret sicili miidiir-
liikklerinin faaliyetlerini her zaman denetlemeye ve gerekli
onlemleri almaya yetkilidir. Ticaret sicili miidiirliikleri,
ad1 gecen Bakanlik¢a alinan 6nlemlere ve verilen talimat-
lara uymakla yiikiimliidiir.

Madde 25 - Birinci fikra: 25 inci maddenin birinci fikras
6762 sayili Kanunun ilkelerini aynen korumakradir.

Ikinci fikra: 559 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname,
ticaret sicilinin tutulmasindan dogan zararlardan Devletin
sorumlu olmasina iliskin hitkmii kaldirmis, bu sorumlu-
luk, sicili tutan odaya da yiiklenmemisti. Islem giivenligi
yoniinden 6nemli olan bu sorumluluk, 559 sayili Kanun
Hitkmiinde Kararnameye bu sebeple yoneltilen elestiriler de
gdzoniine alinarak ikinci fikrada diizenlenmistir. Givenligin
tam anlami ile saglanabilmesi igin Devletle odanin miitesel-
silen sorumlu olmalart kabul edilmistir.

III-Nizamname:

Madde 28— (Degisik : 24/6/1995-KHK-559/3 md.)
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Ticaret sicili memurlugunun tegkilati, sicil defterlerinin
nasil tutulacagy, tescil mecburiyetinin nasil yerine getirile-
cegi, sicil memurlarinin kararlarina kargi itiraz yollari, sicil
memur ve yardimcilari ile diger personelde aranacak sartlar,
disiplin igleri ve bu hususla ilgili diger esas ve usuller bir
tiiziikle diizenlenir.

III-Tiizitk

MADDE 26- (1) Ticaret sicili miidiirliigiiniin kurul-
mast, sicil defterlerinin tutulmasi, tescil zorunlulugunun
yerine getirilmesine iliskin usul ve esaslar, sicil miidiir-
lerinin kararlarina karsi itiraz yollari, sicil miidiir ve
yardimcilari ile diger personelde aranacak nitelikler,
disiplin isleri ile bu konuyla ilgili diger esas ve usuller
bir tiiziikle diizenlenir.

Madde 26 —Bu hiikiim, ytiriirlitkeeki Ticaret Sicili Tuztigi
dikkate alinarak yeniden diizenlenmistir.

B) Tescil:
I-Sartlara:
1. Talep:

Madde 29 —Tescil,talep tizerine yapilir.Su kadar ki; res'en
veya ait oldugu makamin bildirmesi tizerine yapilacak tes-

ciller hakkindaki hiitkiimler mahfuzdur.
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B) Tescil
I-Sartlar1

1. Istem

MADDE 27 —(1) Ticaret siciline tescil, kural olarak
istem iizerine yapilir. Resen veya yetkili kurum veya
kurulusun bildirmesi iizerine yapilacak tescillere iligkin
hiikiimler saklidir. Harca tabi iglerde, tescil aninin sap-
tanmasinda har¢ makbuzunun tarihi belirleyicidir. 34

iincii madde hiikiimleri saklidar.

(2) Ticaret sicili memurluklari, kurumlar vergisi
miikellefi olup da bu madde uyarinca tescil i¢in bagvuran
miikelleflerin bagvuru evraklarinin bir suretini ilgili vergi
dairesine intikal ettirir. Bu miikelleflerin ise baglamay1
bildirme yiikiimliiliikleri yerine getirilmis sayilir.

Madde 27 -6762 sayili Kanunun 29 uncu maddesinde
ongoriilmiis bulunan tescilin talep tizerine yapilacag hitkmii,
muhafaza edilmistir. Ancak, hemen ikinci ctimlede yer alan
istisnalar dikkate alinarak birinci ctimleye “kural olarak”
ibaresi eklenmistir. Ayrica 34 {incti madde de sakli tutularak,
mahkeme karariyla tescilin, degistirmenin ve sicil kaydinin
silinmesinin de kuralin istisnast oldugu ifade edilmistir.

Yenilik tescil aninin belirlenmesine iliskin hiitkiimdedir.
Bu konuda harg tarihi esas alinarak uygulamada ihtilaflara
sebep olan bir sorun ¢oziime kavusturulmustur.
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2. I'lgilz'ler:

Madde 30—Tescil talebi ilgililer veya miimessilleri yahut
hukuki halefleri tarafindan salahiyetli sicil memurluguna

yapilir.

Bir hususun tescilini istemiye birka¢ kimse mecbur veya
salahiyetli oldugu takdirde, kanunda aksine hiikiim olma-
dikga, bunlardan birinin talebi tizerine yapilan tescil, hepsi
tarafindan istenmis sayilir.

2. ilgililer

MADDE 28— (1) Tescil istemi ilgililer, temsilcileri veya
hukuki halefleri tarafindan yetkili sicil miidiirliigiine
yapilir.

(2) Bir hususun tescilini istemeye birden ¢ok kimse
zorunlu ve yetkili oldugu takdirde, kanunda aksine
hiikiim bulunmadikg¢a, bunlardan birinin talebi iizerine
yapilan tescil tiimii tarafindan istenmig sayilir.

Madde 28 —Maddede, 6762 sayili Kanunun 30 uncu
maddesine gore yapilan tek degisiklik, “sicil memurlugu”
ibaresi yerine “sicil miidiirliigii” ntin konulmus olmasidir.

3. Talebin sekli:
Madde 31 —Tescil talebi dilekge ile olur. Dilekce sahibi

hiiviyetini ispata mecburdur. Dilek¢edeki imza noterlikce
tasdik edilmigse ayrica hiiviyeti ispata liizum yoktur.
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3. Istemin gekli
MADDE 29— (1) Tescil istemi dilekge ile yapilur.
(2) Dilekge sahibi kimligini ispat etmek zorundadir.

Dilek¢edeki imza noterlik¢e onaylanmigsa, ayrica kim-
ligin ispatlanmasina gerek yoktur.

Madde 29—-Bu hiikiim, 6762 sayili Kanunun 31 inci
maddesinden dili giincellestirilerek aynen alinmugtir.

4. Miiddet:

Madde 32 —Kanunda aksine hiikiim olmadikca,tescili
talep miiddeti on bes giindiir.

Bumiiddet, tescile tabi hususunvukubuldugu,tamamlanmast
bir senet veya vesikanin tanzimine bagli olan hususlarda bu
senet veya vesikanin tanzim olundugu tarihten baglar.

Ticaret sicili memurlugunun salahiyet ¢evresi disinda
oturanlar i¢in bu miiddet bir aydir.

4, Siire
MADDE 30-(1) Kanunda aksine hiikiim bulunma-

dikga, tescili isteme siiresi onbes giindiir.

(2) Bu siire, tescili gerekli islemin veya olgunun ger-
ceklestigi; tamamlanmasi bir senet veya belgenin diizen-
lenmesine bagli olan durumlarda, bu senet veya belgenin
diizenlendigi tarihten baglar.
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(3) Ticaret sicili miidiirliigiiniin yetki ¢evresi diginda
oturanlar i¢in bu siire bir aydir.

Madde 30 —Madde, tigiincii fikrasindaki “memurlugunun”
sozcligill, mevzuata ve amaca uygun olarak “miidiirliigiiniin®
seklinde degistirilmek suretiyle, 6762 sayilt Kanunun 32 nci
maddesinden alinmistir.

5. Degisiklikler:
Madde 33 —Tescil edilmis hususlarda vukubulacak her
tirlt degisiklikler de tescil olunur.

Tescilin dayandigi hadise veya muameleler tamamen veya
kismen sona erer veya ortadan kalkarsa sicildeki kayit da
tamamen veya kismen silinir.

Her iki halde 29, 30, 31 ve 32 nci maddelerin hitkiimleri
caridir.

5. Degisiklikler

MADDE 31-(1) Tescil edilmis hususlarda meydana
gelen her tiirlii degisiklik de tescil olunur.

(2) Tescilin dayandig: olgu veya islemler tamamen veya
kismen sona erer ya da ortadan kalkarsa sicildeki kayit
da kismen yahut tamamen silinir.

(3) Her iki halde 27 ila 30 uncu madde hiikiimleri
gecerlidir.
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Madde 31-Bu hiikiim, 6762 sayil: Kanunun 33 {incii

maddesinden alinmistir.

II-Sicil memurunun vazifeleri:
1. Tetkik vazifesi:

Madde 34— Sicil memuru tescil i¢in aranilan kanuni
sartlarin mevcut olup olmadigin: tetkikle miikelleftir.

Hiikmi sahislarin tescilinde, bilhassa sirket mukavelesi-
nin, emredici hitkiimlere aykirt olup olmadigi ve kanunun
mecburi kildig1 esaslar1 ihtiva edip etmedigi arastirilir.

Tescil edilecek hususlarin hakikata uygun olmasi,tigiincii
sahislarda yanlis bir fikir yaratacak mahiyette bulunmamasi
ve amme intizamina aykirt olmamasi da sarttr.

Halli bir mahkeme hitkmiine bagli bulunan veya sicil
memuru tarafindan kati olarak tescilinde tereddiit edilen
hususlarilgililerin talebi tizerine muvakkaten kaydolunur.$u
kadar kisilgililer ti¢ ay icinde mahkemeye miiracaat ettikleri
yahut aralarinda anlagtiklarini ispat etmezlerse muvakkat
kayit re’sen silinir. Mahkemeye miiracaat halinde katilesmis
olan hitkmiin neticesine gore muamele yapilir.

II-Sicil miidiiriiniin gorevleri
1. Inceleme gorevi ve gegici tescil

MADDE 32— (1) Sicil miidiirii tescil i¢in aranan kanuni
sartlarin var olup olmadigini incelemekle yiikiimliidiir.
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(2) Tiizel kigilerin tescilinde, 6zellikle sirket s6zlesme-
sinin, emredici hiikiimlere aykir1 olup olmadig1 ve soz
konusu sézlegsmenin kanunun bulunmasini zorunluluk
olarak 6ngordiigii hiikiimleri igerip icermedigi incelenir.

(3) Tescil edilecek hususlarin gergegi tam olarak yansit-
malarsy, iigiincii kisilerde yanlis izlenim yaratacak nitelik
tastmamalari ve kamu diizenine aykiri olmamalar sarttir.

(4) Coziimii bir mahkeme kararina bagli bulunan veya
sicil miidiirii tarafindan kesin olarak tescilinde duraksa-
nan hususlar, ilgililerin istemi iizerine gegici olarak tescil
olunur. Ancak, ilgililer ii¢ ay icinde mahkemeye basvur-
duklarini veya aralarinda anlagtiklarini ispat etmezlerse
gecici tescil resen silinir. Mahkemeye bagvuruldugu tak-
dirde kesinlesmis olan hiikmiin sonucuna gére iglem
yapilir.

Madde 32—-Madde kural olarak, 6762 sayili Kanunun
34 tincti maddesinin tekraridir. Ancak eski madde gibi yeni
madde de gegici tescili icerdiginden bunun kenar baglikta
belirtilmesinde yarar goriilmustiir. Gegici tescilin ayri bir
maddede diizenlenmesinin daha dogru olabilecegi diisii-
niilebilir. Ancak, s6z konusu kurumun sicil midiriiniin
inceleme gérevinin bir sonucu oldugu noktasi degerlendiril-
mistir. Gergekten sicil miidiirii incelemeleri sirasinda gegici
tescili gerektiren bir durum ile karsilasabilir. Incelemeden
ayr1 olarak ve soyutlanarak gecici tescil i¢cin bagvurulmasi
miimkiin degildir. Boyle bir varsayim veya olasilik 6gretide
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savunulabilir. Ancak goriis, kabul edilse bile bu tiir bir bas-
vurunun istisnai niteligini ortadan kaldiramaz.

2. Tescile davet ve ceza:

Madde 35—Tescili mecburi olup da kanuni sekilde ve
miiddeti i¢inde tescili istenmemis olan veya 34 iincti mad-
denin 3 tincii fikrasindaki sartlara uymiyan bir hususu haber
alan sicil memuru,ilgilileri,tayin edecegi miinasip bir miiddet
icinde kanuni mecburiyeti yerine getirmeye yahut o hususun
tescilini gerekli kilan sebeplerin bulunmadigini ispat etmeye
davet eder.

Memurca bildirilen miiddet icinde tescil talebinde bulun-
miyan ve imtina sebeplerini de bildirmiyen kimse,sicil
memurunun teklifi {izerine, sicilin bulundugu yerde ticari
davalara bakmakla gérevli Asliye Hukuk Mahkemesi karariyla
iki milyon liradan kirk milyon liraya kadar para cezasina
mahkiim edilir.

Miiddeti i¢inde imtina sebepleri bildirildigi takdirde, sici-
lin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gérevli Asliye
Hukuk Mahkemesi evrak tizerinde inceleme yaparak tescili
gerekli olan bir hususun mevcut oldugu neticesine varirsa
tescilini sicil memuruna emreder,aksi takdirde memurun
talebini reddeder.

Mahkemenin bu madde geregince verecegi kararlar aley-
hine ilgililer ve sicil memuru teblig tarihinden itibaren
on bes giin icinde Hukuk Muhakemeleri Usulti Kanunu
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hitkiimlerince temyiz yoluna miiracaat edebilirler. Temyiz
icrayt durdurur.

[lgililerin para cezasina ait mahkiimiyet kararlarini temyiz
edebilmeleri i¢cin hitkmolunan parayr mahkeme veznesine
yatirmig veya ayni miktarda teminat gdstermis olmalari
sarttir. Bu maddeye gore hitkmolunan para cezalart hapse
cevrilmez.

2. Tescile davet ve ceza

MADDE 33— (1) Tescili zorunlu olup da kanuni sekilde
ve siiresi icinde tescili istenmemis olan veya 32 nci mad-
denin iigiincii fikrasindaki sartlara uymayan bir hususu
haber alan sicil miidiirii, ilgilileri, belirleyecegi uygun bir
siire icinde kanuni zorunluluklarini yerine getirmeye veya
o hususun tescilini gerektiren sebeplerin bulunmadigini
ispat etmeye cagirir.

(2) Sicil miidiiriince verilen siire icinde tescil isteminde
bulunmayan ve kaginma sebeplerini de bildirmeyen kisi,
sicil miidiirii tarafindan ikiyiiz Tiirk Lirasindan dértbin
Tiirk Lirasina kadar idari para cezastyla cezalandirilir.

(3) Siiresi icinde kaginma sebepleri bildirildigi tak-
dirde, sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla
gorevli asliye ticaret mahkemesi, dosya iizerinde inceleme
yaparak tescili gerekli olan bir hususun bulundugu sonu-
cuna varirsa, bunun tescilini sicil miidiiriine emreder, aksi
takdirde tescil istemini reddeder. Siiresi i¢inde tescil iste-
minde bulunmayan veya kaginma sebeplerini bildirmeyen
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kisinin ikinci fikradaki cezayla cezalandirilmasi bu fikra

hitkmiiniin uygulanmasina engel olusturmaz.

Madde 33 —Maddenin tiimii dikkate alindiginda, 33 tincii
maddenin 6762 sayili Kanunun 35 inci maddesini devam
ettirdigi soylenebilir. Ancak, maddede az da olsa degisik-
likler yapilmugstir. Birinci degisiklik, maddedeki para cezast
miktari giiniin ekonomik kosullarina uygun olarak yeniden
belirlenmistir. Tkinci olarak dordiincii fikrada, 6762 sayili
Kanundaki metindeki “zemyiz yoluna bagsyurulabilir’ hitkmi,
bolge adliye mahkemelerinin (istinaf) kurulmus olmasi
dikkate alinarak “kanun yoluna basvurabilirler” seklinde
degistirilmistir. Son olarak da, 6762 sayili Kanunun 35 inci
maddesinin son fikrasindaki “Bu maddeye gore hitkmolunan
para cezalar: hapse cevrilemez.” hikkmiine yer verilmemistir.
Yargitay ictihatlarinda maddede ongoriilen para cezasinin
disiplin cezasi niteliginde oldugu kabul edildiginden, bu
cezanin adli para cezast gibi 6denmedigi hallerde paraya
cevrilmesi miimkiin bulunmadigindan gereksiz olan s6z
konusu hiitkiim maddeye alinmamugtir.

3. Itiraz:

Madde 36— Ilgililer, vukubulacak tescil veya tadil yahut
terkin talepleri tizerine sicil memurlugunca verilecek kararlara
kargi,tebliginden itibaren sekiz giin iginde sicilin bulundugu
yerde ticari davalara bakmakla gorevli Asliye Hukuk Mah-
kemesine dilekge ile itiraz edebilirler. Bu itiraz mahkemece
evrak tizerinde incelenerek karara baglanir. Su kadar ki; sicil
memurunun karari,ligiincii sahislarin sicilde kayitli bulunan
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hususlara miitaallik menfaatlerini ihlal ettigi takdirde, itiraz
edenle ticiincii sahis da dinlenir. Gelmezlerse evrak tizerine
karar verilir.

Yukariki maddenin 4 ncii fikrasi hitkmii bu halde dahi

tatbik olunur.

3. Itiraz

MADDE 34— (1) Ilgililer, tescil, degisiklik veya silinme
istemleri ile ilgili olarak, sicil miidiirliigiince verilecek
kararlara kargi, tebliglerinden itibaren sekiz giin i¢inde,
sicilin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla gorevli
asliye ticaret mahkemesine dilekge ile itiraz edebilirler.

(2) Bu itiraz mahkemece dosya iizerinden incelenerek
karara baglanir. Ancak, sicil miidiiriiniin karari, iigiincii
kisilerin sicilde kayitlt bulunan hususlara iligkin men-
faatlerine aykir1 oldugu takdirde, itiraz edenle iigiincii
kisi de dinlenir. Bunlar mahkemeye gelmezlerse dosya
iizerinden karar verilir.

Madde 34—Bu hiikiim, 6762 sayil: Kanunun 36 nct mad-
desinden, dili giincellestirilerek alinmustir. Tkinci fikradaki
“evrak tizerinden” ibaresi yerine “dosya tizerinden” teriminin
konulmasinin daha dogru olacag: diistintilmustiir.

III-Aleniyet:
Madde 37 —Tescil muamelesinin dayandig: dilekge, beyan-

name ve biitiin senet ve vesikalar ve ilanlar1 havi gazeteler,
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tizerlerine sicil defterinin tarih ve numaralari yazilmak sure-
tiyle saklanir.

Herkes ticaret sicilinin miinderecatini ve dairede saklanan
biitiin senet ve vesikalar1 tetkik edebilecegi gibi bunlarin
tasdikli suretlerini de istiyebilir. Bir hususun sicilde kayitli
olup olmadigina dair tasdikname dahi istenebilir.

[lana tabi tescil ve kayitlar, kanun veya nizamnamede
aksine bir hiikiim bulunmadikg¢a aynen ilan olunur.

[lan, hiikiimet merkezinde biitiin Tiirkiyeye ait sicil kayt-
larini ilana mahsus gazete ile yapilir.

ITI-Agiklik

MADDE 35-(1) Tescil igleminin dayanaklar1 olan
dilekge, beyanname, senetler, belgeler ve ilanlari iceren
gazeteler, iizerlerine sicil defterinin tarih ve numaralar:
yazilarak sicil miidiirliigiince saklanir.

(2) Herkes ticaret sicilinin igerigini ve miidiirliikte
saklanan tiim senet ve belgeleri inceleyebilecegi gibi gide-
rini 6deyerek bunlarin onayl: suretlerini de alabilir. Bir
hususun sicilde kayitli olup olmadigina dair onayli belge
de istenebilir.

(3) Tescil edilen hususlar, kanun veya tiiziikte aksine
bir hiikiim bulunmadikga ilan olunur.

(4) Ilan, Tiirkiye genelinde sicil kayitlarinin ilanina
ozgii Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile yapilir.
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Madde 35-Bu hitkiim, 6762 sayili Kanunun 37 nci
maddesinin tekraridir. Sadece son fikrada Turkiye Ticaret
Sicili Gazetesi ad1 ile zikredilmis ve hitkiim amacina uygun
sekilde ifade edilmistir.

1V-Hiikiimleri:
1. Tescilin iigiincii sahislara tesiri:

Madde 38 —Ticaret sicili kayitlari, nerede bulunurlarsa
bulunsunlar, ti¢iincii sahislar hakkinda, kaydin gazete ile ilan
edildigi; ilanin tamami ayni nushada yayilanmamis ise, son
kisminin yayinlandig: giinii takibeden is giiniinden itibaren
hiikiim ifade eder. Bu giinler, kaydin ilan: tarihinden itibaren
islemeye bagliyacak olan miiddetlere de baslangi¢ olur.

Bir hususun tescil ile beraber derhal tigtincii sahislar hak-
kinda hiikiim ifade edecegine veya miiddetlerin derhal isli-
yecegine dair hususi hiikiimler mahfuzdur.

2. Sicille itimat:

Madde 39 — Ugiincii sahslarin, yukariki madde geregince
kendilerine karst hitkiim ifade etmiye basliyan kayitlari
bilmediklerine miitaallik iddialar1 dinlenmez. Tescili lazim
geldigi halde tescil edilmemis veya tescil edilip de ilan: gere-
kirken ilan edilmemis olan bir husus ancak bunu bildik-
leri ispat edilmek sartiyle, tiglinci sahislara kargi dermeyan

edilebilir.
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IV-Sonuglar:

1. Tescil ve ilanin iigiincii kigilere etkisi

MADDE 36-(1) Ticaret sicili kayitlar: nerede bulu-
nurlarsa bulunsunlar, iigiincii kisiler hakkinda, tescilin
Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edildigi; ilanin
tamami ayni niishada yayimlanmamis ise, son kisminin
yayimlandig: giinii izleyen is giiniinden itibaren hukuki
sonuglarini dogurur. Bu giinler, tescilin ilani tarihinden
itibaren iglemeye baslayacak olan siirelere de baglangig¢
olur.

(2) Bir hususun tescil ile beraber derhal iigiincii kigi-
ler hakkinda sonug¢ doguracagina veya siirelerin derhal
isleyecegine iligkin 6zel hiikiimler saklidur.

(3) Ugiincii kigilerin, kendilerine karst sonug dogur-
maya baglayan sicil kayitlarin bilmediklerine iligkin iddi-
alar1 dinlenmez.

(4) Tescili zorunlu oldugu halde tescil edilmemis veya
tescil edilip de ilan1 zorunlu iken ilan olunmamig bir
husus, ancak bunu bildikleri veya bilmeleri gerektigi ispat
edildigi takdirde, iigiincii kigilere kars: ileri siiriilebilir.

Madde 36 —Tasarinin 36 nct maddesinin birinci ve ikinci
fikralar1 6762 sayili Kanunun 38 inci maddesinin birinci
ve ikinci fikralarinin aynen tekraridir. Maddenin tigiincii
ve dordiincii fikralart ise 6762 sayili Kanunun 39 uncu
maddesinin birinci ve ikinci fikralarindan aynen alinmgtir.
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Boylece, 6762 sayili Kanunun 38 ve 39 uncu maddeleri 36
nci maddede “7escil ve ildnin idiciincii kisilere etkisi” kenar
bashigt alunda birlestirilmistir. Bunun sebebi, 6762 sayili
Kanunda iki maddeye boliinmiis olan bu hitkiimlerin ayn:
konuya iliskin bulunmalaridir. Ayirma yapaydir. Baska bir
deyisle, 6762 sayili Kanunun 39 uncu maddesinde gene
tescilin tiglincii kisilere etkisi diizenlenmistir; bu maddenin
“sicile itimat” ile herhangi bir ilgisi yoktur.

2. Goriiniige giiven

MADDE 37 -(1) Tescil kayd: ile ilan edilen durum
arasinda aykirilik bulunmasi hélinde, tescil edilmis olan
gercek durumu bildikleri ispat edilmedigi siirece, iigiincii
kisilerin ilan edilen duruma giivenleri korunur.

Madde 37 —Madde, AET nin 09/03/1968 tarihli ve
68/151 sayilt sirketler hukukuna iligkin Birinci Yonergesi-
nin 3 (6) nct maddesinin geregi olarak ancak Yonerge hiik-
miini yansitan Alm. TK’nin 15 (3) paragrafinin hitkmii goz
ontinde tutularak kaleme alinmigtir. Alman Kanunundaki
hiikiim, Yonergedeki, sadece sermaye sirketleri hakkinda ve
dogru tescil edilen hususlarin yanlis ilin edilmesine iligkin
diizenlemeyi genisletip, biitiin sicil kayitlarini kapsayacak
genel bir hitkiim haline déniistiirmiistiir. Kaynak Kanundaki
diizenlemeye temel olusturan gerekeeler, Tasar1 bakimindan
da kabul gérmistiir. Ancak bu maddede yapilan degisiklik-
ler ayn1 zamanda hakim Tiirk 6gretisinin “goriniise giiven”
kuramina iligkin anlayisina da uygundur.
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Yonerge hitkmii, sozii itibartyla yalnizca tescilin dogru
ancak, ilanin yanlis yapildigi hallere yoneliktir. Buna kargilik,
kaynagin ve Tasart hitkmiiniin uygulama alanina, tescilin
de yanlis yapildig1 veya tescil yokken ilanin yanlis yapildig:
yahut yanliglikla ilan yapildig1 ya da tescilde ve ilanda farkl:
yanligliklarin bulundugu haller de girmektedir. Bu bag-
lamda 6nemli bir soruna isaret etmek hitkmiin anlasilmast
bakimindan gereklidir. Tescilin yanlis, ancak ilanin dogru
yapildigt hallere bu hitkmiin uygulanip uygulanmayacag;
tartgilabilir. Hitkmiin soztintin sorunu disarida birakug:
yani soze gore anilan halde hitkmiin uygulanmasina olanak
tanimadiginda duraksama olamaz. Bu durumda somut olay
gergegine, menfaatler dengesine ve sicil hukukunun genel
ilkelerine gore bir sonuca varilmalidir. Olumsuz sayilabilecek
bu goriise karst Alman 6gretisinde, hitkmiin s6z konusu
soruna kiyasen uygulanmasi gerektigi de savunulmustur.

Hiikiim, goriiniise giiven ilkesini sicil hukuku yoniinden
diizenlemekte, iiciincii kisinin, bir hususun ilan edilen sek-
line giivenip ona dayanabilecegini belirtmektedir. Tescilin
konusunu olusturan kisinin, tescilin ilan ile bagdasmadigy,
onunla elistigi yoniindeki itirazint kanitlamig olmast tigtincii
kisiyi etkilemez. Béylece tigtincii kisinin yanlis, gergege aykur
ilina duydugu giiven korunmaktadir. Buna kargilik, tigtincii
kisinin ilan edilmis hususun tescil edilenden farkli oldugu
konusunda olumlu bilgisi bulundugu ispat edilirse, tigtincii
kisi ilina dayanamaz. Kisaca olumlu bilgi ilini bertaraf edip
tescili 6ne ¢ikarir, ¢iinkii tiglincii kisinin korunmaya deger
bir giiveni yoktur.
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Yonergede bulunmayip kaynak hiikiimden alinan bir
ibarenin de agikliga kavusturulmas: gerekmektedir. Bu ibare
“isleri ile ilgili” climle parcacigidir. Bu ibarenin 6nemi sura-
dadir: Isleri ile ilgili tescil yapilmis olan kisi tescili iigiincii
kisiye ileri stiremeyecek, tigiincii kisi durumunda olmayanlara
dermeyan edebilecektir.

Bu madde, {i¢lincii kisinin kural olarak ilan edilen bir
icerigin ilin edilmis sekline glivenmesi, ilindan farkli olan
tescil iceriginin ona kars ileri siiriilememesi kuralini koy-
maktadir. Buna gore tescil edilen hukuki olgu (igerik) ile
ilan edilen igerik farkli ise, tescil hukukunda 6nemli olanin
tescil edilen olgu olmasina ragmen, tescile konu olan tes-
cil edilen olguyu (igerigi) ti¢tincii kisiye ileri siiremeyecek,
tigtincii kisi tescil edilen ile bagli olmaksizin ilina dayana-
bilecektir. Mesel4, (T)nin ticari miimessili olarak (A) tescil,
fakat (B) ilan edilmisse iigiincii kisi (U) ilana gore ticari
miimessil olan (B) ile bir s6zlesme yapmigsa isletme sahibi
(T) sozlesme ile baglidir; tescilin esas alinmasini isteyemez;
megerki (U)’niin tescili bildigini ispat etsin. Ancak (U) isterse
tescile de dayanabilir. Uciincii kisi, yanlshk diizeltilinceye
kadar korunur. Kisaca yabanci 6gretide belirtildigi tizere,
tgtinct kisi gercege aykiri ilanin gergekligine, tescil ister
dogru, ister gergege aykiri olsun giivenebilir. Buna ildnin
olumlu etkisi denir. Bu anlamda olumlu etki sadece ticiincii
kisi baglaminda dogar. Hitkmiin uygulanabilme sartlarin-
dan birincisi, tescil edilen olgunun tescili gerekli bir husus
olmasidir. Tescili gerekmeyip de tescil edilmis bir olguya yani
sicilin olumlu islevi haiz olmadigt bir hususa 37 nci madde
uygulanmaz. Ayni kural tescil edilebilecek hususlar i¢in de
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gecerlidir. Hikmiin uygulanabilmesinin ikinci sarti ilanin
yanlis, yani tescil edilen ile ilAn olunanin farkli olmast, ikisi
arasinda uygunsuzluk bulunmasidir. “Yanl” kavraminin
iceriginin ogretice belirlenecegi ve yarg kararlariyla aciklik
kazanacag siiphesizdir. Onemli olan tescil ile ilinin farkl:
olmasidir. Yoksa, tescile bagvuru dosyasindaki icerikle yani
taleple tescil arasinda farklilik bulunmast hitkmiin kapsami
disindadir. Tescil ile ilan edilen arasinda fark yoksa, tigiinci
kisi, tescil ve ilandan farkli olan talebe dayanamaz.

“Ugiincii kisi” terimine hakkinda tescil yapilan kisinin
isletmesindeki yoneticiler ve isletmenin ortaklar girmez.

Ugiincii kisinin giiveninin esas alinacagi an, onun hakla-
rina etkili olgularin gerceklestigi andir. Mesel4, bir koman-
dit sirket sermayesini 100.000 YTLden 200.000.- YTLye
artirmig, bu arada komanditer (K) da sermaye payini 5.000.-
YTLden 10.000.- YTLye yiikseltmistir. Artirim bu sekilde
dogru olarak tescil olunmus, ancak maddi bir yanlslik yapila-
rak (K)’nin artirilan pay: 10.000.- YTL iken 100.000.- YTL
seklinde ilin edilmistir. [landan bir giin sonra, varlikli ve
borcuna bagl bir isadami olan (K)’nin payin: kendisi icin
yeterli giivence olarak degerlendiren (B) bankasi, komandit
sirkete 100.000.- YTL tutarinda kredi agmistir. Komandi-
ter (K), (B) bankasina kars: tescile dayanip kendi payinin
10.000.- YTL oldugu, sorumlulugunun bu tutarla sinirh
bulundugunu ileri siiremez. Buna karsilik (B) bankast da
ilandan once kendisi tarafindan agilmis kredi icin (K)’yi
100.000.- YTLye kadar sorumlu tutamaz. Eski kredi icin
(K)’nin payinin gercek tutart olan 10.000.- YTL esas alinur.
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3. I'lgz'lz'lerin cezai ve hukuki mesuliyeti:

Madde 40 —Tescil ve kayit i¢in suiniyetle hakikata aykir
beyanda bulunanlar ceza mahkemesi tarafindan iki milyon
liradan kirk milyon liraya kadar agir para cezasina veya bir
aydan alt aya kadar hapis cezasina yahut bu cezalarin ikisine
birden mahkiim edilirler ve ayrica bir yildan bes yila kadar
ticaret ve sanayi odalarina aza olabilmek ve borsada muamele
yapabilmek haklarindan mahrumiyetlerine veya borsalardan
muvakkat olarak ¢ikarilmalarina karar verilir.

Hakikata aykir tescilden dolay: zarar gorenlerin tazmi-
nat haklart mahfuzdur. (1) Kayitlarin 34 {incti maddenin
tigtincii fikrasindaki esaslara uymadigini 6grendikleri halde
diizeltilmesini istemiyenler ile tescil olunan bir hususun
degismesi veya

sona ermesi veyahut kaldirilmasi dolayssiyle kaydin degis-
tirilmesini veya silinmesini istemiye veya yeniden tescili
icabeden bir hususu tescil ettirmeye mecbur olup da bunu
yapmiyanlar bu kusurlari yliziinden ti¢iincii sahislarin ugra-
diklari zararlari tazmin ile mukelleftirler.

3. Sorumluluk

MADDE 38— (1) Tescil ve kayit icin bilerek gercege
aykir1 beyanda bulunanlar, ii¢ aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezastyla cezalandirilir. Gergege aykuri tes-
cilden dolay1 zarar gorenlerin tazminat haklar: saklidir.

(2) Kayztlarin 32 nci maddenin iigiincii fikras1 hiikiim-
lerine uymadigini 6grendikleri halde diizeltilmesini
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istemeyenler ve tescil olunan bir hususun degismesi,
sona ermesi veya kaldirilmasi dolayisiyla, kaydin degis-
tirilmesini veya silinmesini istemeye ya da yeniden tescili
gereken bir hususu tescil ettirmeye zorunlu olup da bunu
yapmayanlar, bu kusurlar1 nedeniyle iigiincii kigilerin
ugradiklar: zararlar tazmin ile yiikiimliidiirler.

Madde 38 —Madde, giin esasina dayali adli para sistemine
gore yeniden kaleme alinmustr.

A) Ticaret unvana:
I-Kullanma mecburiyeti:
1. Umumi olarak:

Madde 41 — Her tacir,ticari isletmesine miitaallik muame-
leleri ticaret unvaniyle yapmaya ve isletmesiyle ilgili senet ve
sair evraki bu unvan altunda imzalamaya mecburdur.

Tescil olunan ticaret unvaninin, ticari isletmenin giris
cephesinin herkes tarafindan kolayca goriilebilecek bir yerine
okunakli bir sekilde yazilmasi mecburidir.
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UCUNCU KISIM

TiCARET UNVANI
VE [SLETME ADI

A) Ticaret unvani

I-Kullanma zorunlulugu
1. Genel olarak

MADDE 39— (1) Her tacir, ticari igletmesine iligkin
islemleri, ticaret unvaniyla yapmak ve igletmesiyle ilgili
senetlerle diger belgeleri bu unvan altinda imzalamak
zorundadir.

(2) Tescil edilen ticaret unvani, ticari isletmenin gorii-
lebilecek bir yerine okunakl: bir sekilde yazilir. Ayrica,
tacirin igletmesiyle ilgili olarak kullandig1 her tiirlia
kéagit ve belgede, tacirin sicil numarasi, ticaret unvani,
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isletmesinin merkezi, tacir sermaye sirketi ise taahhiit
edilen ve 6denen sermaye, internet sitesinin adresi ve
numarasi gosterilir. Anonim, limited ve sermayesi paylara
béliinmiis komandit sirketlerde, sirasiyla yonetim kurulu
bagkan ve iiyelerinin; miidiirlerin ve yoneticilerin adlar1
ile soyadlar: gésterilir. Tiim bu bilgiler sirketin internet
sitesinde de yayimlanir.

Madde 396762 sayili Kanunun 41 inci maddesini karsi-
layan ve tekrarlayan bu hitkmiin ikinci fikrast yenidir. AT in
sitketler hukukuna iligkin 68/151/AET sayili Birinci Yoner-
gesinden esinlenerek ve 1524 {incii maddenin 6ngoriilme
amaci goz oniinde tutularak kaleme alinan bu hitkiim ile
seffafligin saglanmasi amaglanmigtir. Tacir igletmesiyle ilgili
belgelerinde sicil numarasini, ticaret unvanini, merkezini,
tacir ticaret sirketi ise sermaye miktarini ve ayrica web sitesi
adresi ve numarasini yazmak zorundadir. Bunlar s6z konusu
belgelere yazilmasi gerekenler bakimindan kanuni asgarlyi
gostermektedir. Tacir bunlara eklemeler yapabilir (mesela
Almanyada oldugu gibi, ydnetim kurulu tiyelerinin adlarini
ve faaliyet adresini yazabilir).

Bu maddenin ikinci fikrasinda Web sitesi numarasindan
s6z edilmistir. Bu numara teknik anlamda Web sitesi numa-
rast olmayip Tasarinin 1524 {incii maddesindeki bilgi top-
lumu hizmetlerine yani yonlendirilmis mesajlarin konuldugu
boliime 6zgii sicile kaydi {izerine sicil tarafindan verilecek
kayit numarasidir. Béylelikle bilgi toplumu hizmetleri igerigi
bu numara ile kolaylikla tanimlanabilecektir.
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2. Tescil:

Madde 42— Her tacir,ticari isletmenin agildigi giinden
itibaren on bes giin icinde ticari isletmesini ve sectigi ticaret
unvanini, isletme merkezinin bulundugu yer ticaret siciline
tescil ve ilan ettirmeye mecburdur.

Her tacir kullanacag ticaret unvanini ve bunun altina
atacagl imzay1 notere tasdik ettirdikten sonra sicil memu-
runa tevdi etmiye mecburdur. Tacir hitkmi sahis ise unvanla
birlikte onun namina imzaya salahiyetli kimselerin imzalar:
da notere tasdik ettirilerek sicil memuruna verilir.

Merkezi Tiirkiyede bulunan ticari isletmelerin subeleri
de bulunduklari yerin ticaret siciline tescil ve ilan olunur.
Ticaret unvanina ve imza orneklerine miitaallik yukariki
fikralarin hiikiimleri bunlara da tatbik olunur.Kanunda
aksine hitkiim olmadik¢a merkezin bagli oldugu sicile gegi-
rilmis olan kayitlar subeninbagli bulundugu sicile de tescil
olunur. Su kadar ki,bu hususta sube sicil memurunun ayr
bir inceleme mecburiyeti yoktur.

Merkezleri Tiirkiye disinda bulunan ticari isletmelerin
Tirkiyedeki subeleri,kendi memleket kanunlarinin ticaret
unvant hakkindaki hitkiimleri mahfuz kalmak sartiyle,yerli
ticari isletmeler gibi tescil olunur.Bu gibi subeler i¢in

ikametgahi

Tiirkiye'de bulunan tam salahiyetli bir ticari miimessil
tayini mecburidir. Birden fazla subesi varsa,ilk subenin tesci-
linden sonra agilacak subeler yerli ticariisletmelerin subeleri
gibi tescil olunur.
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2. Tescil

MADDE 40-(1) Her tacir, ticari isletmenin acildig:
giinden itibaren onbes giin icinde, ticari igletmesini ve
sectigi ticaret unvanini, isletme merkezinin bulundugu
yer ticaret siciline tescil ve ilan ettirir.

(2) Her tacir kullanacag: ticaret unvanini ve bunun
altina atacagi imzay1 notere onaylattirdiktan sonra sicil
miidiirliigiine verir. Tacir tiizel kisi ise, unvanla birlikte
onun adina imzaya yetkili kimselerin imzalar1 da notere
onaylattrilarak sicil miidiirliigiine verilir.

(3) Merkezi Tiirkiye’de bulunan ticari isletmelerin
subeleri de bulunduklar: yerin ticaret siciline tescil ve
ilan olunur. Ticaret unvanina ve imza 6rneklerine iligkin
birinci ve ikinci fikra hiikiimleri bu isletmelere de uygu-
lanir. Kanunda aksine hiikiim bulunmadik¢a merkezin
bagli oldugu sicile gegirilen kayitlar subenin bagli bulun-
dugu sicile de tescil olunur. Ancak, bu hususta subenin
bulundugu yer sicil miidiirliigiiniin ayr1 bir inceleme
zorunlulugu yoktur.

(4) Merkezleri Tiirkiye disinda bulunan ticari isletmele-
rin Tiirkiye’deki subeleri, kendi iilkelerinin kanunlarinin
ticaret unvanina iliskin hiikiimleri sakli kalmak gartiyla,
yerli ticari igletmeler gibi tescil olunur. Bu subeler icin
yerlesim yeri Tiirkiye’'de bulunan tam yetkili bir ticari
miimessil atanir. Ticari igletmenin birden ¢ok subesi
varsa, ilk subenin tescilinden sonra agilacak subeler yerli
ticari igletmelerin subeleri gibi tescil olunur.
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Madde 40 —Madde, esas itibariyla 6762 sayili Kanunun
42 nci maddesinin tekraridir. Sadece “sicil memuru” ibaresi
“sicil miidiirii” ibaresiyle degistirilmistir.

Hitkmiin dérdiincii fikrast subenin yonetimi ve temsili
icin tam yetkili bir ticari miimessil tescilinin BK’nin da
kabul ettigi bir kural olmasi sebebiyle korunmus; ancak,
yurirlikte olup olmadig: 6gretide tartismali olan 6762
sayili Kanunun 42 nci maddesinin besinci fikrast hitkkmi
Tasariya alinmamistur.

II-Ticaret unvaninin sekli:

1. Hakiki sahslar:

Madde 43 —Hakiki sahis olan tacirin ticaret unvani 48
inci maddeye uygun olarak yapabilecegi ilaveler ile kisal-
tilmadan yazilacak ad ve soyadindan terekkiibeder. Ticaret
unvanina aynt sicil dairesinde daha evvel tescil edilmis olan
unvanlardan agik¢a ayirdetmeye yariyacak ilavelerin yapil-
masi mecburidir.Baska bir sicil dairesinde daha 6nce tescil
edilmis olan ayni ad ve soyadini ihtiva eden bir ticaret unvani
sahibinin haksiz rekabetten dogan haklari mahfuzdur.

I-Ticaret unvaninin gekli
1. Gergek kigiler

MADDE 41 - (1) Gergek kisi olan tacirin ticaret unvani
46 nc1 maddeye uygun olarak yapabilecegi ekler ile kisal-

tilmadan yazilacak adi ve soyadindan olusur.
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Madde 41 —Madde, 6762 sayili Kanunun 43 tincti mad-
desinin birinci fikrast hitkmiinii tekrarlamaktadir.

6762 sayili Kanunun 43 {incii maddesinin, ger¢ek ve
tiizel kisilerin ticaret unvanlarinin korunmasinda gergek
kisi unvanlari aleyhine farklilik yaratan ikinci fikrasi, bugiin
anlamini yitirmis ve haksiz bir durum yaraur konuma gir-
mistir. Gergek kisi unvanlarinin da sadece tescil edildikleri
sicil dairesinde bilindikleri anlayist bugiinkii teknolojik
ilerlemeler, ozellikle elektronik ortamin olanaklari kargisinda
terk edilmistir. Bu sebeple gercek kisi unvanlarinin da Tiirkiye
capinda korunmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Tasarinin 45
inci maddesi de buna gore diizenlenmistir.

Madde 44 — Kolektif sirketin ticaret unvani,biitiin ortak-
larin veya hig olmazsa ortaklardan birinin ad: ve soyadiyle
sirketi ve nevini gosterecek bir ibareyi ihtiva eder. Adi veya
Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerin ticaret
unvani, komandite ortaklardan hi¢ olmazsa birinin ad ve
soyadiyle sirketi ve nevini gosterecek bir ibareyi ihtiva eder.
Bu sirketlerin ticaret unvanlarinda komanditer ortaklarin
ad ve soyadlarinin bulunmasi yasakur.

2. Tiizel kigiler
a) Kollektif ve komandit girketler

MADDE 42— (1) Kollektif sirketin ticaret unvani,
biitiin ortaklarin veya ortaklardan en az birinin adi ve
soyadiyla sirketi ve tiiriinii gosterecek bir ibareyi igerir.
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(2) Adi veya sermayesi paylara boliinmiig komandit
sirketlerin ticaret unvani, komandite ortaklardan en az
birinin ad1 ve soyadiyla sirketi ve tiiriinii gosterecek bir
ibareyi igerir. Bu sirketlerin ticaret unvanlarinda koman-
diter ortaklarin adlar1 vesoyadlari veya ticaret unvanlari
bulunamaz.

Madde 42 —Madde, 6762 sayili Kanunun 44 tincti mad-

desinden aynen alinmistur.

b) Limited, anonim ve kooperatif sirketler:

Madde 45— Limited, anonim ve kooperatif sirketler,
isletme mevzuu gosterilmek ve 48 inci madde hitkmii mah-
fuz kalmak sartiyle ticaret unvanlarini serbestce secebilirler.

Su kadar ki; ticaret unvanlarinda; (Limited sirket) (Ano-
nim sirket) ve (Kooperatif) kelimelerinin bulunmas sartur.
Bunlarin ticaret unvaninda hakiki bir sahsin ad veya soyadi
bulundugu takdirde sirket nevini gosteren ibarelerin rumuzla
veya kisaltlmig olarak yazilmalari caiz degildir.

b) Anonim, limited ve kooperatif sirketler

MADDE 43-(1) Anonim, limited ve kooperatif gir-
ketler, isletme konusu gosterilmek ve 46 nc1 madde
hiikmii sakli kalmak gartiyla, ticaret unvanlarini ser-
bestge segebilirler.

(2) Ticaret unvanlarinda, “anonim sirket”, “limited sir-
ket” ve “kooperatif’ kelimelerinin bulunmas: sarttir. Bu
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sirketlerin ticaret unvaninda, gergek bir kiginin ad1 veya
soyadi yer aldig: takdirde, sirket tiiriinii gosteren ibareler,
bag harflerle veya bagka bir gekilde kisaltma yapilarak

yazilamaz.

Madde 43 —Madde, 6762 sayili Kanunun 45 inci madde-
sinden aynen alinmistir. Sadece mevcut metindeki “rumuz’
kelimesi yerine “bag harflerle” ibaresi konulmustur: “A4.8.”
gibi. Buna karsilik “4zsaltma’nin anlami farklidir. “A.8.” bas
harflerle anonim sirketi ifade eder. “Anom. Sir.”, Ltd. Srke”
ise kisaltmadir.

¢) Tacir sayilan diger hiikmi sahislar ve donatma
istiraki:
Madde 46— Ticari isletmeye sahip olan dernek ve diger

hitkmi sahuslarin ticaret unvanlari, adlarinin aynidir.

Donatma istirakinin ticaret unvani, miisterek donatanlar-
dan hi¢ olmazsa birinin ad ve soyadini veya deniz ticaretinde
kullanilan geminin adini ihtiva eder. Soyadlari ve gemi ad:
kisaltilamaz. Ticaret unvaninda ayrica donatma istirakini
gosterecek bir ibare de bulunur.

¢) Tacir sayilan diger tiizel kisiler ve donatma igtiraki

MADDE 44— (1) Ticari isletmeye sahip olan dernek,
vakaf ve diger tiizel kigilerin ticaret unvanlari, adlaridur.

(2) Donatma igtirakinin ticaret unvani, ortak donatan-
lardan en az birinin ad1 ve soyadini1 veya deniz ticaretinde

218



AV. ENDER DEDEAGAC

kullanilan geminin adini igerir. Soyadlar1 ve gemi adi
kisaltilamaz. Ticaret unvaninda ayrica donatma igtirakini
gosterecek bir ibare de bulunur.

Madde 44 —Madde, 6762 sayili Kanunun 46 nc1 madde-

sinden aynen alinmistr.

d) Miisterek Hiikiimler
Madde 47 —Hiikmi sahsin ticaret unvaninda, hakiki bir

sahsin ad veya soyadi yer almig bulunursa, 43 {incii madde
tatbik olunur.

Bir hitkmi sahsin ticaret unvanina Tiirkiye'nin her hangi
bir sicil dairesinde daha 6nce tescil edilmis bulunan diger
bir unvandan ayirdedilmesi i¢in gerekli oldugu takdirde,
lizumlu ilavelerin yapilmast mecburidir.

d) Ortak hiikiimler

MADDE 45— (1) Bir ticaret unvanina Tiirkiye’nin
herhangi bir sicil dairesinde daha énce tescil edilmis
bulunan diger bir unvandan ayirt edilmesi icin gerekli

oldugu takdirde, ek yapilir.

Madde 45—-6762 sayili Kanunun 47 nci maddesinin
birinci fikrast hitkmii, 41 inci madde igin verilen gerekge ile
Tasartya alinmamistir. Bunun gibi 6762 sayili Kanundaki
maddenin ikinci fikrasinda yer alan “biikmi sahsin” ibaresine,
ayni gerekge ile maddede yer verilmemistir.
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3. Ilaveler:

Madde 48 —Tacirin hiiviyeti ve isletmenin genislik ve
chemmiyeti yahut mali durumu hakkinda ti¢iincii sahislarda
yanlis bir kanaatin meydana gelmesine mahal verecek mahi-
yette veya hakikata yahut amme intizamina aykiri olmamak
sartiyle her ticaret unvanina, isletmenin mahiyetini gosteren
veya unvanda zikredilen kimselerin hiiviyetlerini belirten
yahut muhayyel adlardan ibaret olan ilaveler yapilabilir.

Tek basina ticaret yapan hakiki sahislar ticaret unvanlarina
bir sirketin mevcut oldugu zannini uyandiracak ilaveler
yapamazlar.

(Tirk), (Tirkiye), (Cumhuriyet) ve (Milli) kelimeleri
bir ticaret unvanina ancak Icra Vekilleri Heyeti karariyle
konabilir.

3. Ekler

MADDE 46— (1) Tacirin kimligi, igletmesinin genisligi,
onemi ve finansal durumu hakkinda, ii¢iincii kigilerde
yanlis bir goriisiin olusmasina sebep olacak nitelikte
bulunmamak, gercege ve kamu diizenine aykir1 olmamak
sartiyla; her ticaret unvanina, isletmenin ézelliklerini
belirten veya unvanda yer alan kisilerin kimliklerini gos-
teren ya da hayali adlardan ibaret olan ekler yapilabilir.

(2) Tek baglarina ticaret yapan gergek kigsiler ticaret
unvanlarina bir girketin var oldugu izlenimini uyandi-
racak ekler yapamazlar.
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(3) “Tiirk”, “Tiirkiye”, “ Cumburiyer” ve “Milli” kelime-
leri bir ticaret unvanina ancak Bakanlar Kurulu karariyla
konabilir.

Madde 46—Madde, 6762 sayili Kanunun 48 inci mad-
desinden igerik olarak aynen alinmuis, dilin yenilestirilmesi
yaninda bazi eklemeler de yapilmistir. Bu madde dolayisiyla
yapilacak eklerin yabanci bir veya birka¢ kelime olmasina
engel olusturan herhangi bir hitkmiin Tasarida yer almadig:
ozellikle belirtilmelidir. Yabanct kelime kullanilmas: diger
hakl sebepler yaninda, yabanct ana sirket ile yavru sirket
arasindaki iligkinin kurulmasi ve turizm sektoriinde isletme-
nin yabancilara taniulmasi yoniinden bir gereklilik olarak
¢tkmaktadir. Ayrica ana sirketin unvaninda bulunan bir
kilavuz kelimenin yavru sirkette yer almamasi bir varliktan
yararlanamamak gibi ekonomik bir nedene de ve bazen de
bir hak kaybina neden olabilir.

4. Ticaret unvaninin devama:

Madde 49 —Ticari isletme sahibinin veya bir ortagin
ticaret unvanina dahil bulunan adi kanunen degisir veya
salahiyetli makamlar tarafindan degistirilirse unvan oldugu

gibi kalabilir.

Kolektif veya komandit sirkete yahut donatma istira-
kine yeni ortaklarin girmesi halinde ticaret unvani degis-
tirilmeksizin oldugu gibi kalabilir. Bu sirketlerden birinin
ticaret unvanina adi dahil olan bir ortagin 6liimii tizerine
mirascilari onun
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yerine gecerek sirketin devamini kabul eder veya sirkete
girmemekle beraber bu hususta muvafakatlerini yazili sekilde
bildirirlerse sirket unvani oldugu gibi birakilabilir. Sirketten
ayrilan ortagin adi da yazili muvafakati alinmak sartiyle sirket
unvaninda kalabilir.

4, Ticaret unvaninin devami

MADDE 47— (1) Ticari isletme sahibinin veya bir
ortagin ticaret unvaninda yer alan adi kanunen degisir
veya yetkili makamlar tarafindan degistirilirse unvan
oldugu gibi kalabilir.

(2) Kollektif veya komandit girkete ya da donatma
igtirakine yeni ortaklarin girmesi halinde ticaret unvani
degistirilmeksizin oldugu gibi kalabilir. Bu sirketlerden
birinin ticaret unvanina adi dihil olan bir ortagin 6liimii
iizerine mirasgilart onun yerine gecerek sirketin devamini
kabul eder veya sirkete girmemekle beraber bu hususta
izinlerini yazili sekilde bildirirlerse sirket unvani oldugu
gibi birakilabilir. Sirketten ayrilan ortagin ad1 da yazils
izni alinmak gartiyla sirket unvaninda kalabilir.

Madde 47 —Madde, 6762 sayili Kanunun 49 uncu mad-

desinden aynen alinmistur.
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5. Subeler:

Madde 50— Her sube, kendi merkezinin ticaret unvanini
sube oldugunu belirterek kullanmak mecburiyetindedir. Bu
unvana sube ile ilgili ilavelerin yapilmas: caizdir.

43 ve 47 nci maddeler subenin ticaret unvani hakkinda
da tatbik olunur.

Merkezi yabanct memlekette bulunan bir isletmenin Tiir-
kiye'deki subesinin ticaret unvaninda, merkezin ve subenin
bulundugu yerlerin ve sube oldugunun gosterilmesi sarttir.

5. Subeler

MADDE 48-(1) Her sube, kendi merkezinin ticaret
unvanini, sube oldugunu belirterek kullanmak zorunda-
dir. Bu unvana sube ile ilgili ekler yapilabilir.

(2) 41 ve 45 inci maddeler gubenin ticaret unvani hak-
kinda da uygulanir.

(3) Merkezi yabanci iilkede bulunan bir isletmenin
Tiirkiye'deki subesinin ticaret unvaninda, merkezin ve
subenin bulundugu yerlerin ve sube oldugunun goste-
rilmesi sarttir.

Madde 48 —Madde, 6762 sayili Kanunun 50 nci mad-

desinden aynen alinmugtir.
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6. Ticaret unvaninin devri:

Madde 51 —Ticaret unvani isletmeden ayr1 olarak bagka-
sina devredilemez.

Bir isletmenin devri, aksi acik¢a kabul edilmis olmadikea,
unvanin dahi devrini tazammun eder.

6. Ticaret unvaninin devri

MADDE 49 - (1) Ticaret unvani isletmeden ayr1 olarak
bagkasina devredilemez.

(2) Bir igletmenin devri, aksi acik¢a kabul edilmig olma-
dik¢a, unvanin da devri sonucunu dogurur. Devir hilinde
devralan, unvani aynen kullanma hakkina sahiptir.

Madde 49— 6762 sayili Kanunun 51 inci maddesinin tek-
rart olan hitkme, ticaret unvanini devralan kisinin herhangi
bir degisiklik yapmaya zorunlu olmadan unvani kullanmasi
hakkini veren bir ek yapilarak unvandaki deger korunmustur.

IIT-Ticaret unvaninin korunmasu:
1. Esas:

Madde 52 - Usulen tescil ve ilan edilmis olan ticaret unva-
nin1 kullanmak hakki, munhasiran sahibine aittir.
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III-Ticaret unvaninin korunmasi

1. ilke

MADDE 50— (1) Usulen tescil ve ilan edilmis olan
ticaret unvanini kullanma hakki sadece sahibine aittir.

Madde 50 —Madde 6762 sayili Kanunun 52 nci madde-

sinden aynen alinmuistr.

2. Ihbar ve ceza:

Madde 53 —Biitiin mahkemeler ve memurlar, ticaret ve
sanayi odalari ve noterler vazifelerini yaparken bir ticaret
unvaninin tescil edilmedigini veya kanunun hiikiimlerine
aykuri olarak tescil yahut istimal edildigini 6grenirlerse keyfi-
yeti salahiyetli ticaret sicil memuruna ve miiddeiumumilige
bildirmeye mecburdurlar.

41 ila 48 ve 50 nci maddeler hiikiimlerine aykirt hareket
edenler ve 51 inci maddeye muhalif olarak ticaret unvanini
devredenlerle devralan ve kullanan kimseler, 40 inct mad-
denin birinci fikrasindaki cezalara mahkiim edilirler.

2. Bildirim ve ceza

MADDE 51 — (1) Biitiin mahkemeler, memurlar, ticaret
ve sanayi odalari, noterler ve Tiirk Patent Enstitiisii gorev-
lerini yaparlarken bir ticaret unvaninin tescil edilmedi-
gini, kanun hiikiimlerine aykir1 olarak tescil edildigini
veya kullanildigini 6grenirlerse durumu yetkili ticaret
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sicili miidiiriine ve Cumhuriyet savciligina bildirmek
zorundadirlar.

(2) 39 il4 46 ve 48 inci madde hiikiimlerini ihlal edenler
ve 49 uncu maddeye aykir1 olarak ticaret unvanini devre-
denlerle devralan ve kullanan kimseler, 38 inci maddenin
birinci fikrasina gore cezalandirilirlar.

Madde 51 —Hiikiim, 6762 sayili Kanunun 53 {incii mad-
desini aynen tekrar etmektedir. Sadece, birinci fikraya Tiirk
Patent Enstitiisti eklenmistir.

3. Unvanina tecaviiz edilen kimsenin baklari:

Madde 54 —Ticaret unvani kanuna aykir olarak bagkasi
tarafindan kullanilan kimse, bunun men’ini ve haksiz kulla-
nilan ticaret unvani tescil edilmigse kanuna uygun bir gekilde
degistirilmesini veya silinmesini ve zarar gérmils ise, kusur
halinde bunun da tazminini istiyebilir.

Mahkeme, davay1 kazanan tarafin talebi izerine, masraflart
aleyhine hitkiim verilen kimseye ait olmak tizere hitkmiin
gazete ile de yayinlanmasina karar verebilir.

3. Unvanina tecaviiz edilen kimsenin haklar1

MADDE 52-(1) Ticaret unvaninin, ticari diiriistliige
aykir1 bicimde bir bagkasi tarafindan kullanilmas: halinde
hak sahibi, bunun tespitini, yasaklanmasini; haksiz kul-
lanilan ticaret unvani tescil edilmigse kanuna uygun
bir sekilde degistirilmesini veya silinmesini, tecaviiziin
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sonucu olan maddi durumun ortadan kaldirilmasini,
gereginde araglarin ve ilgili mallarin imhasini ve zarar
varsa, kusurun agirligina gére maddi ve manevi tazminat
isteyebilir. Maddi tazminat olarak mahkeme, tecaviiz
sonucunda miitecavizin elde etmesi miimkiin goriilen

menfaatinin karsili§ina da hiikmedebilir.

(2) Mahkeme, davay1 kazanan tarafin istemi iizerine,
giderleri aleyhine hiikiim verilen kimseye ait olmak iizere,
kararin gazete ile yayimlanmasina da karar verebilir.

Madde 52-6762 sayili Kanunun 54 tincii maddesi, unvan
sahibinin korunmasi yéniinden yetersizdi. Unvan sahibine
taninan dava ve talep haklari, markalar, endistriyel tasarimlar,
patentlere iliskin kanun hitkmiinde kararnamelerde ve Fikir
ve Sanat Eserleri Kanununda marka, tasarim, patent ve eser
sahibine taninan haklarla karsilasturildiginda bu yetersizlik
daha iyi anlagiliyordu. Maddede yapilan degisikliklerle unvan
sahibine de diger hak sahibine taninan haklar verilmistir.

B) Isletme adh:
Madde 55 - [sletme sahibini hedef tutmaksizin dogrudan

dogruya isletmeyi tanitmak ve benzer isletmelerden ayir-
detmek i¢in kullanilan adlarin da sahipleri tarafindan tescil
ettirilmesi lazimdir. Isletme adlar1 hakkinda dahi 28, 40, 43
fk 2, 52, 53 ve 54 tincti maddeler tatbik olunur.

MADDE 53 —(1) Isletme sahibi ile ilgili olmaksi-

zin dogrudan dogruya isletmeyi tanitmak ve benzer
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isletmelerden ayirt etmek icin kullanilan adlarin da
sahipleri tarafindan tescil ettirilmesi gerekir. Tescil edi-
len igletme adlar1 hakkinda da 38, 45, 47, 50, 51 ve 52

nci maddeler uygulanur.

Madde 53 —Isletme adina iliskin hiikiim 6762 sayili
Kanunun 55 inci maddesini devam ettirmektedir. Sadece
gonderme yapilan maddeler yeniden diizenlenmis ve numa-
ralart1 ile belirlenen maddelerin tescil edilen isletme adlarina
uygulanacag belirtilmistir. Tescil edilmemis isletme adlari,
haksiz rekabet hiikiimlerine gore korunacakuur.

Dérdiincii Fasil

Haksiz Rekabet
A) Umumi olarak
I- Tarifi

Madde - 56 Haksiz rekabet, aldatict hareket veya hiisnii-
niyet kaidelerine aykiri sair suretlerle iktisadi rekabetin her
tiirlii suiistimalidir.
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HAKSIZ REKABET

A) Genel olarak
I-Amag ve ilke
MADDE 54— (1) Haksiz rekabete iliskin bu Kisim

hiikiimlerinin amaci, biitiin katilanlarin menfaatine,
diiriist ve bozulmamig rekabetin saglanmasidir.

(2) Rakipler arasinda veya tedarik edenlerle miigteriler
arasindaki iligkileri etkileyen aldatici veya diiriistlitk
kuralina diger sekillerdeki aykir: davranislar ile ticari
uygulamalar haksiz ve hukuka aykiridur.

Madde 54— Genel Olarak: Madde, 6762 sayili Kanu-
nun 56 nct maddesinden tamamuiyla degisik ilkeler tizerine
yapilandirilmistr. Bu yeni ilkeler bir anlamda degisik bir
sisteme de isaret etmektedir. Tasarinin degisik sistemi soyle
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tanrtilabilir: 6762 sayili Kanunun 56 ncit maddesi haksiz
rekabet kavramini “suiistimal” ile tanimlamistir. Bu madde
ayrica bir “genel hiikiim” olarak bir tanimlama hitkmii iglevini
de haizdir. $6yle ki, 6762 sayili Kanunun 57 nci maddesinde
sayllan “hususiyle” “biisniiniyet kaidelerine aykirs hareketler
arasinda bulunmayan “iktisadi rekabetin suiistimal edildigi®
herhangi bir haksiz rekabet eylemi, genel hitkiim, yani tanim
hitkmii niteliginde olan 56 ncit madde ile belirlenmektedir.
Buna kargilik diirtist davranis kurallarina aykirilik, aynen
aldatict hareketler ve benzer yollar gibi sadece kanuni rekabeti
ihlal eden bir aragti. Bu kurallar ara¢ olmaya indirgenmisti.

Yeni hiikiim, tiim haksiz rekabete iliskin kurallarin {izerine
yapilandirildigy iki tastyic kolon igermektedir. Birinci kolon,
biitiin katilanlarin menfaatine diiriist ve bozulmamis reka-
betin saglanmasi gerekliligini ifade etmektedir. Bu kolon bir
taraftan, “biitiin katilanlar” kavrami (agiklama i¢in asagida
birinci fikranin gerekgesine bakilmalidir), diger taraftan da,
diiriist ve bozulmamus rekabet kurumu ile tanimlanmaktadir.
Diiriist ve bozulmamis rekabet kavramlari [svigre 6gretisinde
savunulan bir gériis uyarinca—rekabetin niteligini, bagka
bir deyisle “kalitesi”ni belirtmektedir. Eski kanun “iktisadi
rekabet’ten soz ederdi. Bu kavram hukuki olmadig: gibi,
anlam ve icerigi de belirsizdi; kargit kavrami olan “iktisadi
olmayan (gayri iktisads) rekaber” ile anlamlandirilmak yoluna
gidince de kavrami yorumlamak iyice zorlastyordu. Ayrica,
iktisadi rekabet “rakipler arasi rekaber’i akla getiriyordu. Yeni
metin diiriist ve bozulmamis rekabet kavrami ile hukuken
tanimlanabilir bir rekabeti vurgulamaktadir. 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun da “bozulmamss”,
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“engellenmemis”,  kisitlanmamas” rekabeti esas alir ve engel-
lenmis, bozulmus, kisitlanmis rekabete sonuglar baglar.
Tiim bu kavramlar hukukidir. Ikinci kolon, diiriist davranis
kuralini tek bagina temsil eder. Boylece 6762 sayili Kanunda
“suiistimal’de bulunan anlam agirhig, Tasarida “diiristliik
kurali”na gegmistir. Ciinkii, Isvigre dgretisinde isabetle belir-
tildigi gibi, kotiiye kullanma istisnai bir hukuk kurali olup
dar bir uygulama alanina sahiptir. 6762 sayili Kanunun 56
nci maddesine gore bir eylemin haksiz rekabet olabilmesi
icin diirtist davranis kurallarini ihlal etmesi yetmez. Bu
ihlalin ayrica iktisadi rekabetin kétiiye kullanilmast niteligini
tagimasi da gerekir.

Diiriist davranma kurali ise artik haksiz rekabetin tanin-
masinda (teshisinde) belirleyicidir. Hukuka uygun ve bozul-
mamus rekabet ortaminda (ortamin her zaman piyasa olmasi
sart degildir) tiim kaulanlar piyasanin tim aktdrlerinin
diirtist davranig kurallarina gore hareket edecegine giivenir
ve giivenmek hakkini haizdir. Diiriistlitk kuralini ihlal eden
bu giivene aykiri hareket edilmis olur. Bu da haksiz rekabet
olusturur.

Birinci fikra: Haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin amact
hukuka uygun ve bozulmamis rekabetin saglanmasidir.
Kanun ne “diirist” ne de “bozulmamis” rekabeti tanim-
lamustir. “Diiriist” terimi igin kaynak kanunun Almanca
metninde “saf, karisik ve katisik olmayan” anlamina gelen
“lauter” sozcigl icin kullanilmigtir. Fransizca metinde ise
“loyale” sozctigii yer almaktadir. Fransizca sozciigiin sozlikte
cesitli kargiliklar: vardir: Sadik, diiriist ve haksiz olmayan gibi.
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Diiriist sozcugii Fransizca “loyale’den gevrilmistir. Ancak,
hiikiim yorumlanirken bu sézciige Almancadaki “saf; karigik,
katsik olmayan” anlami da verilmeli, ayrica diiriist kelimesi,
sadece dogru veya kanunlara uygun seklinde anlagilmamali-
dir. Kastedilen saf, genis anlamda, kurallara uygun, diiriist
rekabettir. Sunu da belirtelim, hukuka uygun rekabet kat’iyen
6762 sayili Kanunun 56 nct maddesi anlaminda kanuni
rekabete, kanun kurallarina uygun olarak yapilan rekabete
ozgiilenemez. Hukuka uygun rekabet, oyunun diiriistlitk
kurallarina, centilmenlige uygun olarak oynandig kausiksiz,
saf bir rekabettir. “Bozulmamsis” rekabet ise giiven duyulan
bir anlamda “hilesiz” demektir.

Birinci fikranin anlamlandirilmasinda 6nem tastyan bu
kavram agiklamasindan sonra birinci fikranin boyutlarina
gegebiliriz. Rekabet hiikiimleri yukarida vurgulanan “hukuka
uygun/safldiiriist” ve “bozulmamsys” rekabeti tiim kaulanlarin
menfaatine saglar. Tim kaulanlar ile rekabet hukukunun
tinlii Gicliisii kastedilmistir: Ekonomi, tiiketici ve kamu.
“Katilanlar” gibi ¢ok genis bir sézctigiin kullanilmast ile
rekabet kurallarinin rakipler aras iligkilere 6zgiilenmesinin
yolu kapatlmigtir.

Ikinci fikra: Ikinci fikra haksiz rekabete iliskin ilkeyi
koymaktadir. [lkenin tastyict kolonu (yukarida isaret edildigi
tizere (ikinci kolon) diiriist davranis kuralidir. Diiriistlitk
kuralina aykirilik ya davraniglarla ya da ticari uygulamalarla
olur. Davranslar ve ticari uygulamalar is etigine, dogruluga,
diiriistliige ters, aldatict, yaniltict, kandirict olabilir. Isvigre
Kanununun gerek¢esinde ifade edildigi tizere diiriistlitk
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kuralina aykiri davraniglar ve ticari uygulamalar rekabetin
islevsel kurallarini zedeler, rekabetten beklenen sonuglarin
alinmasini engeller.

Buradaki, yani rekabet hukukundaki dirtistlik kurallar:
[svigre 6gretisinde belirtildigi gibi Tiirk Medeni Kanununun
2 nci maddesinin birinci fikrasi hitkkmiindeki diiriist dav-
ranis kurallari ile tam 6rtiismeyebilir. Clinkii Turk Medeni
Kanununu 2 nci maddesi anlaminda diirtstlik kurallar
sozlesmesel veya 6nsozlesmesel temelde ve taraflar arasindaki
iliskide var olan giivenle ilgilidir. Rekabet hukukunda ise bu
anlamda taraf mevcut olmayabilir. Cogu kez bir haksiz fiil
konumu bile s6z konusu olabilir.

II-Hiisniiniyet kaidelerine aykir: hareketler:

Madde 57 —Hisntiniyet kaidelerine aykiri hareketler
hususiyle sunlardir:

1. Bagkalarini veya onlarin emtiasini, is mahsullerini, faa-
liyetlerini yahut ticari islerini yanlis, yaniltict veya lizumsuz
yere incitici beyanlarla kétiilemek;

2. Baskasinin ahlaki veya mali iktidar1 hakkinda hakikata
aykiri maliimat vermek;

3. Kendi sahsi durumu, emtiasi, is mahsulleri, ticari faa-
liyeti veya ticari isleri hakkinda yanlis veya yaniltct malu-
mat vermek veyahut; tigiincti sahislar hakkinda ayni sekilde
hareket etmek suretiyle rakiplerine nazaran onlari {istiin
duruma getirmek;
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4. Paye, sahadetname veya miikafat almadig halde bunlara
sahip imiscesine hareket ederek miistesna kabiliyete malik
bulundugu zannini uyandirmaya ¢alismak veya buna miisait
olan yanlis unvan yahut mesleki adlar kullanmak;

5. Bagkasinin emtiasi, is mahsulleri, faaliyeti veya ticaret
isletmesiyle iltibaslar meydana getirmeye calismak veya buna
miisait bulunan tedbirlere bagvurmak, hususiyle bagkasinin
hakli olarak kullandigi ad, unvan, marka, isaret gibi tanitma
vasitalariyle iltibasa meydan verebilecek surette, ad, unvan,
marka, isaret gibi tanitma vasitalari kullanmak veyahut ilti-
basa meydan veren mallari, durumu bilerek veya bilmiyerek,
satisa arz etmek veya sahsi ihtiyactan baska her ne sebeple
olursa olsun elinde bulundurmak;

6. Ugiincii sahislarin miistahdemlerine, vekillerine veya
diger yardimcilarina, onlari vazifelerini ihlale sevk etmek
suretiyle kendisine veya basgkasina menfaatler saglamak
maksadiyle veya bu kabil menfaatleri saglamaya elverisli
olacak surette, miistehak olmadiklart menfaatler temin veya
vadetmek;

7. Mistahdemleri, vekilleri veya diger yardimct kimseleri
igfal suretiyle, istihdam edenin veya miivekillerinin imalat
veya ticaret sirlarini ifsa ettirmek veya ele gecirmek;

8. Hisniiniyet kaidelerine aykirt bir sekilde elde ettigi
veya Ogrendigi imalat veya ticaret sirlarindan haksiz yere
faydalanmak veya onlar1 bagkalarina yaymak;

9. Hisniiniyet sahibi kimseleri igfal edebilecek surette
hakikata aykir1 hiisniihal ve iktidar sahadetnameleri vermek;

234



AV. ENDER DEDEAGAC

10. Rakipler hakkinda da cari olan kanun, nizamname,
mukavele yahut mesleki veya mahalli adetlerle tayin edilmis
bulunan is hayat: sartlarina riayet ecmemek.

II-Diiriistliik kuralina aykir1 davransglar, ticari
uygulamalar

MADDE 55— (1) Asagida sayilan haller haksiz rekabet
héllerinin baglicalaridur:

a) Diiriistliik kuralina aykir1 reklamlar ve satig yon-
temleri ile diger hukuka aykir1 davraniglar ve 6zellikle;

1. Bagkalarini veya onlarin mallarin, is iiriinlerini,
fiyatlariny, faaliyetlerini veya ticari iglerini yanlis, yanil-
tic1 veya gereksiz yere incitici agiklamalarla kétiillemek,

2. Kendisi, ticari igletmesi, isletme igaretleri, mallari,
ig iiriinleri, faaliyetleri, fiyatlari, stoklari, satis kam-
panyalarinin bigimi ve is iliskileri hakkinda gercek dist
veya yaniltici agiklamalarda bulunmak veya ayni yollarla
iiciincii kisiyi rekabette 6ne gecirmek,

3. Paye, diploma veya 6diil almadig: hilde bunlara
sahipmiscesine hareket ederek miistesna yetenege malik
bulundugu zannini uyandirmaya ¢aligmak veya buna
elverigli dogru olmayan meslek adlar1 ve sembolleri

kullanmak,

4. Bagkasinin mallars, is iiriinleri, faaliyetleri veya isleri
ile karistirilmaya yol agan 6nlemler almak,
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5. Kendisini, mallariny, is iiriinlerini, faaliyetlerini,
fiyatlarini, gercege aykiri, yaniltici, rakibini gereksiz
yere kétiileyici veya gereksiz yere onun taninmighigindan
yararlanacak gekilde; bagkalari, mallars, ig iiriinleri veya
fiyatlariyla kargilagtirmak ya da iigiincii kisiyi benzer
yollardan 6ne gecirmek,

6. Secilmig bazi mallari, ig iiriinlerini veya faaliyetleri
birden ¢ok kere tedarik fiyatinin altinda satisa sunmak,
bu sunumlari reklamlarinda 6zellikle vurgulamak ve
bu sekilde miisterilerini, kendisinin veya rakiplerinin
yetenegi hakkinda yaniltmak; su kadar ki, sat1s fiyatinin,
ayni cesit mallarin, ig iiriinlerinin veya faaliyetlerinin
benzer hacimde aliminda uygulanan tedarik fiyatinin
altinda olmasi hélinde yaniltmanin varligi karine olarak
kabul olunur; davali, ger¢ek tedarik fiyatin1 ispatladig:
takdirde bu fiyat degerlendirmeye esas olur,

7. Miisteriyi ek edimlerle sunumun gergek degeri hak-
kinda yaniltmak,

8. Miisterinin karar verme ozgiirliigiinii 6zellikle sal-
dirgan satig yontemleri ile sinirlamak,

9. Mallarin, is iiriinlerinin veya faaliyetlerin 6zellik-
lerini, miktarini, kullanim amaglarini, yararlarini veya
tehlikelerini gizlemek ve bu gekilde miisteriyi yaniltmak,

10. Taksitle satim s6zlesmelerine veya buna benzer
hukuki iglemlere iligkin kamuya yapilan ilanlarda unva-
nini agikca belirtmemek, pesin veya toplam satis fiyatini
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veya taksitle saumdan kaynaklanan ek maliyeti Tiirk
Lirasi1 ve yillik oranlar iizerinden belirtmemek,

11. Tiiketici kredilerine iligkin kamuya yapilan ilan-
larda unvanini agik¢a belirtmemek veya kredilerin net
tutarlarina, toplam giderlerine, efektif yillik faizlerine
iligkin acik beyanlarda bulunmamak,

12. Isletmesine iligkin faaliyetleri ¢ercevesinde, tak-
sitle satim veya tiiketici kredisi sozlesmeleri sunan veya
akdeden ve bu baglamda sézlesmenin konusu, fiyati,
o6deme sartlari, s6zlesme siiresi, miigterinin cayma veya
fesih hakkina veya kalan borcu vadeden 6nce 6deme
hakkina iligkin eksik veya yanlig bilgiler iceren s6zlesme
formiilleri kullanmak.

b) Sozlegmeyi ihlale veya sona erdirmeye yoneltmek;

ozellikle;

1. Miigterilerle kendisinin bizzat s6zlesme yapabilmesi
icin, onlar1 bagkalariyla yapmis olduklar1 sézlesmelere
aykir1 davranmaya yoneltmek,

2. Ugiincii kigilerin iscilerine, vekillerine ve diger
yardimar Kisilerine, haketmedikleri ve onlar: islerinin
ifasinda yiikiimliiliikklerine aykir1 davranmaya y6nelte-
bilecek yararlar saglayarak veya 6nererek, kendisine veya
baskalarina ¢ikar saglamaya ¢alismak,
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3. Iscileri, vekilleri veya diger yardimar kisileri, igve-
renlerinin veya miivekkillerinin iiretim ve ig sirlarini ifsa
etmeye veya ele gecirmeye yoneltmek,

4. Onunla kendisinin bu tiir bir s6zlesme yapabilmesi
icin, taksitle satig, pesin satis veya tiiketici kredisi soz-
lesmesi yapmig olan alicinin veya kredi alan kiginin, bu
sozlesmeden caymasina veya pesin satig sozlesmesi yapmig
olan alicinin bu sézlesmeyi feshetmesine yoneltmek.

¢) Bagkalarinin is iiriinlerinden yetkisiz yararlanma;

ozellikle;

1. Kendisine emanet edilmis teklif, hesap veya plan
gibi bir is iiriiniinden yetkisiz yararlanmak,

2. Ugiincii kigilere ait teklif, hesap veya plan gibi bir
i iiriiniinden, bunlarin kendisine yetkisiz olarak tevdi
edilmis veya saglanmis oldugunun bilinmesi gerektigi

hélde, yararlanmak,

3. Kendisinin uygun bir katkis1 olmaksizin bagka-
sina ait pazarlanmaya hazir ¢aligma iiriinlerini teknik
cogaltma yontemleriyle devralip onlardan yararlanmak.

d) Uretim ve is sirlarini hukuka aykuri olarak ifsa etmel;
ozellikle, gizlice ve izinsiz olarak ele gecirdigi veya baskaca
hukuka aykur1 bir sekilde 6grendigi bilgileri ve iiretenin ig
sirlarini degerlendiren veya bagkalarina bildiren diiriist-
liige aykir1 davranmis olur.
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e) Is sartlarina uymamak; 6zellikle kanun veya soz-
lesmeyle, rakiplere de yiiklenmis olan veya bir meslek
dalinda veya ¢evrede olagan olan is sartlarina uymayanlar
diiriistliige aykir1 davranmis olur.

f) Diiriistliik kuralina aykir1 islem sartlar kullanmak.
Ozellikle yaniltict bir sekilde diger taraf aleyhine;

1. Dogrudan veya yorum yoluyla uygulanacak kanuni
diizenlemeden 6nemli 6l¢giide ayrilan, veya

2. Sozlesmenin niteligine 6nemli 6l¢iide aykir: haklar
ve borglar dagilimini 6ngoren, 6nceden yazilmis genel
islem sartlarini kullananlar diiriistliige aykir1 davranmig
olur.

Madde 55 —Tasarinin 54 tincii maddesi anlaminda diiriist-
litk kuralina 6zellikle aykirt sayilan haksiz rekabet eylemleri
55 inci maddede 1986 tarihli Isvicre Haksiz Rekabet Kanu-
nunun 3 ild 8 inci maddelerine uygun olarak alt kategori
halinde diizenlenmistir. Bu kategoriler diiriistlitk kuralla-
rina aykirt davransglarin veya ticari uygulamalarin, yiiksek
yargt kararlarina gore en ¢ok rastlanilan halleri, goriins
sekilleridir. Dirstlitk kurallarina aykiriligin somut 6rnek-
leri olan bu kategoriler sinirli sayida degildir. Tasarinin 54
tinci maddesinin ikinci fikrasi hitkmiine giren ancak 55
inci maddede sayilmamis bulunan bir hal de haksiz rekabet
olusturur. Ozel olarak sayilan kategorilerden birine giren
bir somut olay kanunen haksiz rekabet olusturmaz. Ciinkii,
once kategorinin kapsaminda bulunup bulunmadigt yorumu
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gerektirir. S6z konusu alu kategori soyle siralanabilir: (1)
diiriistlitk kurallarina aykirt reklim ve satis yontemleri ve
diger hukuka aykiri davraniglar, (2) sozlesmeyi ihlile ve sona
erdirmeye yoneltmeler, (3) bagkalarinin is triinlerinden
yetkisiz yararlanma, (4) iiretim ve is sirlarini hukuka aykiri
olarak ifsa etme, (5) is sartlarina uymama ve (6) dirtstlitk
kurallarina aykirt islem sartlari kullanma. Boylece 55 inci
madde 6762 sayili Kanunun 57 nci maddesine nazaran
sadece 6zel haksiz rekabet halleri yoniinden degil, bu haller
arasina kaulan yeni konular ve korunan kisi ve menfaatler
yoniinden de genislemis ve gelistirilmistir. Bu yeni hitkiimler
davranis kurallarini, davranislari, tutumlari ve isletme faa-
liyetleriyle saf, diirtist, yani hukuka uygun rekabeti bozabi-
lecek tiim kisilere bozulmamis rekabetin tiim katilanlarin
menfaatine saglanmasi icin yoneltmistir. Korunan sadece
rakipler, onlar baglaminda isletmeler ve soyut anlamda hakl,
diiriist, hukuka uygun rekabet degil, ayni zamanda alicilar
ve dar sdylemde tiiketicilerdir. Bu sebeple, tedarikgiler ile
genis anlamda alicilar arasindaki iliski kurallarin kapsa-
mina alinmistir. Alicinin veya tedarikginin rakip sifatini
tasimasina gerek yoktur. S6z konusu yenilik (a) bendinin (6)
numarali alt bendinde belirgindir. Ucuzlugu secilmis bazi
mallara uygulayip, yani bunlari tedarik fiyatinin altinda satp
avlanmak istenen misterilerdir. Bunun gibi (a) bendinin
(2) numaral alt bendinde gergege aykuri, yaniltici, aldatici
kargilagtirmalar ile korunan gene alicilardir. Oyle ise koru-
nanlar; rakipler, tedarikgiler, alicilart 6zellikle tiiketicilerdir.

240



AV. ENDER DEDEAGAC

Birinci fikranin (a) bendi:

(1) numarals alt bent: Genel olarak “kdtiilemek’” diye
adlandirilan bu hitkiim 6762 sayili Kanunun 57 nci mad-
desinin birinci fikrast hitkmiiniin bir degisiklikle tekraridur.
Degisiklik “fiyatlarns” sozctigiiniin eklenmis olmasindan-
dir. Kétiileme soyut olaya gore karalamayi, perdelemeyi,
degerini kiiglimsetmeyi ve diisiirtmeyi kapsar. Hitkmiin
yeni boyutu kétiilemenin, perdelemenin, kii¢iimsetmenin
fiyatlara da y6nelik olmasidir. Kétiileme iki eylemle ifade
edilmigtir: Yaniltci veya gereksiz yere incitici agiklamalar. Bu
iki eylemin de nesnel bir degerlendirme ile ger¢ek olmamasi
gerekir; yani kétiilemede bulunanin agiklamalari gergekse
haksiz rekabet olusmaz. “Yanls” sozctigi hitkmiin amacini
agikga belirtmektedir. Ogretide ve bazt mahkeme kararla-
rinda “yanilticr” kavramyi; is tirtintine, faaliyete, mallara veya
fiyata iliskin agiklamanin veya nitelendirmenin, takdim
edilis tarzinin, segilen sozciiklerin, resimlerin veya yapilan
karsilagtirmanin hedef kitlede veya kisilerde biraktigi genel
izlenimle, bunlarin a¢iklama konusunu oldugundan degisik
ve olumsuz algilamasi seklinde ifade edilmistir. “Yanzltics”
ibaresi hedef kitle veya farkls bir deyisle muhatapla birlikte
degerlendirilmelidir. Gereksiz yere incitici beyanlar, amacini
asan deger yargilaridir; amacin agilmasiyla yargilar (elestiri
de denilebilir), gercek disi veya gergege uymayan, gercekle
bagdasmayan veya gercege ters hale gelmistir. Olgiisiizliik ve
tislup gercek payinin mevcudiyetine ragmen elestiri kavrami
ile uyusmuyorsa, elestiri (beyan) inciticidir. Olgiisiizliik hatta
gercege uygunluk sinirini zorluyorsa, gene gereksiz yere inci-
ticilikten sozedilir. “Mal” ile ger¢ek anlamda ticarete konu,
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bir gereksinime cevap veren bir sey kastedilmistir. [s iiriinii ise
cok daha genistir. Bir patent, tasarim, makale, film, sahneye
koyus, bir icra, i tirtintidiir. Kétiileme sebebiyle hitkmiin
uygulanabilmesi i¢in kusurun varlig: sart degildir. Hitkiim
“bagskasinin” yani dogrudan bir kisinin veya kisiligi olmayan
bir toplulugun kotiilenmesi halinde de uygulanir. Mesela,
“X Kuru Temizleyicinin” verdigi hasar sebebiyle dava edildigi
tinlii bir dis¢inin ¢alisamayacak kadar hasta oldugu gibi.

(2) numaral: alt bent: (1) numarali alt bent bagkasi-
nin mallarini kétiileme olmasina kargilik (2) numarali alt
bent kendini veya tigtincii kisiyi rekabette avantajli duruma
getirmek seklinde tanitilabilir. Kaynakta 1995°de yapilan
bir degisiklikle yeni bir sekil alan bu bent iki varsayimi
icermektedir: Gergek disi veya yaniltct beyanlart yapanin
(1) kendisine, (2) rekabette tigiincii kisiye avantaj saglamas.

“Avantaj saglanmasr” hitkiimde rekabette 6ne ¢ikarmak
seklinde ifade edilmistir. One gegirmenin 6vme veya istiin-
liik belirtici sekilde olmast gerekmez; gercek disi veya yaniltct
olmast yeterlidir. Bu, aksaklig, eskimisligi, asilmugshigs, elve-
rigsizligi, sagliga zararli maddeyi (mesela benzoit maddesinin
miktarint yazmayarak veya orani kiigiik gostererek) veya
etkilesimi saklayarak veya gecistirerek veya yanlis cografi
koken vererek (mesela, sarapta bagka tiziim kullanildig: halde
“kalecik karasi” denilerek), gramajda dogru olmayan rakamlar
yazarak olabilir. Gergek digt veya yaniltict beyanlar; beyani
yapan kisinin kendi firmasi, isletmeyi tanitict isaretleri, is
tirtinleri, caligmalari, fiyatlart vs. hakkinda olabilecegi gibi,
tictincii kisinin bizzat kendisine, firmasina, iriinlerine ve
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saireye iligkin bulunabilir. Gergek digt veya yaniltct beyanlar,
en genis anlamda alicilarin alim kararlarini etkilemeye yone-
liktir. Ancak davacinin bu amaci ispati sart degildir. Gergek
dist ve yaniluct beyanlar kanun tarafindan esit giicte deger-
lendirilmistir. Yaniltict kavrami bakimindan (1) numarali
alt bent i¢in yapilan agiklamalara bakilmalidir. Gergek disi;
yalan, dogru olmayan, gercegi saptiran anlamindadir. Her iki
etkileyici olgu incelenirken, hedef kitlenin ve somut olayin
ozellikleri dikkate alinmalidir. Bent, diiriistlitk kurallarint
sinirli say1 olarak saymamustir.

Ugiincii kisiye avantaj saglanmast medya aracilig ile yapi-
labilir. Bir uzmanlik dergisinde yanlis test yontemi uygula-
narak bagka bir markaya tstiinlitk saglanmasi gibi. Yoksa,
uzmanlarin, o konuda nitelige sahip kisilerin, tiiketiciyi
aydinlatmak amaciyla yaptiklari bilimsel yontem ve deger-
lendirmeler hitkmiin kapsami disindadir.

Hiikiimde, satis kampanyalar agik¢a vurgulanarak hitkme
boyut kazandirilmistir. Satig kampanyalari sadece mevsim
sonu satglart degil, her tiirlit kampanyay1 ve promosyonu
ve bunlara iligkin programlar: kapsar.

(3) numaral: alt bent: Bendi tanimlayabilecek baslik
“hakkr olmayan unvanlari, meslek, derece ve sembollerini
kullanmak” olabilir. Bu bent 6762 sayili Kanunun 57 nci
maddesinin (4) numarali bendinin tekraridir. Kaynakta
farkls bir lafza sahip bulunan hiikiim, 6greti ve mahkeme
kararlariyla olusmus bulunan birikimi korumak amaciyla
aynen korunmustur. Isvicre diizenlemesindeki lafiz, Tasar
hitkmiinden degisik yorumlara ve uygulamalara yol agacak
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degisiklikler ve 6zellikler icermemektedir. Hitkmii agiklayict
ornekler: “Paristen diplomals terzi”, “ Christian Dior'un Kal-
Jasi”, ¢ Odiillii Cevirmen”, “Profesor dis¢i”, “Ellerinde dogal
gii¢ bulunan akupunkturcu X gibi.

(4) numarali alt bent: Bu bent karistirilmayt, yani 6762
sayili Kanunun 57 nci maddesinin (5) numarali bendinde
kullanilan terimle iltibasi diizenlemektedir. (4) numarali
alt bendin ilkeleri ve amaci, 6762 sayili Kanunun 57 nci
maddesinin (5) numarali bendi ile 6zdes olmasina ragmen
lafizda farklidir. Ancak, bu degisiklik 6762 sayili Kanundaki
hitkmiin 6greti ve mahkeme kararlarindaki birikiminin feda
edilmesi, uygulanamaz kabul edilmesi anlamini tasimamak-
tadir. Ciinkd, karigtirilma (iltibas) kavrami, pozitif hukuk-
lariistii anlami ve islevi ile varligini siirdiirmektedir. Mark
KHK “iltibas” yerine “karistirilma’y1 kullandigt ve bu terim
ogreti ve igtihatlarda yerlesmeye basladigs icin, burada da ayni
terim tercih edilmigtir. Bu sebeple bentte basit ancak kapsami
genis bir ifadeye yer verilmistir. “Karsstirilma’, yaniltmayz,
kandirmayti, yanlis algilattirmayr da kapsar. Hitkiim, karis-
tridmayi dis gortinds (tanium, takdim-gorsellik) ve duyurus
(ses yoniinden benzerlik) baglaminda diizenler. I¢ benzer-
likten dogan karistirilma (mesela elektrik devrenin veya yari
iletken topografyasinin benzerligi) hitkmiin kapsami digin-
daduir. I¢ benzerlik “karigtirilma” kavramu ile tanimlanmaz.
Dis gortiniim korumasi, takdim, sekil, tasarim ve donanim
korumasidir. Karistirilma nesnel degerlendirmeyi gerektirir.

6762 sayili Kanun hitkmii, baskasinin “ad, unvan, marka,
isaret gibi tanitma vasitalar: ile iltibasa meydan verebilecek

244



AV. ENDER DEDEAGAC

surette, ad, unvan, marka, isaret gibi tanitma vasitalars” cimle
parcasina yer vermistir. Oysa, anilan ayirt edici isaretlere ilis-
kin karistirilma kogul, hitkiim ve sonuglariyla birlikte kendi
ozel kanun hitkmiinde kararnamelerinde, yani MarkKHKda,
EndTasKHK'da, CoglsKHK da ve unvanla ilgili olarak TK’'da
ayrintilt bir sekilde diizenlenmigtir. Burada tekrar edilme-
leri hem gereksizdir, hem de yorum giicliiklerine sebep
olmaktadir. Anilan ciimle pargalarinin burada yer almalari,
haksiz rekabete iligkin hiikiimlerin fikri miilkiyete iligkin
diizenlemelerde kiimiilatif uygulanmasi yoniinden de gerekli
goriilemez.

(5) numarals alt bent: Kaynak Isvi¢re haksiz rekabet
hukukuna 1986 Kanunu ile giren, AET nin 84/450 sayili
Yonergesinde ve bunda yapilan degisikligi iceren Yonergede
(28.05.1991) diizenlenen kargsilastirmali reklam hiikmii
hukukumuzda yenidir. Bent bu tiir reklamin diriistlitk kural-
larina aykirt oldugu halleri gostermektedir. Karsilastirmali
reklamda, bir isletme kendi iiriinii ile baskasinin tirtiniini
acikca belirgin vurgu yaparak karsilastrir. “Bagkas:”nin,
adiyla belirtilmesi veya tanimlanmasi gerekli degildir. Rakip-
leri isaret eden bir ifade de “bagkas:” olabilir. Kargilastirmali
reklama ornekler: “Siiper market (x)den daha ucuza daha
kalitelisi”, “Deterjanimiz tanidiginiz (X) degildir. Siiphesiz
(X) den daha ucuz, daha etkili, iistelik (X) den daha cevreci”,
“Herkesinkinden daha ucuz ve saglikly”. Cunk, karsilagtir-
mali reklam kural olarak hukuka aykiri degildir, kanunen
diiriistlik kurallarina aykiri sayilmamus, yasaklanmamustir.
Hukuka aykir: olan, nesnel yonden ger¢ek dist ve dl¢iiyii
asan abartli karsilagtirmali reklamdir.
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Kargilagtrma, reklami yapanin kendisi veya rekabette
avantajli duruma getirmek istedigi kisi ile rakip veya rakipler
arasinda olmalidir. Kargilastirma konulary, kisiler (kisilikler),
mallar, is Girtinleri, faaliyetler ve fiyatlardir. Diirtistliik kuralla-
rina aykiri olan, karsilagtirmada beyanlarin, agiklamalarin, ele
alinan kargilastirma unsurlarinin dogru olmamast, yani yanlis
veya yaniltict olmast ya da rakibin tintinti veya tirtinlerinin
somiirmesi, yanlis takdim edilmesi, tanitilmast, Gistiin yan-
larinin saklanmasidir. Buna gore, hitkmiin ti¢ kargilagtirmali
reklami igerdigi goriiliir: Yanls, yaniltici ve rakibi somiiriicti
karsilastirict reklam. Yanlis kargilagtirmali reklam, dayandig;
olgular yanlis olan, gercege uymayan, gergegi saptiran, gercek
ortaya kondugunda (ispatlandiginda) dogru olmadig1 ortaya
¢cikan reklam demeketir. Abartli reklamin yanlis reklam sayilip
sayilmayacagi, somut olaya gore belirlenir. Abarti, bir reklami
yanlis denilen alana sokabilir. Bu tamamen mahkemenin
takdirine kalmistir. Bagka bir deyisle bir reklamin “abart1ls”
olmast onun “yanlsy” olamayaca@i anlamina gelmez; yanls
olarak kabul edilmesini 6nleyemez. Bir reklam, 260 km. hizla
giden X marka otomobilde duyulan sesin motordan degil
radyodan gelen miizik sesi oldugunu séyliiyorsa, ancak bu
gercek degilse, yanlis ve dolayistyla hukuka aykiridir. “7epede
yalniz” tirt reklamlar da, gercegi yansitmiyorsa yanlis kargi-
lagtirmali reklam hitkmiine tabi olur. Ancak “Zepede yalniz”
reklamlarinda bazen dogru veya yanlis sonucuna varmak pek
kolay olmayabilir. Isvigre Federal Mahkemesi 6niine gelen
“Lsvigrenin en biiyiik siiriicii okulu” olayinda, 6grenci sayisi-
nin mi, cironun mu yoksa diger hususlarin mi1 esas alinmasi
gerektigi tartisilmigti. Burada da takdir, mahkemeye aittir.
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Kargilagtirmali reklamlarda goriis agiklamalarinin nasil
degerlendirilecegi, dogru/yanlis testine tabi tutulup tutul-
mayacag, hitkmiin soyut ve genel niteligi dolayisiyla gene
somut olay gercegine bagli olarak mahkemeye aittir.

Reklam konusu {irtiniin, malin, faaliyetin vesairenin hedefi
(muhatabi) olan ortalama tiiketicide yanlig anlamalara, zan-
lara, algilamalara, diisiincelere yolagan (sebep olan) agiklama-
lar, degerlendirmeler, yargilar vs. igeren reklamlar yanilticidur.
Yaniltma istatistiki bilgiler, temelleri farkli fiyatlar, 6nemli ve
etkili olanin atlanilmasy, kargilagtirmanin ilgisiz ve 6nemsizler
arasinda yapilmasiyla gerceklestirilir (yapilir).

Rakibin kendisinden, mallarindan, is iiriinlerinden, faa-
liyetlerinden, taninmighigindan gereksiz yere yararlanan,
bunlar gereksiz yere reklama alan karsilastirmali reklamlar
da diirtistlige aykiridir. Kaynak Kanunda “unndtig anleh-
nender Weise” seklinde ifade edilen ve Turkcede “gereksiz
yere tanminmagligindan yararlanma’” karsiliginin tercih edildigi
bu tiir reklamda rakibin taninmighiginin sémiiriisii vardur.
[svigre Federal Mahkemesinin bir kararina konu olan olayda
bir yatagin (d6segin, siltenin) reklami bir rakibin yatag ile
kargilastirilarak yapiliyordu. Rakibin tiriint “Lazroflex” diye
biliniyordu. Reklamda “Latroflex’e kars: bir iiriin olarak yeni
sansasyonel bir silte gelistirdik, bizimki yeni bico-flex silte”
denildi. Gériildiigii gibi burada rakibin tiriinii ad verilerek
reklama konulmus, karsilastirmada onun taninmighgindan,
giivenirliginden yararlanilmigtr. Kargilagtirmali reklamda,
kotiileme ((1) numarali alt bent) ve avantajli duruma getirme
((2) numaral: alt bent) somiirii baglaminda yapilmaktadir.
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Fiyatlar da kargilagtirmali reklamin ozellikle konusunu
olusturur. Karsilastirma ucuzluk temelindedir. Hukuka
aykuri olan, sartlarin, kargilagtirilanlarin farkli olmasidir.
Nihayet kargilagtirmal ilinin bir diger uygulama alani tirtin,
faaliyet, mal testleridir. Daha once de belirtildigi gibi 6l¢ii
bilimselliktir.

(6) numaralx alt bent: Bu bendin konusu olan haksiz
rekabet eylemi Isvicre 6gretisinde, “gdstermelik (mostra) ile
aldatma” veya “mostra ile avlama” diye adlandirilmaktadir.
Kastedilen, bazt mallarin segilmesi, onlarin fiyatinin tedarik
fiyatinin altuinda mostra (gostermelik) olarak satisa sunulmas,
boylece avlanan tiiketicinin aldatlmasidir. Mostra kullanmak
arz (sunma) seklidir. Hukiimdeki “secilmis bazi mallarin “
ibaresi “mostra”y1 ifade etmektedir.

Diiriistliige aykiri olan, sunulan malin “moszra” rolii
oynamast, yani kalitesi ve tedarik fiyat ile se¢ilmis mallara
hatta miktara 6zgiilenmis bulunmasidir. Gergekte sunanin
mali, mostranin kalitesi diizeyinde degildir veya mostray:
gosterenin elinde mostranin kalitesinde yeteri kadar mal
yoktur veya satict o kalitede mali varsa—daha yiiksek fiyatla
satmakta, satmay1 amaglamaktadir. Mostralik mal satici veya
takdim edici tarafindan cesitli amaglarla kullanilabilir: Yitksek
kalite, diistik fiyatla avlanan miisteriye baska mal, baska fiyat
uygulamak vs. Miisteri toplam arz konusunda yanilulabilir.
Miisteri satis yerine gittiginde veya mal kendisine gonde-
rildiginde, kalitesi, sinifi ve 6zellikleri itibariyla hatta bazen
fiyatiyla bagka bir malla karsilagabilir ya da o malin bittigi
belirtilip bagka fiyatta mal verilebilir. Avlanan miisterinin
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nasil kétiiye kullanildigi 6nemli degildir; bu hitkiim de belli
bir sekle ve kaliba da baglanmamistir. Mostra ile avlama
yontemi, bir anlamda ahlak kurallar: ile bagdagsmayabilir.
Ancak bu husus hitkmiin uygulanmasinda 6nem tagimaz.

Hiikiim yanilmanin hangi hallerde varliginin karine olarak
kabul edilecegini de gostermistir: Bunun igin reklami yapilan
fiyatin ayni ¢esit mallarin (is Grtinlerinin veya faaliyetinin)
benzer hacimde aliminda uygulanan tedarik fiyatinin altinda
olmasi gerekir. Bagka bir deyisle ancak bu halde yaniltma
karinesi kabul edilir. Onemli olan ayn1 cesit mal, benzer
hacimde alimdir.

Rakiplerin yetenegi hakkinda yaniltmak ile kastedilen,
onlarin kapasitesine iligkin olarak alicilarin hatalr algilamaya
yoneltilmesidir. Tedarik fiyatindan o malin saticiya mal olma
fiyat1 anlagilir.

(7) numaral: alt bent: Bu bendin konusu, miisteriye
armaganlar, primler ve rabatlar gibi avantajlar vaad ederek,
vererek veya taniyarak miisterilerin malin kalitesi, tazeligi,
defolu olup olmadig: konusunda fazla diisiindiirmeden,
yoneltilmesidir. Hitkmiin agirlik merkezi miisterinin sunu-
mun gergek degeri hakkinda yanilulmasidir.

Bu bent diristliige aykirt iki eylem igermektedir: (1)
Miisterinin karar verme 6zgiirliigii yanilma ile etkilenmek-
tedir (2) Malin degeri armaganlar, bedelsiz verilen mallarla
saklanmakta, miisteri bunu diisiinmekten saptrilmaktadir.
Hikiimdeki “sunum” sozciigii, icap anlamini da igerir.

249



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

(8) numaral: alt bent: Bu bent her tiirlii saldirgan satis
yontemini kapsamaktadir. Hiitkiim saldirgan reklamlar:
icermez. Basglica sebepler sunlardir: (1) Bendin merkez
unsuru satig yontemidir. Reklam ise diger dogrudan islev-
lerin yaninda satisa yardimei bir aragtr. Ayrica hitkmiin
temelindeki diisiince, miisterinin makbul sayilamayacak gii¢
psikolojik duruma sokularak satin alma zorunlugu altunda
birakilmasidir. Bu diistince 6zellikle “saldirgan” ibaresinde
ifadesini bulur. Kastedilen, sasirtan, beklenmedik evin kapi-
sina gelerek yapilan (kapidan), bir kamyondan veya yoldan
zorla cevirerek yapilan satiglardir. Reklamda ise bu unsur
mevcut degildir. (2) Diger yandan kaynak Isvigre Kanu-
nunun tasarisinda yer alan ve saldirgan reklamlari agikga
zikreden ibare, Parlamentoda, yukarida anilan gerekeelerle
hiikiimden ¢ikarilmistir.

Bu alt bendin saldirgan reklamlara yer vermemesi, bu tiir
reklamlarin diiriistlitk kurallarina uygun goriildagi anlamina

gelmez. Saldirgan reklamlar, genel hitkmiin kapsamindadir.

“Ogzellikle saldirgan” ibaresindeki “dzellikle” kelimesi
hitkmiin uygulanabilmesinin sartudir. Her saldirgan satis
yontemi, haksiz rekabet olugturmaz. Aksi halde, tiim igpor-
tacilarin, kamyon veya minibiisten satig yapanlarin, otomo-
bile el sallayip sizi lokantasina davet edenlerin bu hitkmiin
kapsamina girmesi gerekir. Oysa, amag bu degildir. Onemli
olan saldirganligin 6zellik tagimasi ve muhatabini adeta
koseye sikistirmasidir. Bu yonden kapidan satis nem kazanur.
Nitekim [sv. BK'da 1990’da yapilan degisiklikle eklenen ve
24/03/2000de yuriirliige giren 40a-40g hitkiimleri kapidan
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satisa onem vermis ve kapida islemler ve benzer s6zlesmelerin
feshi sartlarini diizenlemistir.

(9) numarali alt bent: Bu bent “gizleme” diye adlandi-
rilan haksiz rekabet halini diizenlemektedir. Gizleme de
yaniltmanin, gergege aykirt hareket etmenin 6zel bir halidir.
Onun i¢in hitkmiin (2) numarali alt bendinden farkliliginin
belirlenmesi gerekir. (9) numarali alt bentte mallarin, is
tirtinlerinin veya faaliyetlerinin, ozellikleri, miktar1, kullanim
amaglari veya tehlikeleri gizlenerek miisteri yanilulmakeadir.
(2) numarali alt bendin aksine yanilma sadece agiklama-
larla degil malin bigimi, paketleme tarzi, etiketteki takdim
gibi gorsel algilamalar dahil her tiirlii aragla yapilmaktadir.
Mesela, biiyiik bir paketten ancak yarisint dolduracak kadar
cerez ¢ikmast, tirnak kadar parfiimiin biiyiik bir siseyi alacak
kutuya konulmasi, kolonya sisesinin doluymus gibi goriin-
mesine ragmen sisenin i¢ hacminin ¢ok kiigiik olmast gibi.
Ayrica (2) numarali alt bent migteriler de dahil piyasanin
rakipler, ara kullanicilar gibi diger aktorlerine de yonelir-
ken, (9) numarali alt bent sadece tiiketiciyi dikkate alan bir
hikiimdiir. Etiketteki bilgiler de (2) numarali alt bentte
kullanilan “agiklamalars?” akla getirebilir, ancak bir etikette,
olast tehlikeleri, yan etkileri ve sagliga dokunan diger husus-
lar1 gizlemek veya mevcut olmayan nitelik ve 6zelliklere yer
vermek (2) numarali alt bentteki aciklamadan farklidir. (2)
numarali alt bentteki aciklamalar “akzif” (9) numarali alt
benttekiler ise pasif niteliktedir. Ancak iki hiikiim arasindaki
fark, gene de somut olaya gore belirlenmelidir.
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(10), (11) ve (12) numarali alt bentler: Bu ti¢ bent dogru-
dan tiiketicinin korunmast ile ilgili bulunan haksiz rekabet
halleridir. Amag, tiiketici kredilerinde, taksitli satig veya
benzeri satis sartlarinda, bunlara iliskin form 6rneklerinde,
ilan ve reklamlarda kullanilan belirsiz, yaniltci, aldatict ve
kandirict ifadeler, lafizlarla titketicinin korunmasidir. Form
ve sozlesme 6rnekleri malin fiyatini, taksit sartlarini, taksit
maliyetini, gercek maliyeti karartabilir. Bu eylemler yukari-
daki ti¢ bendin uygulama alaninin kapsamindadir.

Taksitle satisin sartlarinda agik olmamak, uygulanan faizi
veya vade farkini, 6demelerin nasil yapilacagini ve taksitle
satis yapanin unvanint agiklamamak, diirtistlitk kurallarina
aykiridir. Clinkii, musteri (cogu kez tiiketici) siirpriz sayila-
bilecek oranda yiiksek vade farklari ve faiz oranlarr ile kargi-
lagabilir; 6demelerin Tiirk Lirast ile yapilmayacagini, kredi
kart1 kullanilmasi halinde ek komisyon istendigini sonradan
gorebilir. Ilan bir holdingden verilmis olabilir, satist yapacak
firma agiklanmadig icin, miisteri o grupta tanidis sirketten
baska, tanimadig, daha kalitesiz mal satan bir girketten mal

almak durumunda kalabilir.
Birinci fikranin (b) bendi:
(b) bendi ile Ttirk haksiz rekabet hukuku yeni bir boyut

kazanmistir. Boyut sézlesmenin taraflarindan birinin sozles-
menin disindan gelen eylemlerle s6zlesmeyi ihlale veya sona
erdirmeye yoneltilmesidir. Bu yeni boyut ile saf bozulmamus,
rekabet, rakip, tiiketici, tedarik eden ve genel olarak kanun
korunmustur.
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(1) numarals alt bent: Bir sézlesme, taraflart bagladig:
gibi, ¢ok istisnai kanuni istisnalar bir yana, sadece taraflarca
ihlal edilebilir ve sona erdirilebilir; ancak iiciincii kisiler
taraflardan birini s6zlesmeyi ihlale veya sona erdirmeye
yoneltebilir. Bir sozlesmenin salt “74/4/” hukuka aykiridir;
ihlal kavrami 6ziinde hukuka aykiriligs icerir ve ifade eder.
Bir sozlesmenin bir tarafinin, acik¢ast miisteri konumunda
bulunan kisinin, hakli sebebi varsa, sartlar gerektirirse soz-
lesmeden dogan bir yiikiimliiltigiinii yerine getirmeyi red-
dedebilir veya sozlesmeyi sona erdirebilir. Ancak, edimi
yerine getirmemek veya sozlesmeyi sona erdirmek bir ihlal
ise hukuka aykiridir. S6zlesme yoniinden iiciincii kisinin
sozlesmenin tarafini, yani miisteriyi kendisiyle s6zlesme
yapsin diye sozlesmeyi ihlale veya sona erdirmeye yoneltmesi
haksiz rekabettir. Bu eylem zaten Bor¢lar Kanununun 41
inci maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda haksiz fiildir; (1)
numarali alt bent bunun haksiz rekabetteki goriiniimiini
diizenleyen bir lex specialisdir.

(2) numarals alt bent: Bu alt bent (1) numarali alt bent
ile ayn1 disiinceye dayanmakta ve onun isciler, vekiller,
yardimar kisilerle gerceklestirilmesini diizenlemektedir. Bu
hiikiim 6762 sayili Kanunun 57 nci maddesinin (6) numarali
bendinin tekraridir.

(3) numarali alt bent: Uciincii kisilerin rakibin iscilerini,
vekillerini veya diger yardimei kisilerini tiretim ve is sirlarini
ifsaya veya ele gecirmeye yoneltmesi eski hukukumuzda da
diizenlenmisti. Yeni hitkiim bir anlamda 6762 sayili Kanu-
nun 57 nci maddesinin (7) numarali bendinin tekraridir.
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(4) numaral: alt bent: Bu alt bent (b) bendinin taksitli
satis, kredili satig vs. sats tiirlerine uygulanmasidur.

Birinci fikranin (c) bendi:

(c) bendi de hukukumuzda yeni olup bir boslugu dol-
durmakeadir. Yeni hitkiim hukuken korunan fikri miilkiyet
haklari hakkinda 6ngoriilmiis degildir; onlart da kapsama-
maktadir. Hikmiin kapsamina giren hukuken 6zel olarak
korunmayan ancak, i, faaliyet, tiretim vs. ydniinden 6nem
tastyan, teklif, hesap, plan gibi tiriinlerden yetkisiz yarar-
lanmakur. Bu fikra haksiz rekabet hukukunu temellendiren
emek ilkesinin genis bir uygulamasidir. Hitkiim baskalarinin
emeginden, is, sonug ve deneyimleri hakli olmayan yararlan-
malari 6nlemeyi amaglamaktadir. Hitkiimdeki yararlanma,
ekonomik yarar elde etmeyi, bagkasinin emegiyle hakli olma-
dig1 halde sonug almayi ifade etmektedir.

Birinci fikranin (d) bendi: (d) bendi ile (b) bendinin
ortak yonleri vardir. Ancak birincisi elde etme, ikincisi ise
kullanmay1 esas almaktadir.

Birinci fikranin (e) bendi: Bu bent 6762 sayili Kanunun
57 nci maddesinin (10) numarali bendi ile paraleldir.

Birinci fikranin (f) bendi: Hitkiim yeni olup, genel islem
sartlarint hukukumuzda ilk defa diizen altina almaktadir.
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B) Hulkuki mesuliyet:
I-Cesitli davalar:

Madde 58 — Haksiz rekabet yiiziinden miisterileri, kredisi,
mesleki itibari, ticari isletmesi veya diger iktisadi menfaat-
leri bakimindan zarar goren veya boyle bir tehlikeye maruz
bulunan kimse:

a) Fiilin haksiz olup olmadiginin tesbitini;
b) Haksiz rekabetin men’ini;

c) Haksiz rekabetin neticesi olan maddi durumun ortadan
kaldirilmasini, haksiz rekabet yanlis veya yaniltici beyanlarla
yapilmigsa bu beyanlarin diizeltilmesini;

d) Kusur varsa zarar ve ziyanin tazminini;

e) Bor¢lar Kanununun 49 uncu maddesinde gosterilen
sartlar mevcutsa manevi tazminat verilmesini istiyebilir.
Davaci lehine ve (d) bendi hitkmiince tazminat olarak hakim,
haksiz rekabet neticesinde davalinin elde etmesi miimkiin
goriilen menfaatin karsiligina dahi hitkmedebilir.

Haksiz rekabet yiiziinden iktisadi menfaatleri haleldar
olan miisteriler de birinci fikrada yazili davalar: agabilirler.

Ticaret ve sanayi odalari, esnaf dernekleri, borsalar ve
nizamnamelerine gore azalarinin iktisadi menfaatlerini koru-
maya salahiyetli bulunan diger mesleki ve iktisadi birlikler
dahi kendilerinin veya subelerinin azalari bir ve ikinci fikralar
geregince dava agmak hakkini haiz olduklar takdirde (a),

(b) ve (c) bentlerinde yazili davalari agabilirler.
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Birinci fikranin b ve ¢ bentleri geregince bir kimse aleyhine
verilmis olan hiikiim, haksiz rekabete mevzu olan mallari,
dogrudan dogruya veya dolayisiyle ondan elde etmis olan
sahislar hakkinda da icra olunur.

B) Hukuki sorumluluk

I-Cesitli davalar

Madde 56— (1) Haksiz rekabet sebebiyle miigterileri,
kredisi, mesleki itibari, ticari faaliyetleri veya diger eko-
nomik menfaatleri zarar géren veya boyle bir tehlikeyle
kargilagabilecek olan kimse;

a) Fiilin haksiz olup olmadiginin tespitini,
b) Haksiz rekabetin men’ini,

¢) Haksiz rekabetin sonucu olan maddi durumun orta-
dan kaldirilmasini, haksiz rekabet yanlig veya yaniltict
beyanlarla yapilmissa bu beyanlarin diizeltilmesini,

d) Kusur varsa zarar ve ziyanin tazminini,

e) Borglar Kanununun 49 uncu maddesinde 6ngoriilen
sartlarin varliginda manevi tazminat verilmesini, isteyebi-
lir. Davaci lehine ve (d) bendi hiikmiince tazminat olarak
hakim, haksiz rekabet sonucunda davalinin elde etmesi
miimkiin goriilen menfaatin kargiligina da karar verebilir.
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(2) Ekonomik ¢ikarlar1 zarar géren veya boyle bir
tehlikeyle karsilasabilecek miisteriler de birinci fikradaki

davalar1 agabilirler.

(3) Ticaret ve sanayi odalar, esnaf dernekleri, borsalar
ve tiiziiklerine gore iiyelerinin ekonomik menfaatlerini
korumaya yetkili bulunan diger mesleki ve ekonomik
birlikler ile tiiziiklerine gore tiiketicilerin ekonomik men-
faatlerini koruyan sivil toplum kuruluslariyla kamusal
nitelikteki kurumlar da birinci fikranin (a), (b) ve (c)
bentlerinde yazili davalari agabilirler.

(4) Birinci fikranin (b) ve (c) bentleri geregince bir
kimse aleyhine verilmis olan hiikiim, haksiz rekabete
konu olan mallari, dogrudan dogruya veya dolayl: olarak
ondan ticari amagla elde etmis olan kigiler hakkinda da
icra olunur.

Madde 56 —-Maddede, 6762 sayili Kanunun 58 inci
maddesi bazi degisikliklerle korunmugtur. Kaynakta da bu
maddede esasa iliskin bir degisiklik yapilmamugtir. Bazi soz-
ciiklerin yenilenmesi disinda vurgulanmasi gereken degisiklik
tigincii fikrada yapilmistir. 6762 sayili Kanunda yer alan, bir
anlami1 ve anilmaya deger yarar1 olmayan, “kendilerinin veya
subelerinin azalar: bir ve ikinci fikralar geregince dava acma
hakkini haiz olduklar: takdirde” ctiimlesi Tasariya alinmamig
buna kargilik tiiketicilerin iktisadi menfaatlerini koruyan
orgiitlere dava agma hakk: taninmistir.
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II-Istibdam edenin mesuliyeti:

Madde 59 —Haksiz rekabet fiili, hizmet veya islerini gor-
diikleri esnada miistahdemler veya isciler tarafindan iglen-
mis olursa yukariki maddenin birinci fikrasinin (a), (b) ve
(c) bentlerinde yazili davalar, istihdam edenlere karst dahi
acilabilir.

Yukaridaki maddenin birinci fikrasinin (d) ve (e) bend-
lerinde yazili davalar hakkinda Borglar Kanunu hiikiimleri
caridir.

II-Calistiranin sorumlulugu

MADDE 57 — (1) Haksiz rekabet fiili, hizmetlerini veya
islerini gordiikleri sirada ¢alisanlar veya isciler tarafindan
igslenmig olursa, 56 nc1t maddenin birinci fikrasinin (a),
(b) ve (c) bentlerinde yazil1 davalar, ¢alistiranlara kars1
da agilabilir.

(2) 56 nc1 maddenin birinci fikrasinin (d) ve (e) bent-
lerinde yazili davalar hakkinda Tiirk Bor¢lar Kanunu
hiikiimleri uygulanir.

Madde 57 —Madde, 6762 sayili Kanunun 59 uncu mad-

desinden aynen alinmistur.

III-Basinin mesuliyeti:

Madde 60— Haksiz rekabet basin vasitasiyle islenmis ise,
58 inci maddenin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentlerinde
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yazilt davalar, ancak yazi sahibi veya ilan veren aleyhine
acilabilir; su kadar ki:

a) Yazi veya ilan, yazi sahibinin yahut ilan verenin haberi
olmaksizin veyahut rizalarina aykur: olarak yayinlanmugsa;

b) Yazi sahibi veya ilan verenin kim oldugunun bildiril-
mesinden imtina olunursa;

c) Baska sebepler yiiziinden yazi sahibi veya ilani verenin
meydana ¢ikarilmast veya aleyhlerine bir Tiirk mahkeme-
sinde dava acilmasi miimkiin olmazsa; bu davalar, yazi isleri
mudiri eger bir ilan mevzuubabhis ise ilan servisi sefi; yazi-
isleri midiirii ve ilan servisi sefi gosterilmemis veya yoksa
nasir; bu da gosterilmemisse matbaaci; aleyhine de agilabilir.

Bu haller disinda, yazi isleri miidiiriine, ilan servisi sefine,
nagir ve matbaactya bir kusur isnat edilebilirse yukariki
fikrada yazili siraya bakilmaksizin kusurlu olanlar aleyhine
dava agilabilir.

58 inci maddenin birinci fikrasinin (d) ve (e) bentlerinde
yazili davalarda Borglar Kanununun hitkiimleri tatbik olunur.

III-Basin, yayin, iletigim ve bilisim kuruluslarinin
sorumlulugu

MADDE 58— (1) Haksiz rekabet, her tiirlii basin, yayin,
iletisim ve bilisim igletmeleriyle, ileride gerceklegecek
teknik gelismeler sonucunda faaliyete gececek kuru-
luglar araciligiyla iglenmigse, 56 nc1 maddenin birinci

fikrasinin (a), (b) ve (c) bentlerinde yazili davalar, ancak,
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basinda yayimlanan geyin, programin; ekranda, biligim
aracinda veya benzeri ortamlarda goriintiilenenin; ses
olarak yayimlananin veya herhangi bir gekilde iletilenin
sahipleri ile ilan veren kigiler aleyhine agilabilir; ancak;

a) Yazili basinda yayimlanan sey, program, igerik,
goriintii, ses veya ileti, bunlarin sahiplerinin veya ilan
verenin haberi olmaksizin ya da onayina aykir1 olarak
yayimlanmigsa,

b) Yazili basinda yayimlanan geyin, programin, gériin-
tiiniin, ses veya iletinin sahibinin veya ilan verenin kim
oldugunun bildirilmesinden kaginilirsa,

¢) Bagka sebepler dolayistyla yazili basinda yayimlanan
seyin, programin, goriintiiniin, sesin, iletinin sahibinin
veya ilan verenin meydana ¢ikarilmasi veya bunlara kars1
bir Tiirk mahkemesinde dava agilmasi miimkiin olmazsa,
yukarida anilan davalar, yazi isleri miidiirii, genel yayin
yonetmeni, program yapimcisi, goriintiiyii, sesi, iletiyi,
yayin, iletisim ve bilisim aracina koyan veya koyduran
kisi ve ilan servisi sefi; bunlar gosterilemiyorsa, isletme
veya kurulus sahibi aleyhine agilabilir.

(2) Birinci fikrada 6ngoriilen haller disinda, ayni fik-
rada sayilan kigilerden birinin kusuru héalinde siraya

bakilmaksizin dava agilabilir.

(3) 56 nc1 maddenin birinci fikrasinin (d) ve (e) bent-
lerinde yazili davalarda Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri
uygulanir.
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(4) Haks1z rekabet fiilinin iletimini baslatmamus, ile-
timin alicisini veya fiili olugturan icerigi segmemis veya
fiili gerceklestirecek sekilde degistirmemigse, bu madde-
nin birinci fikrasindaki davalar hizmet saglayicisi aley-
hine agilamaz; tedbir karar1 verilemez. Mahkeme haksiz
rekabet eyleminin olumsuz sonuglarinin kapsamli veya
verecegi zararin biiyiik olacagi durumlarda ilgili hizmet
saglayicisint da dinleyerek, haksiz rekabet fiilinin sona
erdirilmesini veya 6nlenmesine iligkin tedbir kararini
hizmet saglayici aleyhine de verebilir veya igerigin gegici
olarak kaldirilmasi dahil somut olaya uyan uygulanabilir
bagka tedbirler alabilir.

Madde 58—-Madde, 6762 sayili Kanunun 60 nc1 madde-

sinden aynen alinmistr.

IV-Kararin ilana:

Madde 61— Mahkeme, davay: kazanan tarafin talebiyle,
masrafi haksiz cikan taraftan alinmak {izere hitkkmiin kati-
lesmesinden sonra ilan edilmesine de karar verebilir.llanin
sekil ve stimuliinti hakim tayin eder.

IV-Kararin ilan1

MADDE 59-(1) Mahkeme, davay:1 kazanan tarafin
istemiyle, gideri haksiz ¢ikan taraftan alinmak iizere,
hiikmiin kesinlegmesinden sonra ilan edilmesine de karar
verebilir. Ilanin seklini ve kapsamini mahkeme belirler.
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Madde 59 —Madde, 6762 sayili Kanunun 61 inci mad-

desinden aynen alinmugtir.

V-_Miiruruzaman:

Madde 62 - 58 inci maddede yazili davalar, davaya hakk:
olan tarafin bu haklarin dogumunu 6grendigi giinden itiba-
ren bir y1l ve her halde bunlarin dogumundan itibaren tig y1l
gecmekle miiruruzamana ugrar. Su kadar ki; ceza kanunlar
geregince daha uzun bir miiruruzaman miiddetine tabi olan,
cezayl miistelzim bir fiil islenmis bulunursa, bu miiddet

hukuk davalar1 hakkinda da caridir.

V-Zamanagimi

MADDE 60-(1) 56 nct maddede yazili davalar, davaya
hakki olan tarafin bu haklarin dogumunu 6grendigi giin-
den itibaren bir yil ve her hilde bunlarin dogumundan
itibaren ii¢ y1l gecmekle zamanagimina ugrar. Su kadar
ki, haksiz rekabet fiili ayn1 zamanda 26/9/2004 tarihli ve
5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu geregince daha uzun dava
zamanagimu siiresine tabi olan cezay1 gerektiren bir fiil
niteliginde ise, bu siire hukuk davalari i¢in de gegerli olur.

Madde 60—-Maddedeki tek degisiklik, Ttirk Ceza Kanu-
nundaki zamanagiminin dava zamanagimi oldugunun belirtil-
mesidir. Bu agiklikla uygulamadaki bir tereddiit giderilmistir.
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W—j/)tzyati tedbirler:

Madde 63 —Dava agmak hakkini haiz olan kimsenin
dilekgesi {izerine mahkeme, mevcut vaziyetin oldugu gibi
muhafaza edilmesine, 58 inci maddenin birinci fikrasinin
(b) ve () bentlerinde yazili oldugu vechile haksiz rekabetin
neticesi olan maddi durumun ortadan kaldirilmasina, haksiz
rekabetin men’ine ve yanlis veya yaniltuct beyanlarin diizel-
tilmesine ve lizumlu diger tedbirlerin alinmasina Hukuk
Muhakemeleri Usulii Kanununun ihtiyati tedbir hakkindaki
hiitkiimlerine gore karar verebilir.

VI-Ihtiyati tedbirler
MADDE 61-(1) Dava agma hakkini haiz bulunan

kimsenin talebi iizerine mahkeme, mevcut durumun
oldugu gibi korunmasina, 56 nct maddenin birinci fik-
rasinin (b) ve (c) bentlerinde 6ngoriildiigii gibi haksiz
rekabet sonucu olusan maddi durumun ortadan kalds-
rilmasina, haksiz rekabetin 6nlenmesine ve yanlis veya
yaniltict beyanlarin diizeltilmesine ve diger tedbirlere,
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun ihtiyati tedbir
hakkindaki hiikiimlerine gére karar verebilir.

(2) Ayrica, hak sahibinin yetkilerine tecaviiz olugtur-
masi1 hilinde cezay1 gerektiren haksiz rekabet konusu
mallara, ithalat veya ihracat sirasinda hak sahibinin talebi
iizerine, giimriik idareleri tarafindan ihtiyati tedbir nite-
liginde el konulabilir.
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(3) El koyma ile ilgili uygulama bu konudaki mevzuata
tabidir.

(4) Giimriik idarelerindeki tedbir veya el koyma kara-
rinin tebliginden itibaren on giin iginde, esas hakkinda
ilgili mahkemede dava a¢ilmaz veya mahkemeden tedbir
niteliginde karar alinmazsa idarenin el koyma karar:

ortadan kalkar.
Madde 61 —Madde, 6762 sayili Kanunun 63 tincti mad-

desinden aynen alinmistur.

C) Cezai mesuliyet:

I-Cezay: miistelzim fiiller:
Madde 64-1. Elli yedinci maddenin 1, 2, 4, 5, 6, 8 ve

9 uncu bentlerinde yazili haksiz rekabet fiillerinden birini
kasten isliyenler;

2. Kendi icap ve tekliflerinin rakiplerininkine tercih edil-
mesi icin sahsi durumu, emtiast, is mahsulleri, ticari faali-
yeti ve isleri hakkinda kasten yanlis veya yaniltict maliimat
verenler;

3. Miisdahdemleri, vekilleri veya diger yardimer kimseleri,
istihdam edenin veya miivekkillerinin imalat veya ticaret
sirlarini ifsa etmelerini veya ele gecirmelerini temin i¢in

igfal edenler;

4, Istihdam edenler veya miivekkillerden, iscilerinin veya
miistahdemlerinin veyahut vekillerinin, islerini gordiikleri
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strada cezay1 miistelzim olan bir haksiz rekabet fiilini isle-
diklerini 6grenip de bu fiili menetmiyen veya gergege aykir:
beyanlari diizeltmiyenler;

58 inci madde geregince hukuk davasini agma hakkin:
haiz bulunanlardan birinin sikayeti tizerine ceza mahkeme-
since bir aydan bir yila kadar hapis veya bes yiiz liradan on
bin liraya kadar agir para cezasiyle veya her ikisiyle birlikte
cezalandirilirlar.

Haksiz rekabetin men’i hakkindaki kesinlesmis ilama
ragmen haksiz rakebet fiiline aynen veya tali degisikliklerle
devam eden kimse alti aydan asag1 olmamak iizere hapis ve
bes bin liradan on bin liraya kadar agir para cezasina mahkiim
edilir ve suclu re’sen takip olunur.

C) Ceza sorumlulugu

I-Cezay1 gerektiren fiiller

MADDE 62-(1) a) 55 inci maddede yazili haksiz
rekabet fiillerinden birini kasten igleyenler,

b) Kendi icap ve tekliflerinin rakiplerininkine tercih
edilmesi icin kigisel durumu, iiriinleri, is iiriinleri, ticari
faaliyeti ve igleri hakkinda kasten yanlis veya yaniltici
bilgi verenler,

¢) Caliganlari, vekilleri veya diger yardimci kimseleri,
calistiranin veya miivekkillerinin iiretim veya ticaret sir-
larini ele gegirmelerini saglamak i¢in aldatanlar,
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d) Calistiranlar veya miivekkillerden, ig¢ilerinin veya
calisanlarinin ya da vekillerinin, iglerini gordiikleri sirada
cezay1 gerektiren bir haksiz rekabet fiilini iglediklerini
ogrenip de bu fiili 6nlemeyenler veya gercege aykir:
beyanlar1 diizeltmeyenler, fiil daha agir cezay: gerekti-
ren bagka bir su¢ olusturmadig: takdirde, 56 nc1 madde
geregince hukuk davasini agma hakkini haiz bulunan-
lardan birinin gikayeti iizerine, her bir bent kapsamina
giren fiiller dolayistyla iki yila kadar hapis veya adli para
cezastyla cezalandirilirlar.

Madde 62—-Madde, 6762 sayili Kanunun 64 iincti mad-
desinden dili giincellestirilerek alinmistir. Ayrica madde yeni
Tiirk Ceza Kanununun cezalar sistemine uydurulmustur.

Maddenin birinci fikrasinin (a) bendinde, 55 inci mad-
dede yazili haksiz rekabet filelerini kasten isleyenler icin
ceza hitkmii 6ngérilmistiir. Ancak, belirtilmelidir ki, ceza
hitkkmiintin uygulanmasinda dikkat edilmesi gereken husus,
sug ve cezalarin kanuniligi ilkesi uyarinca 55 inci maddede
yer alan bentlerde “dzellikle” ibaresinden sonra sayilan fiil-
lere aykirilik halinde ceza s6z konusu olabilecek, maddede
dogrudan sayilmayan ancak haksiz fiil olusturabilecek diger
hallere aykirilik durumunda ise ceza verilmeyecektir.

II-Hiikmi sabislarin cezai mesuliyetleri:

Madde 65 — Hiikmi sahislarin isleri goriiliirken bir haksiz
rekabet fiili islenirse 64 tincii madde hitkmii, hitkmi sahis
namina hareket etmis veya etmesi gerekmis olan organin
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azalar1 veya ortaklar hakkinda tatbik olunur. Su kadar ki;
para cezast ve masraflardan hitkmi sahis bu hakiki sahislarla
birlikte miiteselsilen mesul olur.

II-Tiizel kisilerin cezai sorumlulugu

MADDE 63— (1) Tiizel kigilerin islerini gormeleri
sirasinda bir haksiz rekabet fiili iglenirse 62 nci madde
hiikmii, tiizel kisi adina hareket eden veya etmesi gerekmis
olan organin iiyeleri veya ortaklar: hakkinda uygulanir.
Haksiz rekabet fiilinin bir tiizel kiginin faaliyeti ¢erge-
vesinde iglenmesi hélinde, tiizel kisi hakkinda bunlara
ozgii giivenlik tedbirlerine de karar verilebilir.

Madde 63 —Madde, 6762 sayili Kanunun 65 inci mad-

desinden alinmugtir.

BESINCI FASIL

TICARI DEFTERLER

A) Defter tutma miikellefiyeti:
I-Siimulii:

Madde 66— Her tacir, ticari isletmesinin iktisadi ve mali
durumunu, bor¢ ve alacak miinasebetlerini ve her is yili
icinde elde edilen neticeleri tesbit etmek maksadiyle, islet-
mesinin mahiyet ve 6neminin gerektirdigi biitiin defterleri
ve bilhassa, diger kanunlarin hitkiimleri mahfuz kalmak
lizere, asagidaki defterleri Ttirkge olarak tutmaya mecburdur:
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1. Tacir hitkmi sahis ise yevmiye defteri, defteri kebir,
envanter defteri ve karar defteri;

2. Hususi hukuk hiikiimlerine gére idare edilmek veya
ticari sekilde isletilmek tizere devlet, vilayet, belediyeler gibi
amme hitkmi sahislari tarafindan kurulan ve hitkmi sahsiyeti
bulunmiyan ticari isletmeler ile dernekler tarafindan kuru-
lan ticari isletmeler ve bunlara benziyen ve hitkmi sahsiyeti
olmiyan diger ticari tesekkiiller, karar defteri hari¢ yukarki
bentte yazili defterleri;

3. Tacir hakiki sahis ise karar defteri hari¢ olmak {izere
birinci bentte yazili defterleri veya isletmesinin mahiyet ve
onemine gore sadece isletme defteri.

Tacirlerin isletmeleriyle ilgili isler dolayisiyle aldiklari
mektup, yazi, telgraf, fatura, cetvel, senet gibi vesika ve
kagitlarla 6demelerini gosteren vesikalari ve yazdigi mekeup,
yazi ve telgrafnamelerin kopyalarini ve mukaveleleri, taahhiit
ve kefalet ve sair teminat senetleri ve mahkeme ilamlar: gibi
belgeleri muntazam bir tarzda dosya halinde saklamalar:
mecburidir.

II-Mesuliyet:

Madde 67 - Bir tacirin defter tutma miikellefiyetini yerine
getirmeye salahiyetli kildigt kimsenin bu defterlere gegir-
digi kayitlar, o tacirin kendisi tarafindan tutulmus kayitlar

hitkmiindedir.

Ticari defterlerin kismen veya tamamen mevcut olma-
masindan yahut kanuna uygun surette tutulmamasindan
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veyahut saklanmast mecburi olan defter ve kagitlarin geregi
gibi saklanmamasindan dogan mesuliyet dogrudan dogruya

isletme sahibine ve hitkmi sahislarda idare organinin aza-
larina veya idare iglerine salahiyetli olan kimselere ve hitkmi
sahsiyeti olmiyan ticari isletme ve tesekkiillerde onlari idareye
salahiyetli olan kimselere aittir. Bunlar, kusuru memur ve
miistahdemlerine yiikleterek bu mesuliyetten kurtulamazlar.

66 nct maddenin birinci fikrasinin 1 ila 3 tincii bentlerinde
sayilan defterleri tutma miikellefiyetini hi¢ veya kanuna
uygun sekilde yerine getirmeyip de ikinci fikraya gore mesul
olanlar ti¢ milyon liradan otuz milyon liraya kadar agir para
cezasiyle cezalandirilir. Defterlerin kanuna uygun sekilde
tutulmamast halinde,bunlari tutmakla vazifelendirilmis olan
kimseler dahi ayni cezaya mahkiim edilirler. Diger kanun-
larda bulunan cezai hiikiimler mahfuzdur. (1) Hakimler,
noterler, sicil memurlari ve diger memurlar resmi muameleler
dolayssiyle bir tacirin defter tutma miikellefiyetine aykir
hareket ettigini 6grenince keyfiyeti miiddeiumumilige bil-
dirmeye mecburdurlar.

1V-Tasdik ettirme ve beyanname verme miikellefiyeti:

Madde 69— (Degisik birinci fikra:11/6/2003-4884/1md.)
Sirket kurulus asamasinda 66 nct maddenin birinci fikra-
sinda yazili defterler kullanilmaya baglanmadan 6nce tacir
tarafindan ticari igletmenin bulundugu yerin ticaret sicili
memurluguna veya notere ibraz edilir. Bu defterler, 213
sayili Vergi Usul Kanununun defterlerin tasdikine iliskin
hiikiimlerinde yer alan bilgileri icerecek sekilde tasdik ve imza
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olunur. Sicil memuru veya noter, defterlerin kag sayfadan
ibaret bulundugunu ilk ve son sayfaya yazarak resmi miihiir
ve imzastyla tasdik eder. Noterlerce tasdik edilen defterle-
rin mahiyet ve adetleri ve bunlarin kime ait oldugu en geg
yedi giin i¢inde ilgili ticaret sicili memurluguna bildirilir.
Sirketlerin miiteakip yil defterleri ile kullanilmasi zorunlu
diger defterler 213 sayilt Vergi Usul Kanununun defterlerin
tasdikine iligkin hiikiimlerine gore tasdik olunur.

Her tacir, tutmaya mecbur oldugu diger defterlerle tut-
mak istedigi defterlerin her birinin nevi ve mahiyetleriyle
sayfa sayilarint gdsteren iki niisha beyannameyi bu defter-
leri kullanmaya baglamadan 6nce sicil memuruna vermeye
mecburdur.

Memur, bunlardan birisini tasdik ederek tacire geri verir.
Bu miikellefiyeti hi¢ veya kanuna uygun sekilde yerine getir-
miyen tacirin bu gibi defterleri lehine delil olamaz.

A) Defter tutma ve envanter

I-Defter tutma yiikiimliiliigii

MADDE 64— (1) Her tacir, ticari defterleri tutmak ve
defterlerinde, ticari iglemleriyle malvarligi durumunu,
Tiirkiye Muhasebe Standartlarina ve 88 inci madde
hiikiimleri bagta olmak iizere bu Kanuna gore agik¢a
goriilebilir bir sekilde ortaya koymak zorundadir. Def-
terler, iigiincii kisi uzmanlara, makul bir siire i¢cinde
yapacaklar1 incelemede isletmenin faaliyetleri ve finan-

sal durumu hakkinda fikir verebilecek gekilde tutulur.
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Isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelismesi defterlerden
izlenebilmelidir.

(2) Tacir, igletmesiyle ilgili olarak génderilmis bulunan
her tiirlii belgenin, fotokopi, karbonlu kopya, mikrofis,
bilgisayar kaydi veya benzer sekildeki bir kopyasini, yazil,
gorsel veya elektronik ortamda saklamakla yiikiimliidiir.

(3) Ticari defterler, agilig ve kapanislarinda noter tara-
findan onaylanir. Kapanis onaylars, izleyen faaliyet done-
minin altinci ayinin sonuna kadar yapilir. Sirketlerin
kurulusunda defterlerin agiligi ticaret sicili miidiirliikleri
tarafindan da onaylanabilir.

Agilis onayinin noter tarafindan yapildig: hallerde
noter, ticaret sicili tasdiknamesini aramak zorunda-
dir. Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gore elektronik
ortamda veya dosyalama suretiyle tutulan defterlerin
agilis ve kapanig onaylarinin gekli ve esaslari ile bu def-
terlerin nasil tutulacagi Sanayi ve Ticaret Bakanliginca

bir tebligle belirlenir.

(4) Pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel
kurul toplant1 ve miizakere defteri gibi igletmenin muha-
sebesiyle ilgili olmayan defterler de ticari defterlerdir.

(5) Yevmiye, defteri kebir ve envanter defteri disinda
tutulacak defterler Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu
tarafindan bir teblig ile belirlenir.
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Madde 64 —Birinci fikra: Alm. TK’nin 238 inci paragra-
findan alinan, bazi hiikiimleri yoniinden 6762 sayili Kanu-
nun 66 nct maddesi ile benzerlikler igeren, diinya ¢apinda
ulusal ve uluslararasi standartlar bakimindan evrensel nitelik
tastyan bu fikra, her tacirin ticari defter tutmak yiikiimli-
ligiine iliskin emredici bir kural koymaktadir. Bu yiikiim-
lilitkten higbir tacir ayrik tutulamaz. Tacir Tasarinin 12 nci
ve 16 nct maddelerine gore tanimlanir. Maddede ve kenar
bagliginda “ticari defter” ibaresi kullanilmig olmasina ragmen
gercekte, muhasebe tutulmast yiikiimii ifade edilmistir; yoksa
kastedilen giinliik defter, biiyiik defter gibi defterler degildir.
“Mubhasebe’ ise sisteme gonderme yapar. Tacirin tiizel kisi
olmasi halinde defterleri tutma sorumlulugu yéneticilere ve
yonetim kuruluna aittir. Yoneticiler ve yonetim kurulu, ilgili
tiizel kisiye iliskin 6zel hitkiimlere gore belirlenir; sorumluluk
da ayn1 hitkiimler ¢ercevesinde saptanir. Defter tutulmasi,
yani fiilen kayitlarin islenmesi kisiye bagli bir gorev ve yetki
olmadig i¢in kayitlarin bizzat sorumlular tarafindan yapil-
masi defterlerin sorumlularca bizzat tutulmasi anlamina
gelmez. Kastedilen fonksiyondur. Anonim sirketlerde bu
ylkimlilik, yénetim kurulunun devredilemez yetkileri
basligi alunda Tasarinin 375 inci maddesinde “Mubasebe-
nin ... ilkelerinin belirlenmesi” seklinde ifade olunmustur.
Defteri bizzat tutacak kisilerin gerekli bilgiyi haiz uzman
kisiler arasindan secilmesi zorunlugu, yéneticiye ve ydnetim
organlarina gene bir sorumluluk halinde yiiklenmistir.

Defterlerin, Uluslararasi Finansal Raporlama Standartla-
rint yansttr sekilde hazirlanan Tiirkiye Muhasebe Standartla-
rina (m. 88), bu standartlarda hitkiim bulunmayan hallerde
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dogrudan Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarr’na
gore, tacirin ticari islemleriyle malvarligi durumunu acik¢a
gosterir gekilde tutulmasi sarttir. Muhasebenin tutulusunda
Tiirkiye Muhasebe Standartlari ve bu baglamda IFRS emre-
dici niteliktedir. Bu sonug 88 inci maddeden dogar. Hiik-
miin Tirkiye Muhasebe Standartlarina ve Tasarinin 88 inci
maddesine génderme yapmasi 6zel bir anlam tagir. Muhasebe
Vergi Usul Kanununa ve vergi mevzuatina gore tutulamaz.
Muhasebe vergi i¢in tutulmaz. Vergi verilerini ve sonuglarini
bu suretle tutulan muhasebeye dayandirir. Birinci fikranin
birinci climlesi defter tutmanin kanuni amacini kesin bir
tarzda, agiklik 6gretisine ve bu 6gretiyi yansitan dogmasina
uygun bir sekilde koymaktadir. A¢ikligin 6lgiisii, uzman
bir ti¢iinct kisinin defterlerden edinecegi fikirdir. Bagka
bir deyisle, s6z konusu uzman kisi defterlerden isletmenin
durumunu anlayabilmelidir. “ Ugiincii kisi” ibaresi, tacirden
bagimsizlig1 ve yansizlig: ifade eder. Bu hiikiim, defterlerin
ayni zamanda uzmanca, profesyonellik ilkelerine gore, meslek
etigi, yontemi ve terimleri uyarinca tutulmasi geregini de
ortaya koymakta, yoksa defterlerin herkesin degil, sadece
uzmanlarin anlayabilecekleri tarzda tutulmast anlamina
gelmemektedir. “Makil bir siire” ile kastedilen, defteri ince-
leyen uzmanin bazi kayitlari anlayabilmek amaci ile ayrica
aragtirma yapmasina, bilgi toplamasina, agiklama istemesine
gerek olmaksizin, o kaydi, sebebini, dayanagini ve gereginde
sonuglarint degerlendirebilmesidir. Uzmanin “fikir edinmesi”
demek tacirin malvarligi durumunun, borglarini yerine
getirmeye yeterli olup olmadig1 yorumunu yapabilmesidir,
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yoksa bir denetim elemani gibi denetim sonuglarin: ortaya
koymasi, dokiim yapmasi, sonuglari belirlemesi aranmaz.

Yiikiim tacir sifatini kazanma, tacir sayilma ve tacir gibi
sorumlu olma tarihinden veya anindan itibaren baglar (m.
87), saklama yiikiimliiliigii bir yana, tacir sifatn, tacir gibi
sayilma ve tacir gibi sorumlu olma konumunun son bulma-
sina kadar devam eder. Ilk iki varsayimda tacirin kaydinin
ticaret sicilinden silinmesi esas alinabilir. Son varsayimda ise
yiikiimiin son bulmast somut olaya gére belirlenir.

Temel defterler disinda hangi defterlerin tutulmas: gerek-
tigi hitkiimde belirtilmemistir. 6762 sayili Kanunda oldugu
gibi, “isletmenin niteliginin ve sneminin gerektirdigi” dl¢tisti
ile defterlerin belirlenmesi uygun degildir. Bunu Tirkiye
Muhasebe Standartlari Kurulu belirlemelidir. Defterin uygun
tutulmamas, cezal yonden bu Kanuna ve ilgili diger kanun
hiikiimlerine gére sonuglar dogurur.

Ikinci fikra: Ikinci fikrada belgeleme ve kaydin belgeye
(evrak-1 miisbiteye) dayanmast ilkesi ongoriilmiistiir (“Belge
yoksa kayit da yoktur” ilkesi). Hitkiim teknik gelismelere
uygun olarak saklama ortamini sinirlayict olmayan, gelis-
melere agik bir tarzda gdstermistir.

Ugiincii fikra: Ugiincii fikra deftere resmiyet verilmesi
yani onay geregini belirtmekte ve bunun usuliinii goster-
mektedir. Dérdiincti ctimle bir uygulama hitkmii oldugu
icin ayrinular Sanayi ve Ticaret Bakanliginin diizenleme-
sine birakilmigtir. Tasart 6762 sayili Kanunun 69 uncu
maddesinde 4884 sayili Kanunla yapilan degisiklikle, kural
olarak uyum igerisindedir. 6762 sayili Kanunun 69 uncu
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maddesinin birinci fikrasinin tigiincii ciimlesi noter yaninda
sicil memuruna da onay yetkisini vermistir. Bu yetkinin
6762 sayili Kanunda sicil memuruna taninmasinin sebebi,
sirketlerin kurulusunu siiratlendirmektir. Kurulus sirasinda
oda gerekli belgeyi derhal verebilecek ve dogrudan dogruya
sicile gidilerek sirketin tescili gergeklestirilebilecektir. Bagka
bir degisle, noter aradan ¢ikabilecektir. Bu amag g6z 6niinde
tutularak sicil miidiirtiniin onay yetkisi kuruluga 6zgitilenmis-
tir. Diger yandan, Tasarida, uygulamadaki bazi aksakliklara
engel olmak i¢in faaliyet belgesinin notere sunulmasi geregi
ongorilmistiir.

Bu madde ile defterlerin tiimii agilis ve kapanis onayina
tabi tutulmustur. Bu degisikligin sebebi ¢ift defter kullani-
mini olabildigince engellemektir. Cift defter sadece hesaplara
iliskin ticari defterlerde degil, ayni zamanda pay defteri, karar
defteri ve genel kurul karar defterlerinde de sik rastlanan
bir olgudur. Bu defterlerden herhangi biri kapatlmadan
yenisi acilabilmekte, ihtilaflarda mahkemenin éniine degisik
defterler ¢ikabilmektedir. Bu ¢ogu kez hileli bir davranis
teskil eden cift defter uygulamasina 6zellikle pay defteriyle,
yonetim kurulu karar defterinde ¢ok sik rastlanmaktadir.
Uygulamada sikigikliga yol agmamak i¢in onay siiresi izleyen
faaliyet doneminin altinct ayina kadar uzaulmisur.

Déordiincii fikra: Uygulamada tartigmali olan bir konuya
agiklik getirmektedir. Pay, karar ve miizakere defterlerinin
ticari defter sayilmasi teoriye uymamakta, uygulamanin
gereksinimini duydugu gibi kural olarak kanuna girmis
bulunmaktadir. Kuralin amaci, karine olusturmak, ispatta
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yardimct olmak gibi islevlere sahip s6z konusu defterlere,
ticari defterlere uygulanan giiven ve disiplin kurallarin:
uygulayabilmektir. Uygulamada tasdiklere tibi olmayan
bu defterlerin ¢ogu kez giivenilemez durumda olduklar:
gorilmiigtir.

II-Defterlerin tutulmasi

MADDE 65-(1) Defterler ve gerekli diger kayitlar
Tiirkge tutulur. Kisaltmalar, rakamlar, harfler ve sem-
boller kullanildig: takdirde bunlarin anlamlar1 agik¢a

belirtilmelidir.

(2) Defterlere yazimlar ve diger gerekli kayitlar, eksik-
siz, dogru, zamaninda ve diizenli olarak yapuilir.

(3) Bir yazim veya kay1t, 6nceki icerigi belirlenemeye-
cek gekilde gizilemez ve degistirilemez. Kayit sirasinda m1
yoksa daha sonra m1 yapildig1 anlagilmayan degistirmeler
yasaktir.

(4) Defterler ve gerekli diger kayitlar, olgu ve islemleri
saptayan belgelerin dosyalanmasi geklinde veya veri tagi-
yicilart araciligryla tutulabilir; gu sartla ki, muhasebenin
bu tutulug bigimleri ve bu konuda uygulanan yontemler
Tiirkiye Muhasebe Standartlarina uygun olmalidir. Def-
terlerin ve gerekli diger kayitlarin elektronik ortamda
tutulmasi durumunda, bilgilerin saklanma siiresince
bunlara ulagilmasinin ve bu siire i¢cinde bunlarin her
zaman kolaylikla okunmasinin temin edilmis olmasi
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sarttir. Elektronik ortamda tutulma hilinde birinci ila
iiciincii fikra hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.

Madde 65 - Birinci fikra: Alm. TK.’nin 239 uncu parag-
rafindan alinan bu hiitkiim defterlerin tutulmasina iligkin
sekle iligkin kurallari icermektedir. Madde ayrica yorum-
lanmay1 gerektirmeyecek kadar agik hiikiimler icermektedir.
Kisaltmalar, harfler ve semboller, islem yapan kisilerin adla-
rini, ticari isletmelerin ve sirketlerin unvanlarini, konularini,
glimriik veya diger bir diizenlemenin pozisyon numaralarini
ifade edebilir. S6z konusu kisaltmalarin, sayilarin, harf ve
sembollerin anlamlart duraksamaya yer birakmayacak kesin-
likte ve tekdiize olmalidir. Defterlerin Tiirkce'den bagska dil
ile tutulamayaca@1 emredici niteliktedir.

Ikinci fikra: Ikinci fikra, bilanco ilkelerinden bazilarina,
yani tamlik, dogruluk, zamaninda kayit ve diizen ilkelerine
agtkca gonderme yapmakta, ancak bunlari tanimlamamak-
tadir. Uyulmasi gerekli ilkeler fikrada yazili olanlarla sinirli
degildir. Anilan ilkelerin uygulamasi, defterlerin tutulmasin-
dan itibaren baslar. Ilkelerin icerikleri, kapsamlari, 88 inci
maddenin birinci fikrasi hitkmiinde 6ngériilen kavramsal
cerceveleri, standartlarda, 6gretide ve mahkeme kararlarinda
tanimlanip anlam ve boyut kazanacakuir. Ilkeler defterlerin ve
yilsonu finansal tablolarin tagiyict kolonlaridir; evrenseldir.

Tamlik, kisaca isletme is ve islemlerin eksiksiz olarak, yani
herhangi bir bosluk yaratmadan muhasebelestirilmesi, kayd:
gereken bir is ve islemin kayit dist birakilmamasi demektir.

Muhasebedeki tamlik ilkesi bilingodaki tamlik ilkesinden
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farklidir. Tkincisi aktif ve pasiflerin tamligini, aktif ve pasif
listesinin ne eksik ne de fazla olmasini ifade eder.

Dogruluk, kaydin gercege uygun ve sadik bir bigimde
is ve islemi yansitmasidir. [slemin gergege sadik bir sekilde
muhasebe kayd: haline gelmesi, inceleyenin yanlis yorum-
lara yoneltilmeden aktarilmasidir. Burada gercege baglilik
Ingilizee'deki “fzir” sdzciigiiniin karsiligidir. “Fair” Anglo-
Sakson ¢evreleri disinda yabanci 6gretide de kullanilmakta
ve Kara Avrupasi dillerinde tam kargiligi bulunmamakrtadir.

Bu giiglitk Turkee'de de vardur.

Zamaninda kayit, muhasebe kaydinin zamaninda yapil-
mast, sonraya birakilmamasi geregini ifade eder. [lke muha-
sebe kaydinin 5-10 giin gibi belirli siire i¢inde yapilmasini
ongdrmemekte, genel kabul goren muhasebe kurallarina
uygun olarak “zamaninda” dl¢iistinti kullanmaktadir. “Zama-
ninda’, hemen veya derhal anlamina gelmedigi gibi, haftalara
da izin vermemekte, gercekei ancak kisa bir siireye yani,
muhasebelestirmenin olagan siiresine isaret etmektedir.

Diizen ilkesi ile, yapilan is ve islemlerin kaydinin zaman
akigina gore, yani kronolojik sirada tarih ve belge numaras:
dikkate alinarak yapilmasi kastedilmektedir.

I"Jgiincii fikra: Cizimler, saklayici, ortiicti ve karartict
degil diizeltici ve gercegi yansitict olmalidir. Bu sebeple, eski
kayit, karalanmamali, kapatilmamali, herhangi bir madde
veya aragla silinmemeli, goriilecek, okunacak, ne oldugu
bilinecek tarzda sadece temiz bir bigimde ¢izilmelidir.
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Dérdiincii fikra: Son fikra defter tutanlara, kayitlar,
olgular1 ve islemleri iceren ve ayni zamanda da kanitlayan
belgelerin saklanmasinda ikili se¢enek sunmaktadir. Birincisi
fiziki dosyalama, ikincisi ise veri tastyrcilarinin kullanilmasi-
dur. “Veri tagzyicilary” terimi, inter alia, mikrofigleri, CD’leri,
magnetleri ve elektronik ortami ifade eder. Hitkiim teknik
gelismeleri dikkate almakta, elektronik ortam uygulamala-
rina olanak saglamaktadir. Bu dérdiincii fikra, IFRS dikkate
alinarak belirlenecek olan Tuirk standartlart uygulamasiyla
boyut kazanmaya miisaittir.

III-Envanter defteri:
1. Umumi olarak:

Madde 72— Envanter defterine isletmenin acilis tarihinde
ve miitaakiben her is yili sonunda ¢ikarilan envanterler ve
bilancolar kaydolunur.

Envanter ve bilangonun taalliik ettigi tarihe “bilango giinii”
denir.

Is yils, altr aydan az, on iki aydan ¢ok olamaz. Kanunda
aksine hiikiim olmadikea, is yili sonu i¢in ¢ikarilacak envan-
ter ve bilangolarin gelecek is yilinin ilk ti¢ ay1 icinde tamam-
lanmis olmasi lazimdir.

Envanter defterine gegirilen envanter ve bilango; tacir,
kolektif ve komandit sirketlerde hudutsuz olarak mesul olan
biitiin ortaklar, donatma istiraklerinde biitiin donatanlar
ve tacir sifatint haiz olan diger sirket ve kurumlarda idare
islerine salahiyetli olan kimseler tarafindan imza ve notere
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ibraz olunur. Noterin yapacagi muamele hakkinda 70 inci
maddenin son fikrasi tatbik olunur. imza edilen envanter ve
bilanconun ilan1 ve resmi makamlara verilmesi hakkindaki
hiikiimler mahfuzdur.

Envanter defteri ciltli ve sayfalar: miiteselsil sira numarali
olur.

2. Envanter
Madde 73 -

Envanter ¢ikarmak; saymak, 6l¢mek, tartmak ve degerlen-
dirmek suretiyle, bilanco giiniindeki mevcutlari, alacaklart ve
borglari kati bir sekilde ve miifredatli olarak tesbit etmektir.

Mevcutlar, alacaklar ve borglar isletmeye dahil iktisadi
kiymetleri ifade eder.

Envanter esas itibariyle defter tizerine ¢ikarilir. Su kadar
ki; islerinde genis olgiide ve ¢esitli mal kullanan biiyiik
isletmeler, envanterlerini listeler halinde tanzim edebilirler.
Bu takdirde envanter defterine listeler muhteviyat icmalen
kaydolunur.

III-Envanter

MADDE 66-(1) Her tacir, ticari igletmesinin agi-
lisinda, taginmazlarini, alacaklarini, borglarini, nakit
parasinin tutarini ve diger varliklarini eksiksiz ve dogru
bir sekilde gosteren ve varliklari ile borglarinin degerlerini
teker teker belirten bir envanter ¢ikarir.
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(2) Tacir agilistan sonra her faaliyet doneminin sonunda
da béyle bir envanter diizenler. Faaliyet donemi veya
bagka bir kanuni terimle hesap yili oniki ay1 gecemez.
Envanter, diizenli bir isletme faaliyetinin akigina uygun
diigen siire i¢inde ¢ikarilir.

(3) Maddi duran malvarligina dahil varliklarla, ham ve
yardimci maddeler ve igletme malzemeleri diizenli olarak
ikame ediliyor ve toplam degerleri igletme i¢in ikinci
derecede 6nem tasiyorsa, degismeyen miktar ve degerle
envantere alinirlar; gu sartla ki, bunlarin mevcutlars mik-
tar, deger ve bilesim olarak sadece kiiciik degisikliklere
ugramis olsunlar. Ancak, kural olarak ii¢ yilda bir fiziksel

sayim yapilmasi zorunludur.

(4) Aynu tiirdeki stok malvarligi kalemleri, diger ayni
nitelikteki veya yaklagik ayn1 degerdeki taginabilir mal-
varlig1 unsurlar1 ve borglar ayr1 ayr1 gruplar halinde
toplanabilir ve ortalama agirlikli deger ile envantere
konulabilir.

Madde 66— Birinci fikra: Her tacir isletmesinin agili-
sinda bir envanter ¢ikarmalidir (ilk envanter). Bunu her
hesap dénemi sonunda tekrarlamalidir. Envanter belli bir
zamanda, bir isletmenin aktifleri ve pasifleri ve bunlarin
kanunen 6ngoriilen 6lgiitlere gore yapilmis degerlemeleri
baglaminda “nesi var-nesi yok” anlamina gelen teknik bir
terimdir. Envanter kisaca isletmenin aktif ve pasifini deger-
leriyle gosteren liste demektir. Tamlik ve dogruluk ilkeleri
amag yoniinden envanteri tanimlar. Envanter tam ve dogru
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degilse, isletmenin hesaplari ve sonuglari dogru gikmaz. Ilk
envanter gercek/dogru degilse bu diizeltilemez. Onun i¢in
birinci fikra ilk envanterin, sirketin tasinmazlarinin, alacak ve
borglarinin, nakit parasinin ve diger varliklarinin eksiksiz ve
dogru bir sekilde gosterilmesi gerektigini belirtmistir. Gergegi
yansitmayan bildnco envanterden baglar. Tamlik ve dogruluk
ilkeleri envantere, dolayistyla ilk envantere de egemendir.

Birinci fikra tamlik, dogruluk yaninda varliklarin ve borg-
larin teker teker gosterilmesi, yani kalemlerde toplama,
hamur ve mahsup yapmama, konsolide etmeme ilkeleri
yaninda denetlenebilirlik kuralini da igerir.

Ikinci fikra: ikinci fikra, her faaliyet yilinin sonunda
ctkarilacak envanteri hitkme baglamakta ve faaliyet (hesap)
donemini oniki ay ile sinirlamaktadir. 1k faaliyet yil, islet-
menin acilist ile baslayip hesap déneminin son giinii bite-
cegine gore, oniki aydan az olabilir; daha dogrusu gogu kez
oniki aydan az olur. Ancak bu istisna disinda oniki aydan
kisa faaliyete ve dolayistyla faaliyet dsnemine bagli envanter
dénemi olamaz. Bu oniki ayin baslangici ve sonu isletmenin
konusunun ozelligi sebebiyle degisebilir.

Ikinci fikra envanterin cikarilmast siiresini de kesin bir
sekilde belirtmeksizin emredici bir kurala baglamistir:
Envanter bilingodan 6nce ¢ikarilmis olmalidir. Ciinkd,
bilAngo envantere dayanacaktr. Bu anlamda ikinci fikradaki
“diiizenli bir isletme faaliyetine uygun siire” ifadesiyle envan-
terin, bilingo giiniinden 6nce bildngoya esas alinabilecek
bir siire i¢inde ¢ikarilmasi kastedilmektedir. Onun i¢in bu
sire ile 69 (c)'deki siire 6rtlismez. Anilan madde bilAngonun
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cikarilma siiresi olup, envanteri izleyecektir. Hitkmiin amaci,
envanterin ¢ikarilmasini siireye baglayarak bilingonun gecik-
mesini 6nlemektir.

Hiikiim, Gigtincii fikra ve 67 nci madde ile birlikte yorum-
lanir. Buna gore envanter {igiincii fikra ve 67 nci maddeye
gore diger envanterlerde de esas alinir, yani tekrarlanir. Ancak
bu hiikiim de 64 {incii maddenin besinci fikrasi hitkmiine
tabidir.

Ugiincii fikra: Ugiincii fikra da, kural olarak degismeyen
deger ilkesini benimsemistir. Kural malvarlig1 unsurlarinin
teker teker degerlendirilmesidir. Hitkiim bunun iki istisnasini
ongormektedir. Bunlardan birincisi maddi duran malvarli-
gina dahil varliklar, ikincisi ise, donen malvarlig kategorisi
kapsamindaki isletme ihtiyaglari i¢in diizenli bir sekilde
ikame edilen ham ve yardimeci maddelerle, akaryakit gibi
isletme malzemeleridir. Her ikisi de daha 6nceki degisme-
yen degerleriyle (sabit deger) envantere alinabilirler. Ancak,
ikinci kategorinin isletmede devamli ikame edilmesi yaninda
toplam degerleri ile sabit degerleri arasindaki farkin kiiciik
olmas gerekir. Bu kural siirekli olarak uygulanamaz. Ug yilda
bir fiziki, yani tam ve gercek degerle varliklarin teker teker
degerlendirilmesi suretiyle envanterin ¢ikarilmasi gerekir.

Ikinci fikra hitkmiiniin uygulanabilmesi igin Tiirkiye
Muhasebe Standartlarinda aksinin éngoriilmemis olmasi
sarttr. Ciinkd, Turkiye Muhasebe Standartlarinin dayan-
dig1 ve yansitugs uluslararast standartlar kural olarak sabit
deger ilkesine yer vermemekte, teker teker degerlendirmeyi
tstiin tutmaktadir. Hitkmiin uygulandig: tarihte Turkiye
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Mubhasebe Standartlar1 envanter giiniinde sabit degere iliskin
iki istisnaya izin vermezse 64 tincii maddenin besinci fikrasi
hitkmii geregi ikinci fikra uygulanmayacakir.

Dérdiincii fikra: Son fikra ayni grup igerisine girebilecek
stok malvarligt, taginir malvarligi unsurlari ve borglarin ayr
ayr1 gruplandirilmasina ve ortalama agirlikli degerle envan-
tere konulmasina olanak veren bir hiikiimdiir.

IV-Envanteri kolaylastirict yéontemler

MADDE 67— (1) Envanter ¢ikarilirken, malvarlig:
mevcudu, sondaj yontemine gore ve genel kabul géren
matematiksel-istatistiksel yontemler yardimu ile gesit,
miktar ve deger olarak belirlenir. Kullanilan yéntem,
Tiirkiye Muhasebe Standartlarina uygun olmalidir. Bu
sekilde diizenlenen envanterin vardig: sonuglar, fiziksel
sayim yapilmis olsaydi elde edilecek olan envanterin
sonugclarina es diigmelidir.

(2) Bir faaliyet doneminin kapanig envanteri diizen-
lenmesinde Tiirkiye Muhasebe Standartlarina uygun
bagka bir yontemin uygulanmasi suretiyle, cins, miktar
ve deger olarak malvarligi mevcudunun giivenle tespiti
saglanabiliyorsa fiziki envanter gerekli degildir.

(3) Faaliyet déoneminin kapaniginda, fiziki sayim veya
ikinci fikraya gore izin verilen diger bir usul kullanilarak
malvarligi kalemlerinin cins, miktar ve degerine gore faa-
liyet doneminin kapanigindan 6nceki ii¢ veya sonraki iki
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ay icinde bulunan bir giin itibartyla diizenlenmis 6zel bir
envanterde gosterilmigse, ayrica bu 6zel envantere dayal
olarak ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarina uygun bir
sekilde ileriye doniik tahmin yontemiyle, faaliyet déne-
minin sonunda mevcut varliklarin o faaliyet dsneminin
sonu itibariyla degerlemesi dogru yapiliyorsa, varliklara
iligkin envanterin yapilmasina gerek yoktur.

Madde 67 —Birinci fikra: Birinci fikra genel kabul géren
matematiksel-istatistiksel sondaj ydntemine izin vermektedir.
Sondaj fiziki envanterin tersidir. Fiziki envanterde, aktif ve
pasif kalemlerin envanteri, depolara inilerek, alacak ve borg-
lulara gidilerek onlarla mutabik kalinan bakiyeler alinarak,
varliklari teker teker sayarak, olcerek tartarak ve degerlen-
dirilerek yapilir. Sondaj yonteminde ise genel kabul goren
matematiksel-istatistiksel 6rneklerle belirleme yoluna gidilir.

Birinci fikranin son iki ciimlesi sondaj yonteminin kulla-
nilmast halinde yéntemin dikkatli, basiretli ve nesnel olmasi
geregini ve bu sekilde uygulanmasini hitkme baglamakta,
sondaj sisteminin 6znel degerlendirmelere, genel kabul gor-
meyen olasilik ve tahminlere dayandirilmamasi geregini
ifade etmektedir.

Ikinci fikra: Ikinci fikra, sondaj yontemine gore envanter
ctkarilabilmesinin sartini belirlemektedir. Sart, kisaca soyle
formiile edilebilir: Envanter giiniindeki duruma gére fiziki
yontem uygulansayd: ayni sonucu verecegi kesin ise genel
kabul géren muhasebe ilkelerine uygun baska bir yontem
uygulanabilir.
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ﬂgﬁncﬁ fikra: Uciincii fikra, saymaya, tartmaya, 6lgmeye
dayali yani nicel olmasina gerek bulunmaksizin, degerleri
artirarak, eksilterek envanter ¢ikarilmasini diizenlemekte ve
bunun iki hilde miimkiin oldugunu 6ngérmektedir.

B) Agilis bilangosu, yilsonu finansal tablolar:
I-Genel hiikiimler

1. Diizenleme yiikiimii

MADDE 68-(1) Tacir, ticari faaliyetinin baginda ve
her faaliyet déneminin sonunda, varlik ve borglarinin
tutarlarinin iligkisini gosteren finansal tabloyu (sirastyla
agilis bilangosunu ve yillik bilangoyu) ¢ikarmak zorun-
dadir. A¢ilig bilangosunda, yilsonu finansal tablolarinin,
yilsonu bilangosuna iligkin hiikiimleri uygulanir.

(2) Tacir, gelir tablosunu hazirlar.

(3) Bilango ile gelir tablosu, yilsonu finansal tablolarin:
olugturur. 514 iincii madde ile

Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin bu konudaki hitkiim-
leri saklidir.

Madde 68— Birinci fikra ve ikinci fikra: Hiikiim, her
tacir icin acilis bilingosu ile yillik bilango diizenlenmesinin
zorunlu oldugunu 6ngérmekte ve agilis bilaingosuna uygu-
lanacak hitkiimleri gstermektedir. Hitkiim ayrica bilingo
kavraminin anlamina da kisa bir génderme yapmaktadir.
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Ugiincii fikra: Hitkiim yilsonu “finansal tablolar?’n1
tanimlamaktadir. Ancak, hitkiim asgariyi gostermektedir.
Tasarinin 514 {incii maddesi, nakit akim ve 6zsermaye tab-
lolariyla eklerini de anilan tablolarin i¢ine almigtir. Egilim,
bu tablolarin sayilarini arturmak yéniindedir. Bu sebeple hem
514 tincii madde hem de Tiirkiye Muhasebe Standartlari
sakli tutulmustur.

2. Diizenlemeye iliskin ilkeler
MADDE 69-(1) Yilsonu finansal tablolar;

a) Tiirkiye Muhasebe Standartlarina uyularak
diizenlenmeli,

b) A¢ik ve anlagilir olmals,

¢) Diizenli bir igletme faaliyeti akiginin gerekli kildig:
siire icinde ¢ikarilmalidir.

Madde 69 -Hiikmiin icerik ve anlami, Tiirkiye Muha-
sebe Standartlarina gore belirlenir ve tamamlanir. Ulus-
lararas: Finansal Raporlama Standartlari, IASC/IFRS nin
belirleyecegi kurallar ve bunlara dayal: Tiirkiye Muhasebe
Standartlariyla dinamik bir nitelik tagir. Birinci bent, vergi
menfaatini gozetmeye ve korumaya yonelik vergi ilkele-
rini kesin olarak kapsam disinda birakugi gibi, Uluslararas:
Standartlara yabanci nitelik tagtyan ve siddetli elestirilere
konu olan Alman “Massgeblichkeit” ilkesini, benzer ilkeleri
ve uygulamalari reddeder.
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3. Dil ve para birimi

MADDE 70— (1) Yilsonu finansal tablolar: Tiirk¢e ve
Tiirk Lirasi ile diizenlenir. Bu konudaki diger kanunlarda
yer alan istisnalar saklidur.

Madde 70-Hiikiim emredicidir. Tirkiye Muhasebe
Standartlart 64 iincii maddenin besinci fikrast hitkmiine
gore saklidir.

4. Imza
MADDE 71-(1) Finansal tablolar, tacir tarafindan

tarih atilarak imzalanir.

Madde 71 -Bor¢lar Kanunu 12 nci madde dolayisiyla
kural olarak giivenli elektronik imza gegerlidir.

II-Kalemlere iligkin ilkeler

1. Tamlik ve mahsup yasag1

MADDE 72 —(1) Aksine kanuni hiikiimler ve Tiirkiye
Muhasebe Standartlar: sakli kalmak kaydiyla, finansal
tablolarin, ticari igletmenin tiim varliklarini, borglarini,
pesin 6denen giderler ile pesin tahsil edilen gelirleri,
teknik terimle dénem ayirict hesaplari, biitiin gelir ve
giderleri dogru sekilde degerlendirilmis olarak gostermesi
zorunludur. Miilkiyeti sakli tutulmas: kaydiyla iktisap
edilen ve isletmenin kendisinin veya iigiincii kisilerin
borglari i¢in rehnolunan ya da bagka bir sekilde teminata
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verilen malvarligi unsurlari, teminat verenin bilango-
sunda gosterilir. Nakdi tevdilerin s6z konusu oldugu
héllerde, bunlar teminat alanin bilan¢osunda yer alir.
Finansal kiralamaya iligkin hiikiimler saklidir.

(2) Aktif kalemler pasif kalemlerle, giderler gelirlerle,
taginmazlara iligkin haklar, bunlarla ilgili yiiklerle mah-
sup edilemez.

Madde 72 —Birinci fikra: Birinci fikra bilingoya hakim,
Tirkeeye “ramlik” sozcugii ile gevrilen “completeness” ilkesini
agtkca ongormektedir. Birinci cimle mehaz Alm. TK. nin
246 nci paragrafindan iki noktada ayrilmaktadir. Birinci
istisna, aksine kanunt hitkiimlerin yaninda standartlarin da
sakli tutulmasidir. Tasarinin 64 {incii maddesinin besinci
fikrast hitkmii karsisinda buna gerek bulunmadig: diistinii-
lebilir. Ancak uluslararast muhasebe standartlarinin “tamlik”
anlayist, mehazdan daha kapsamlidir. Nitekim anilan stan-
dartlar tamlik ilkesinden sadece aktif ve pasiflerin eksiksiz
bir listesini anlamamakta ayni zamanda bunlarin standart-
lara uygun ve dogru degerlendirilmis olmalarint da gerekli
gormektedir. Nitekim hitkiimde, bu da belirtilmistir. Ayn:
sekilde gercegi ona sadik bir tarzda yansitan sunum, yani
“fair presentation” da gereklidir. Ikinci olarak finansal kira-
lamanin “sale and leaseback” tirti de en az miilkiyetin sakli
tutuldugu haller kadar 6zellik gostermektedir.
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3. Bilango:

Madde 74— Bilanco, envanterde gosterilen kiymetlerin
tasnifi ve karsilikli olarak degerleri itibariyle tertiplenmis
hulasasidir.

Bilangonun aktif tablosunda; mevcutlarla alacaklar ve
varsa zarar, pasif tablosunda; bor¢lar gosterilir.

Aktif yekiinu ile borglar arasindaki fark tacirin isletmeye
tahsis ettigi ana sermayeyi tegkil eder. Ana sermaye de pasif
tablosuna kaydolunur ve bu suretle aktif ve pasif tablolarinin
yekiinlari denklesir.

Yedek akeeler ve kar ayr1 gosterilseler dahi, ana sermayenin
ciiziileri sayilirlar.

2. Bilangonun igerigi

MADDE 73-(1) Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda
aksi 6ngoriilmemigse bilangoda, duran ve dénen varlik-
lar, 6zkaynaklar, borglar ve donem ayiric1 hesaplar ayri
kalemler olarak gosterilir ve yeterli ayrintiya inilerek
semalandirilir.

(2) Duran varliklar i¢inde isletmeye devamli surette
tahsis edilmig bulunan varliklar yer alur.

Madde 73 —Birinci fikra: Alm. TK.’nin 247 nci paragra-
finin kaynaklik yaptigi bu hitkiim, 6762 sayili Kanunun 70
inci maddesiyle icerik itibartyla aynidir. Hitkiim bilAngodaki
aktif ve pasif ayrimina ¢cok genel bir ifade ile isaret etmekte,
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ancak ne cetvel ne de tablo sekline iliskin bir tercih belirt-
mektedir. Genel bir hiikiim oldugundan uyulmasi zorunlu
asgarlyi gosteren bir bildn¢o semasina da yer vermemistir.
Ancak bilango kalemlerinin yeterli derecede ayrintiya inilerek
semalandirilmasini 6ngérmiistiir.

Ikinci fikra: Bu fikra da duran varliklari tanimlamaktadir.

3. Aktiflestirme yasagi

MADDE 74~ (1) Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda
aksi 6ngoriilmemigse, igletmenin kurulugu ve 6zkaynak
saglanmasi amaciyla yapilan harcamalar i¢in bilan¢oya

aktif kalem konulamaz.

(2) Bedelsiz olarak elde edilmis, maddi olmayan duran
varliklar icin bilanconun aktifine kalem konulamaz;
megerki, Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda aksi 6ngo-
riilmiis olsun.

(3) Sigorta sozlesmelerinin yapilmas: icin gerekli olan
giderler aktiflestirilemez; megerki, Tiirkiye Muhasebe
Standartlarinda aksi 6ngoriilmiis olsun.

Madde 74— Hiikiim, tamlik ilkesinin bir uygulamasidir.

Birinci fikra: Bilirkisi, kurulus denetcisi, noter, avu-
kat ticretleri, tescil giderleri ve gesitli resimler gibi kurulus
giderleri sonucunda isletmeye herhangi bir varlik girmez.
Ayni sekilde 6z sermayenin saglanabilmesi icin yapilan
ihrag, izahname, pay senedi basimi giderleri ile aract kurum
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komisyonlar1 da isletmeye bir varlik kazandirmaz. Bu sebeple
Alm TK.nin 248 inci paragrafindan alinan ve uluslararas
muhasebe standartlariyla uyum i¢inde bulunan bu hitkiim,
anilan giderlerin yani varsayimsal aktiflerin (intangible assets)
aktiflestirilmesini yasaklamakta, boylece 6762 sayili Kanunun
458 inci maddesinden ayrilmaktadir. Kural tamlik ilkesinin
geregi oldugu icin soz konusu giderlerin ihra¢ primi (agio)
ile mahsubu da miimkiin degildir. Yasak, finansman gider-
lerini kapsamaz.

Ikinci fikra: Bir isletmenin kendi yarattigs, kendisine ait
ticaret unvani, marka, patent, faydali model, tasarim gibi fikri
miilkiyet haklari ve pestemaliye (good will) benzeri igletme
degerleri de aktiflestirilemez. Bu degerler bedel 6denerek
baskalarindan devralinmugsa, yasak soz konusu degildir.

Hiikiim duran varliklara iliskin oldugundan dénen var-
liklar arasinda yer alan elektronik veri tabanlari da yasagin

kapsaminda degildir.

Ugiincii fikra: Son fikrada 6ngbriilen akriflestirme yasagy,
AT Yonergesinin geregidir.

4. Kargiliklar

MADDE 75— (1) Gergeklesmesi siipheli yiikiimliiliik ve
askidaki islemlerden dogabilecek muhtemel kayiplar icin
Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda 6ngoriilen kurallara
gore kargilik ayrilir.
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Madde 75 —Karsiliklar bilin¢o hukukunun en tinli
kalemlerinden biri olup, stipheli bor¢lardan, askidaki islem-
lerden, gelecekte yerine getirilecek bor¢lardan dogmasi olast
kayiplar i¢in ayrilan, amag hitkmii belirli yedek akgelerdir.
Karsiliklar, Ttrkiye Muhasebe Standartlarina gore ayrilir.

5. Dénem ayirici hesaplar

MADDE 76- (1) Bilancgo giiniinden sonraki belirli bir
siire icinde giderlegecek olan harcamalar ile gelir unsuru
olugturacak tahsilatlar hakkinda Tiirkiye Muhasebe Stan-
dartlar1 uygulanir.

Madde 76— Gegici hesaplarin genel olarak tanimini veren
bu hitkiim, uygulanacak kurallar yontinden Tiirkiye Muha-
sebe Standartlarina gondermede bulunmaktadir.

6. Sorumluluk iligkileri
MADDE 77 -(1) Bono diizenlenmesi ile polige ve ¢ek

diizenlenmesinden, devrinden, poligenin kabuliinden,
kefaletlerden, avalden, garanti s6zlesmelerinden, akre-
ditif teyitlerinden, iigiincii kigilerin bor¢lari icin verilen
teminatlardan, iiciincii kigiler lehine taahhiitlerden dogan
sorumluluklar ile Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda
ongoriilen diger sorumluluklar pasifte gosterilmemis-
lerse, bilangonun altinda veya ekte Tiirkiye Muhasebe
Standartlarina gore agiklanir. Riicudan dogan alacaklar
ve borglar ile ilgili sorumluluk iligkileri de ekte belirtilir.
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Madde 77 —Hiikiim seffaflik ilkelerinin geregi olarak,
pasifte yer almayan sorumluluk iliskilerinin ekte agiklanma-
sint ongormektedir. Sorumluluk iligkileri 77 nci maddede
sinirlt sayida sayilmamuigslardir. Zaten Turkiye Muhasebe
Standartlarina yapilan génderme de bunu dogrular.

4. Agiklik ve dogruluk esaslar::

Madde 75- Ilgililerin; isletmenin iktisadi ve mali durumu
hakkinda miimkiin oldugu kadar dogru bir fikir edinebil-
meleri i¢in, envanter ve bilangolarin ticari esaslar geregince
eksiksiz, agik ve kolay anlagilir bir sekilde memleket parasina
gore tanzimi lazimdir.

Biitiin aktifler, en ¢ok bilan¢o giiniinde isletme i¢in haiz
olduklari deger tizerinden kaydolunur. Borsada kote edilen
emtia ve kiymetler o giiniin borsa rayicine gore ve tahsil
edilemiyen veya ihtilafli bulunanlar miistesna olmak tizere,
biitiin alacaklar da itibari miktarlarina gore hesabedilir.

Pasifler, hususiyle biitiin borglar, sarta bagli veya vadeli
olsa bile, itibari degeri tizerinden hesaba gegirilir.

Ticaret sirketleriyle ticaret kurumlarinin envanter ve bilan-

colart hakkindaki hususi hiikiimler mahfuzdur.

ITI-Degerleme ilkeleri

1. Genel degerleme ilkeleri

MADDE 78-(1) Finansal tablolarinda yer alan var-
liklar ile borglarla ilgili olarak, asagidakilerle sinirls
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olmamak ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda 6ngérii-
len ilkeler de dikkate alinmak iizere su degerleme ilkeleri
gecerlidir:

a) Bir 6nceki donemin kapanis bilangosundaki deger-
ler ile faaliyet doneminin agilig bilangcosundaki degerler
birbirinin ayn1 olmalidir.

b) Fiili veya hukuki duruma aykir1 olmadik¢a, degerle-
melerde igletme faaliyetinin siirekliliginden hareket edilir.

¢) Bilanco kapanis giiniinde, varliklar ve borglar teker
teker degerlendirilir.

d) Degerleme ihtiyatla yapilmalidir; 6zellikle de
bilanco giiniine kadar dogmus bulunan biitiin muhte-
mel riskler ve zararlar, bunlar bilango giinii ile yilsonu
finansal tablolarinin diizenlenme tarihi arasinda 6grenil-
mis olsalar bile, dikkate alinir; kazanglar bilan¢o giinii
itibartyla gerceklesmiglerse hesaba katilir. Degerlemeye
iligkin olumlu ve olumsuz farklarin dénem sonuglariyla
iligkilendirilmesinde Tiirkiye Muhasebe Standartlarin-
daki esaslara uyulur.

e) Faaliyet yilinin gider ve gelirleri, 6deme ve tahsilat
tarihlerine bakilmaksizin yilsonu finansal tablolarina
alinirlar.

f) Onceki yilsonu finansal tablolarinda uygulanmig
bulunan yéntemler korunur.
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(2) Standartlarda 6ngoriilen hallerde ve istisnai durum-

larda birinci fikradaki ilkelerden ayrilinabilir.

Madde 78— Degerleme ilkeleri, degerleme 6l¢iilerinden
farkli olarak, degerlemede dikkate alinacak tagiyici nitelikte
evrensel kurallardir. Bu ilkeler hitkiimde agikea belirtildigi
gibi—sinirli say1 ilkesi kapsaminda degildir. Birinci fikra
hem Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda 6ngoriilen hem
de 6ngoriilmeyip genel kabul géren muhasebe standartla-
rinca taninan ilkelere gonderme yapmustir. Ayrica Sermaye
Piyasast Kurulunun XI/25 sayili tebligine, ozellikle 14 ila
31 inci maddelere bakiniz. Hitkmiin kaynagi Alm. TK.’nin
252 nci paragrafi olmakla beraber hiikiim, pozitif hukuklar
tistli niteliktedir.

Birinci fikranin (a) bendi: Birinci ilke, “bildncolarin
degersel ozdesligi” veya Sermaye Piyasast Kurulunun XI/25
sayili tebliginde oldugu gibi karsilagtirilabilirlik (compara-
bility) diye anilir. Bilingolarin gediksiz birbirini izlemele-
rini bir 6nceki bilaingonun kapanis degerlerinin bir sonraki
bilangonun acilis degerleriyle 6zdes olmasini, boylece finansal
durum kargilagtirmasi yapilmasini ifade eder. Bu ilkenin
istisnasi Tiirk Lirasindan Yeni Tiirk Lirasina gegiste oldugu
gibi para biriminin degismesidir.

Birinci fikranin (b) bendi: Ikinci ilke, isletmenin siirek-
liligi (going concern)dir. Sermaye Piyasas: Kurulunun X1/25
sayili tebliginin 16 nct maddesine bakilmalidir. Finansal
tablolar igletmenin faaliyetlerini stirdiirecegi varsayimina
dayanir; megerki, iflas davasi, tasfiye karari, devamli 6deme
giicliigii odemeleri, tatil veya benzeri fiili veya hukuki bir
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sebep bu varsayima olanak birakmasin. Isletmenin 6ng6-
riillebilir bir gelecekte faaliyetini devam ettirecegi varsayil-
mazsa, isletmedeki tiim aktif ve pasiflerin farkli olgiilerle
degerlendirilmesi gerekir ve yilsonu rakamlari, faaliyetin
sonuglarini vermez.

Birinci fikranin (c) bendi: Bu ilke, iki alt ilkeyi igerir:
bilinco giinii ve teker teker degerleme. Degerlemeler bilingo
giinii itibariyla yapilmali, bu tarihe kadar degerlendirmeyi
etkileyen biitiin etkenler dikkate alinmali, anilan tarihten
sonrakiler de hesaba katilmamalidir. Teker teker degerleme
ise seffafligin vazgecilmez geregidir. Aksi halde kalemler top-
lanir ve mahsuplarla bir deger elde edilirse, finansal durum
anlasilamaz.

Birinci fikranin (d) bendi: [htiyat ilkesi, bilingo giinii
ilkesinin tamamlayicisidir.

Birinci fikranin (e) bendi: Bu ilke, tahakkuk ilkesi diye
adlandirilan muhasebenin temel varsayimlarindan birini

ifade eder. lke ayni zamanda faaliyet donemlerinin bagim-
sizligy ilkesini de kapsar.

Birinci fikranin (f) bendi: Yontemlerde kararlilik, kar-
stlastirilabilirlik ilkesinin geregidir.

Ikinci fikra: Ilkelerden istisnai durumlarda ayrilmak
miimkiindiir. Ancak istisnai durumun hakli temellere dayan-
masi ve vergi kanunlarindan dogmamasi gerekir.
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2. Varliklar ile borglarin degerleme 6lgiileri

MADDE 79-(1) Duran ve dénen varliklar Tiirkiye
Muhasebe Standartlar1 uyarinca bu standartlarda goste-
rilen 6lgiilere gore degerlenir. Borglar ve diger kalemler
icin de ayni standartlar uygulanir.

Madde 79 —Tasarinin bu maddesi ile 80 ve 81 inci mad-
delerinde 6ngoriildiigii sekilde, degerlendirme olgiileri ve
degerlendirmeye iliskin diger konularda Tiirkiye Muhasebe
Standartlarinin gegerli olmasi, Tiirk Muhasebe Sistemini,
uluslararasi muhasebe sisteminin bir parcast yapacakur.

3. Iktisap ve iiretim degerleri

MADDE 80-(1) Degerlemede uygulanacak deger-
lerin belirlenmesi, tanimlari, kapsamlari, uygulanacak
kalemlerin gosterilmesi ve degisiklikler Tiirkiye Muhasebe
Standartlarina tabidir.

Madde 80— Iktisap ve iiretim degerlerine iliskin bu
maddenin gerekgesi i¢in 79 uncu maddenin gerekgesine

bakilmalidir.

4. Degerlemeyi basitlegtirici yontemler

MADDE 81 - (1) Sartlarin gergeklesmesi hélinde Tiir-
kiye Muhasebe Standartlarinda 6ngoriilen degerlemeyi
basitlestirici yontemler uygulanir.
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Madde 81— Degerlemeyi basitlestirici yontemlere iliskin
bu maddenin gerekeesi i¢in 79 uncu maddenin gerekgesine

bakilmalidir.

III-Saklama miiddeti:

Madde 68 — Defter tutmak mecburiyetinde bulunan kimse
ve isletmeye devam eden halefleri defterleri son kayit tari-
hinden ve saklanmast mecburi olan diger hesap ve kagitlar:
tarihlerinden itibaren on yil geginceye kadar saklamaya
mecburdurlar.

Hakiki sahis olan tacirin 6liimii halinde mirascilart ve
ticareti terk etmesi halinde kendisi defter ve kagitlar1 birinci
fikra geregince saklamakla miikelleftirler.

Ancak mirasin resmi tasfiyesi halinde defter ve kagitlar
birinci fikrada yazili miiddetle sulh mahkemesi tarafindan
saklanir.

Kollektif ve adi komandit sirketlerin her ne suretle olursa
olsun infisaht halinde bunlara ait defter ve kagitlar, sirket
merkezinin bulundugu yerdeki salahi yetli mahkeme tarafin-
dan 1 inci fikra geregince saklanmak tizere ortaklardan birine
veya notere, diger sirketlerin infisah1 halinde ise, notere tevdi
olunur. Noter harc ve iicreti sirket mevcudundan 6denir.

Bir tacirin saklamakla miikellef oldugu defter ve kagitlar;
yangin, su baskini veya yer sarsintst gibi bir afet sebebiyle
ve kanuni miiddet i¢inde ziyaa ugrarsa tacir ziyar 6gren-
digi tarihten itibaren on bes giin i¢inde ticari isletmesinin
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bulundugu yerin salahiyetli mahkemesinden kendisine bir
vesika verilmesini istiyebilir.

Mahkeme liizumlu gordiigii delillerin toplanmasini da
emredebilir. Boyle bir vesika almamis olan tacir defterlerini
ibrazdan kacinmus sayilir.

C) Saklama ve ibraz

I-Belgelerin saklanmasi, saklama siiresi

MADDE 82— (1) Her tacir;

a) Ticari defterlerini, envanterleri, agilig bilangolarini,
ara bilangolarini, finansal tablolarini, yillik faaliyet rapor-
larini, topluluk finansal tablolarini ve yillik faaliyet rapor-

larini ve bu belgelerin anlagilabilirligini kolaylagtiracak
calisma talimatlar: ile diger organizasyon belgelerini,

b) Alinan ticari mektuplari,
¢) Gonderilen ticari mektuplarin suretlerini,

d) 64 iincii maddenin birinci fikrasina gore yapilan
kayitlarin dayandig: belgeleri, siniflandirilmig bir sekilde
saklamakla yiikiimliidiir.

(2) Ticari mektuplar, bir ticari ige iligkin tiim
yazigmalardir.

(3) Agilis ve ara bilangolari, finansal tablolar ve toplu-
luk finansal tablolar1 hari¢ olmak iizere, birinci fikrada
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sayilan belgeler, Tiirkiye Muhasebe Standartlarina da
uygun olmak kaydiyla, goriintii veya veri tagtyicilarda
saklanabilirler; su sartla kis

a) Okunur hile getirildiklerinde, alinmig bulunan
ticari mektuplar ve defter dayanaklariyla gorsel ve diger
belgelerle igerik olarak ortiigsiinler;

b) Saklama siiresi boyunca kayitlara her an ulagila-
bilsin ve uygun bir siire icinde kayitlar okunabilir hale
getirilebiliyor olsun.

(4) Kayitlar 65 inci maddenin dérdiincii fikrasinin
ikinci ciimlesi uyarinca elektronik ortama aliniyor ise, bil-
giler; bilgisayar yerine basili olarak da saklanabilir. Bu tiir
yazdirilmg bilgiler birinci ciimleye gore de saklanabilir.

(5) Birinci fikranin (a) ila (d) bentlerinde 6ngoriilen
belgeler on yil saklanir.

(6) Saklama siiresi, ticari defterlere son kaydin yapil-
dig1, envanterin ¢ikarildids, ara bilanconun diizenlendigi,
yilsonu finansal tablolarinin hazirlandig: ve konsolide
finansal tablolarin hazirlandigy, ticari yazigmalarin yapil-
dig1 veya muhasebe belgelerinin olustugu takvim yilinin
bitigiyle baslar.

(7) Bir tacirin saklamakla yiikiimlii oldugu defterler
ve belgeler; yangin, su baskini veya yer sarsintisi gibi bir
afet veya hirsizlik sebebiyle ve kanuni saklama siiresi
icinde ztyaa ugrarsa tacir ziya1 6grendigi tarihten itibaren
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onbes giin icinde ticari isletmesinin bulundugu yer yetkili
mahkemesinden kendisine bir belge verilmesini isteye-
bilir. Bu dava hasimsiz agilir. Mahkeme gerekli gordiigii
delillerin toplanmasini da emredebilir.

(8) Gergek kisi olan tacirin 6liimii hilinde mirasgilar:
ve ticareti terk etmesi hilinde kendisi defter ve kigitlar:
birinci fikra geregince saklamakla yiikiimliidiir. Mirasin
resmi tasfiyesi hilinde veya tiizel kigi sona ermigse def-
ter ve kagitlar birinci fikra geregince on yil siireyle sulh
mahkemesi tarafindan saklanir.

Madde 82— Alm. TK. nin 257 nci paragrafindan alinan
6762 sayili Kanunun 68 inci maddesi ile 6rtiisen, fakat ondan
daha genis olan madde, defter tutma yiikiimiinii diizenleyen
Tasarinin 64 tincti maddesini tamamlamaktadir.

D) Teslim ve ibraz:
I-Teslim miikellefiyeti:

Madde 79—Ticari defterlerle, saklanmasi mecburi olan
diger kagitlarin teslimi; miras, sirket ve iflas isglerinde iste-
nebilir. Teslim halinde defter, hesap ve kagitlarin her tarafi
gerek mahkeme ve gerek ilgililer tarafindan incelenebilir.

II-Ibraz miikellefiyeti:

Madde 80—-Muhakeme esnasinda muhik bir menfaa-
tin mevcudiyeti ispat olunur ve mahkeme ibraz edilmesini
siibut bakimindan zaruri addederse yalniz ihtilafli meseleye
miitaallik kayitlarin sureti ¢ikarilmak veya ehlivukuf tetkikatt
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yaptirtlmak tizere mahkeme re’sen veya taraflardan birinin
talebi tizerine bunlarin birine yahut her ikisine ait defterlerle
saklanmast mecburi olan kagitlarin ibrazini emredebilir.

Ibrazina karar verilen ticari defter, hesap ve kagtlar,
davaya bakan mahkemeden bagka bir mahkemenin kaza
dairesi i¢inde olup da nakil ve ibrazinda giiglitk bulun-
dugu takdirde bu defterlerin kanuna uygun olarak tutulup
tutulmadiklarinin ve bunlarin ibrazini gerekli kilan hal ve
keyfiyetin ehlivukuf vasitasiyle incelenerek neticesini gosterir
bir zabit varakas: tutulmasi ve rapor alinmasi ve lizumuna
gore suretlerinin ¢ikarilip gonderilmesi ticari defter, hesap
ve kagitlarin bulundugu yerde ticari davalara bakmakla
miikellef mahkemeden istenir.

II-Hukuki uyusmazliklarda ibraz

MADDE 83-(1) Ticari uyusmazliklarda mahkeme,
yabanci gergek veya tiizel kisi bile olsalar, taraflarin ticari
defterlerinin ibrazina, resen veya taraflardan birinin
istemi iizerine karar verebilir.

(2) Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun, yargi-
lamay1 gerektiren davalarda hazirlik iglemlerine iligkin
hiikiimleriyle senetlerin ibrazi zorunluluguna dair olan
hiikiimleri ticari islerde de uygulanir.

Madde 83 —Bu madde ile 84 ve 85 inci maddeler, Alm.
TK.nin 258 ila 260 inc1 paragraflari hitkiimlerinden yarar-
lanarak kaleme alinmig olup, 6762 sayili Kanunun 79 ve 80
inci maddeleriyle benzer ilkeleri icermektedir.
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III-Uyusmazliklarda suret alinmas:

MADDE 84— (1) Bir hukuki uyugmazlikta ticari def-
terler ibraz edilmigse, defterlerin uyusmazlikla ilgili
kisimlar: taraflarin katilimi ile incelenir. Gerekli gorii-
liirse, defterlerin ilgili yapraklarindan suret alinir. Def-
terlerin geri kalan igerikleri, onlarin Tiirkiye Muhasebe
Standartlarina uygunluklarinin denetimi i¢in gerekliyse
mahkemeye agiklanir.

Madde 84—Bu maddenin gerekgesi i¢in 83 tincli mad-
denin gerekgesine bakilmalidur.

IV-Defterlerin tiimiiyle incelenmesi

MADDE 85-(1) Malvarligi hukukuna iligkin olan,
ozellikle de mirasa, mal ortakligina ve sirket tasfiyesine
iliskin uyusmazliklarda, mahkeme, ticari defterlerin tesli-
mine ve biitiin iceriklerinin incelenmesine karar verebilir.

Madde 85—Bu maddenin gerekgesi i¢in 83 tincti mad-
denin gerekgesine bakilmalidur.

V-Goriintii ve veri tagtyicilara aktarilmig belgelerin
ibrazi

MADDE 86— (1) Saklanmasi zorunlu olan belgeleri,
sadece goriintii veya bagkaca bir veri tastyicist araciligryla
ibraz edebilen kimse, giderleri kendisine ait olmak iizere,
o belgelerin okunabilmesi i¢in gerekli olan yardimci arag-
lar1 kullanima hazir bulundurmakla yiikiimliidiir; icap
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ettigi takdirde belgeleri, giderleri kendisine ait olmak
iizere bastirmali ve yardimci araglara ihtiya¢ duyulmadan
okunabilen kopyalarini sunabilmelidir.

Madde 86— Mikrofilm, disket, CD gibi goriintii ve veri
tastyicilarda ozellikle elektronik ortamda saklanan kayitlarin
dayanagini olusturan ve kanitlayan muhasebe belgelerinin
(evrak-1 miisbite) ibrazi gerektiginde bunlarin okunabilir-
ligini saglamak, ibraz edene aittir. Hitkiim, ibraz edenin
ylikiimii ve zorunluluklarini belirlemektedir. Alm. TK. nin
261 inci paragrafindan esinlenerek kaleme alinmig bulunan
86 nc1 maddedeki ibraz, genis anlam tagir. Ibraz ihtilafla
baglantli olmadan mahkeme disinda da, mesel4 miras pay-
lagtlmasinda, sirketlerin tasfiyelerinde, bir ortagin ayrilma
payinin hesabinda, vs.de de s6z konusu olabilir.

VI-Ticarete yeni baglayanlar i¢in uygulama

MADDE 87 — (1) Isletmesini ticaret siciline tescil ettir-
mekle yiikiimlii olan igletme sahipleri i¢cin bu Kisim
hiikiimleri, ticaret siciline tescil ettirme yiikiimliiliigiiniin
dogdugu andan itibaren gecerlidir.

Madde 87— 12 nci madde tacir yaninda tacir sayilanlari
ve tacir gibi sorumlu olanlar géstermis, 18 inci maddenin
birinci fikrasi tacir olanlarin ticari defterleri tutmak zorunda
olduklarint belirtmis, ancak bu yiikiimiin ne zaman bagla-
digini gostermemistir. Bu madde bu boslugu doldurmay:
amaclamaktadir. Konulan kural, ticari isletmeyi ticaret
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siciline “kayst ettirme yiikiimliligiiniin dogdugu an”dir. Bu
an somut olaya gore belirlenir.

VII -Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulunun yetkisi

MADDE 88-(1) 64 ila 88 inci madde hiikiimlerine
tabi gercek ve tiizel kigiler gerek ticari defterlerini tutar-
ken, gerek miinferit ve konsolide finansal tablolarini
diizenlerken, Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu
tarafindan yayimlanan, Tiirkiye Muhasebe Standartla-
rina, kavramsal cercevede yer alan muhasebe ilkelerine ve
bunlarin ayrilmaz pargasi olan yorumlara aynen uymak
ve bunlar1 uygulamak zorundadirlar. 514 ila 528 inci
maddeler ile Kanunun ilgili diger hiikiimleri saklidir.

(2) Bu diizenlemeler, uygulamada birligi saglamak
ve finansal tablolara milletlerarasi pazarlarda gecerlilik
kazandirmak amaciyla, Uluslararasi Finansal Raporlama
Standartlarina tam uyumlu olacak sekilde, yalniz Tiirkiye
Mubhasebe Standartlar1 Kurulu tarafindan belirlenir ve
yayimlanir.

(3) Tiirkiye Muhasebe Standartlar: Kurulunca, degisik
olgiitteki igletmeler ve sektorler i¢in, Uluslararas: Finansal
Raporlama Standartlari tarafindan farkl: diizenlemelere
izin verildigi hallerde 6zel ve istisnai standartlar konula-
bilir; bunlar1 uygulayanlar, s6z konusu durumu finansal
tablo dipnotlarinda agiklarlar.
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(4) Kanunlarla, belirli alanlar1 diizenlemek ve denet-
lemek iizere kurulmug bulunan kurum ve kurullar, Tiir-
kiye Muhasebe Standartlarina uygun olmak ve Tiirkiye
Mubhasebe Standartlar1 Kurulunun onayini almak sartiyla,
kendi alanlar1 igin gegerli olacak standartlar ile ilgili
olarak ayrintiya iligkin, sinirli diizenlemeleri yapabilirler.

(5) Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda hiikiim bulun-
mayan héllerde, ilgili olduklar: alan dikkate alinarak,
dérdiincii fikrada belirtilen ayrintiya iligkin diizenleme,
ilgili diizenlemede de hiikiim bulunmadig: takdirde mil-
letleraras1 uygulamada genel kabul géren muhasebe ilke-
leri uygulanur.

Madde 88— Birinci fikra: Bu hiikiim gercek ve tiizel
kisilerin ticari defterlerine, kiiciik ve orta 6lcekli isletmelere,
ticaret sirketlerinin finansal tablolariyla konsolide hesaplara,
hatta gereginde, esnafa Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin
uygulanacagini hitkme baglamaktadir. 6762 sayili Kanunun
aksine Tasari, anonim sirketlerin hesaplarina iliskin hitkiim-
lere yer vermemis, bunu maddenin ikinci fikrasindan da
anlagilacag tizere Tiirkiye Muhasebe Standartlarina birakmis-
ur. Turkiye Muhasebe Standartlart ikinci fikrada belirtildigi
tizere—IFRS ile 6zdes olacagt icin Tasar1 IFRS nin Tiirkiye'de
uygulanmasini saglamis olmaktadir. Boylece Tiirk uygulamas:
artik hem ayrinuli hem de gelisme halindeki standartlarin
hakimiyeti altina girerek bu alanda uluslararas: toplumla ve
piyasalarla biitiinlesmis olmaktadir.

Ikinci fikra: {kinci fikra uyarinca Tiirkiye Muhasebe
Standartlarinin IFRS’nin 6zdesi olmast zorunludur. Bu,
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kismen AB’nin 12/07/2002 tarihli Uluslararast Muhasebe
Standartlarinin Uygulanmasina {ligkin Tiiziigiiniin geregidir.
Kismen, ¢iinkii bu Tiiziik, Genel Gerekgede de belirtildigi
gibi (N. 066), pay senetleri bir iiye devletin hukukuna tabi
ve teskilatlanmug bir piyasada islem goren anonim sirketlerin
1/01/2005 tarihinden itibaren diizenleyecekleri konsolide
yilsonu finansal tablolari hakkindadir. Yani IFRS’ye gore
diizenlenmesi gerekli olan sadece sozii edilen sirketlerin
konsolide tablolaridir. Diger ticaret sirketleriyle, pay senetleri
teskilatlanmis piyasalarda islem gormeyen anonim sirketlerin
yilsonu finansal tablolari (Solo/miinferit sirket tablolari)
yani konsolide olmayan tablolara uygulanacak hiikiimler
yoniinden iiye devletler serbesttir. Uye devletler kendilerine
serbesti verilen alanda ister ulusal diizenleme yaparlar, ister
orada da IFRS’e uyarlar. Tasari, ikinci secenegi kabul etmistir.
Bunun birinci sebebi; uygulanacak standartlar bakimin-
dan tam birligi saglamak, ikincisi ise; kiigiik ve orta dlgekli
islermeleri (KOBI'ler) de ayni standartlara tabi kilmak ve
uluslararasi piyasalarla tam beraberlik i¢cinde bulunabilmenin
kosullarint yaratmakur.

Ugiincii fikra: Ugiincii fikra bir taraftan Tiirkiye Muha-
sebe Standartlarinin IFRSden ayrilabilecegi alanlari belir-
lemekte, diger taraftan da bu istisnai standartlari uygula-
yanlarin bunlari dipnotlarinda belirtmelerini vurgulayarak
agikligin yerine getirilmesi geregini belirtmektedir. Ancak,
hitkmiin tanidigy istisnai diizenleme bazi sartlara, dolayisiyla
stnirlamalara baglidir. Ciinkii Tiirkiye Muhasebe Standart-
larinin IFRS’den ayri bir diizenleme yapabilmesi i¢in dog-
rudan dogruya ve acik bir sekilde olanak taninmis olmasi
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gerekir. Yani IFRS duraksama yaratmayacak bir sekilde ulusal
diizenlemeyi gegerli saymalidir.

Dérdiincii fikra: Dordiincii fikra Ulkemizde cesitli bakan-
liklarin ve kurumlarin muhasebe standartlar1 yayinlayarak
yol agtiklari karmasaya son vermek amaciyla 6ngorilmistiir.

Besinci fikra: Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda ve
ilgili olduklar: alana 6zgiilenerek 6zel standartlarda hitkiim
bulunmayan hallerde “diinyada yaygin uygulamas: bulunan
genel kabul goren muhasebe ilkelerine” uyulur. Bu hitkiimle
US-GAAP diye anilan Amerika Birlesik Devletleri’nin genel
kabul gormiis ilkeleri kastedilmektedir. Bu gondermenin
sebebi sudur: (1) “Genel kabul goren mubasebe ilkeler:” ibaresi,
hemen belirlenebilecek bilinen ilkeleri ifade etmemektedir.
Bu ilkeler cesitlidir, hatta denilebilir ki, her iilke bu ibare
ile farkly ilkeleri anlamaktadir. Diinyada en yaygin olan ise
US-GAAP’ur. US-GAAP’1 uygulamayan sirketler Ame-
rika Birlesik Devletleri menkul kiymetler borsalarina kabul
edilmemekte, kote olunmamaktadir. Bu sebeple AB kendi
standartlarindan vazge¢mis IFRS’i kabul etmistir. IFRS ile
US-GAAP gittikee birbirine yaklagmigstir. Biitiin bu sebepler
gozoniinde tutularak besinci fikrada, bogluk olan noktalarda
US-GAAP’1n uygulanabilmesi olanag: yaraulmistr.

A) Tarifi ve sekli:

Madde 87 —Iki kimsenin para, mal, hizmet ve diger husus-
lardan dolay: birbirlerindeki alacaklarini ayr1 ayri istemekten
karsilikli olarak vazgecip bunlari kalem kalem zimmet ve
matlup sekline cevirerek hesabin kesilmesinden ¢ikacak
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bakiyeyi istiyebileceklerine dair bulunan mukaveleye cari
hesap mukavelesi denir.

Bu mukavele yazili olmadik¢a muteber olmaz.
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ALTINCI KISIM

CARI HESAP

A) Tanim ve gekil

MADDE 89— (1) iki kiginin herhangi bir hukuki sebep
veya iligkiden dogan alacaklarini teker teker ve ayr1 ayri
istemekten karsilikli olarak vazgecip bunlari kalem kalem
alacak ve borg gekline ¢evirerek hesabin kesilmesinden
sonra ¢tkacak artan tutari isteyebileceklerine iligkin soz-
lesme cari hesap sozlesmesidir.

(2) Bu sozlegme yazili yapilmadikga gegerli olmaz.

Eski bir kurum olan cari hesapta herhangi bir degisiklik
yaptlmamistir. Ciinkii yabanci ve yerli 6greti ile mahkeme
kararlarinda bu kurumu temellendiren ilkelerde ve diizeni
kuran kurallarda bir gelismeye rastlanmamaktadir. Birgok
devlet kurumlarinda cari hesaba ya hicbir yer verilmemis ya
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da anilan kurum birkag madde ile diizenlenmistir. Ogretideki
tek yeni yaklagim cari hesap sozlesmesinin hesaba gecirme,
yenileme, doniistiirme ve takas gibi bir¢ok sozlesmeyi icer-
mesidir. Ayrica, yazili sekil sartuni kaldirma, taraflardan
birinin tacir olmasi sartini getirme gibi yillarin birikimi ile
bagdasmayan degisikliklere de gerek goriilmemis, sadece
bazi maddelerle agiklik saglayan, amaca uygun degisikliklere
yer verilmemistir.

Madde 89 —Madde, 6762 sayili Kanunun 87 nci madde-
sinden bazi agiklig1 saglayici degisiklikler alinmistir. Meveut
hiikiimle, “para, mal ... hususlardan dolays” anlamsiz ctimle
parcast yerine “herhangi bir hukuki sebep veya iliskiden dogan”
ibaresi konulmustur.

B) Hiikiimleri:
I-Umumi olarak:

Madde 88— Borglar Kanununun 115 inci maddesiyle 122
nci maddesinin {i¢lincii fikrast hitkiimleri mahfuz kalmak
tizere cari hesap mukavelesinin hitkiimleri sunlardir:

1. Aksi kararlagtirilmis olmadikea cari hesaba zimmet
veya matlup kaydi, zimmet veya matlubu doguran mukavele
veya muameleye miitaallik taraflarin haiz olduklari dava ve
miidafaa haklarini diigiiremez. Mukavele veya muamele iptal
edilirse ondan dogan kalem hesaptan ¢ikarilir;

2. Taraflar arasinda cari hesap mukavelesinin akdinden
once mevcut bir matlup, taraflarin rizasiyle cari hesaba
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kaydedilirse aksi kararlastirilmis olmadik¢a bu matlup yeni-
lenmis olmaz;

3. Bir ticari senedin cari hesaba kayd: bedelinin tahsil
edilmesi halinde muteber olmak sartiyle vukubulmus sayilir;

4. Her hesap devresi sonunda zimmet ve matlubu tegkil
eden tutarlar birbirinden ¢ikarildiktan sonra taninan veya
hitkmen tayin olunan bakiye, yeni hesap devresine ait bir
kalem olmak iizere hesaba gegirilir; mukavele sona ermis
veya bakiye haczedilmis ise onun 6denmesi gerekir;

5. Cari hesabin matlup kismina kaydolunan tutarlar icin
mukavele veya ticari teamiiller geregince alindiklari giinden
itibaren faiz isler.

B) Hiikiimleri

I-Genel olarak

MADDE 90- (1) Tiirk Borglar Kanununun 134 iincii
maddesiyle 143 iincii maddesinin ikinci fikras1 hiikiimleri
sakl1 kalmak iizere cari hesap s6zlegmesinin hiikiimleri
sunlardir:

a) Aksi kararlastirilmadikga, cari hesaba alacak veya
borg kaydedilmesi, taraflarin, alacagi veya borcu doguran
sozlesme veya isleme iliskin dava ve savunma haklarin:
diigiirmez. S6zlesme veya islem iptal edilirse bunlardan

kaynaklanan kalemler hesaptan ¢ikarilir.
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b) Cari hesap s6zlesmesinin yapilmasindan 6nce dog-
mug bulunan bir alacak, taraflarin onayiyla cari hesaba
kaydedilirse, aksi kararlagtirllmamigsa bu alacak yeni-

lenmis olmaz.

¢) Bir ticari senedin cari hesaba kayds, bedelinin alinmis
olmas: halinde gegerli olmak sartiyla yapilmig sayilir.

d) Her hesap devresi sonunda alacak ve borcu olugtu-
ran tutarlar birbirinden ¢ikarildiktan sonra taninan veya
hitkmen belirlenen bakiye, yeni hesap devresine ait bir
kalem olmak iizere hesaba gecirilir; s6zlegme sona ermis
veya artan tutar haczedilmis ise onun 6denmesi gerekir.

e) Cari hesabin alacak siitununa yazilan tutarlar icin,
sozlesme veya ticari teamiiller geregince, kaydolunduklar:
tarihten itibaren faiz isler.

Madde 90 -Bu madde, 6762 sayili Kanunun 88 inci
maddesinden dili giincellestirilerek alinmistir.

II-Hususi haller:

1. Ticari senetler:

Madde 89 —Yukariki maddenin 3 tincii bendi geregince
cari hesaba kayit olunup bedeli tahsil edilemiyen ticari senet
sahibine geri verilerek kaydh silinir.
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I1-Ozel durumlar

1. Ticari senetler

MADDE 91 - (1) 90 inc1 maddede 6ngoriildiigii sekilde
cari hesaba yazilan ancak bedeli alinamayan ticari senet
sahibine geri verilerek, cari hesaptan kaydu silinir.

Madde 91-Bu madde 6762 sayili Kanunun 89 uncu
maddesinden aynen alinmistir. Mevcut metindeki “zabsil
edilmeyen” kelimesi yerine “alinamayan” kelimesi tercih
edilmigtir. Bu kelimenin amaca daha uygun oldugu soyle-
nebilir. Hitkme gore ticari senet geri verildigine gore kaydin
silinebilmesi i¢in takip yapmaya gerek yoktur. “7ahsil edi-
lemeyen” ibaresi ise bu yoruma gii¢ vermektedir. Oysa bu
yorum kalemlerin ayr1 ayr istenmesi ilkesine aykirt diser.

2. Ucret ve masraflar:

Madde 90 —Taraflar arasinda cari hesabin mevcudiyeti,
komisyondan ileri gelen iicretin ve her tiirli masraflarin
istenmesine mani olmaz.

2. Ucret ve giderler

MADDE 92 - (1) Taraflar arasinda cari hesap s6zlesme-
sinin bulunmasi, komisyon sézlesmesinden kaynaklanan
iicretin ve her tiirlii giderin istenmesine engel olugturmaz.

Madde 92 -Bu madde, 6762 sayili Kanunun 90 nci
maddesinden aynen alinmistur.
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3. Hesap disinda kalan alacaklar:

Madde 91 -Takasi kabil olmiyan alacaklarla muayyen
bir cihete sarf edilmek veya ayrica emre amade tutulmak
tizere teslim olunan para ve mallardan dogan alacaklar cari
hesaba gegirilemez.

3. Hesap disinda kalan alacaklar
MADDE 93 — (1) Takas edilemeyen alacaklarla, belirli

bir amaca harcanmak veya ayrica emre hazir tutulmak
iizere teslim olunan para ve mallardan dogan alacaklar
cari hesaba gecirilemez.

Madde 93 —Bu madde, 6762 sayili Kanunun 91 inci

maddesinden aynen alinmugtir.

III-Bakiye:
1. Tesbiti:

Madde 92 —Mukavele veya ticari teamill ile muayyen
hesap devreleri sonunda, cari hesabin kapatilmasi ve zim-
met ile matlup kalemleri arasindaki farkin tesbit edilmesi
lazimgelir.

Hesap devresi hakkinda mukavele veya ticari teamiil yoksa
her takvim yilinin son giinii taraflarca hesabin kapatilmasi
giinii olarak kabul edilmis sayilir. Tesbit edilen bakiyeyi gos-
teren cetveli alan taraf, aldig tarihten itibaren bir ay icinde
noter marifetiyle veya taahiitlii bir mektupla veya telgrafla
itirazda bulunmazsa bakiyeyi kabul etmis sayilir.
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ITI-Bakiye

1. Belirlenmesi

MADDE 94— (1) Sézlesme veya ticari teamiil uyarinca,
belirli hesap devreleri sonunda devre hesab1 kapatilir ve

alacak ile bor¢ kalemleri arasindaki fark belirlenir.

(2) Hesap devresi hakkinda sézlesme veya ticari teamiil
yoksa, her takvim yilinin son giinii taraflarca hesabin
kapatilmas: giinii olarak kabul edilmis sayilir. Saptanan
artan tutari gosteren cetveli alan taraf, aldig: tarihten
itibaren bir ay icinde, noter araciligtyla, taahhiitlii mek-
tupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza igeren bir
yaziyla itirazda bulunmamuigsa, bakiyeyi kabul etmis
sayilir.

Madde 94— Cari hesabin temelini olusturan bu madde
6762 sayili Kanunun 92 nci maddesinden bir degisiklik yapi-
larak aynen alinmugtir. Degisiklik, Tasarinin diger hitkiimle-
rine uygun olarak itirazin gtivenli elektronik imzay1 igeren
bir yaziyla yapilmasina da olanak saglayacak bir hitkmiin
maddeye eklenmesi seklindedir.

2. Faiz:
a) Umumi olarak:

Madde 93— Zimmet ve matlup kalemlerinin birbirinden
cikarilmasi neticesinde hasil olan bakiye icin dahi tesbit
edildigi giinden itibaren faiz isler.
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2. Faiz

MADDE 95-(1) 8 inci maddedeki sartlarin varlig:
halinde, alacak ile bor¢ kalemlerinin birbirinden ¢ika-
rilmasi sonucunda bulunan bakiyeye, belirlenip hesaba
kaydedildigi tarihten itibaren faiz isler; bilesik faize yol
acabilecek uygulama yapilamaz; bu hiikme aykir1 soz-
lesme 6ngoriilemez.

Madde 95— Bu madde, dili giincellestirilerek 6762 sayilt

Kanunun 93 tincii maddesinden alinmistir.

b) Miirekkep faiz ve diger cibetlere ait hiikiimler:

Madde 94— Taraflar, ti¢ aydan asagt olmamak tizere
diledikleri zaman faizlerin ana paraya eklenmesini karar-
lagtirabilecekleri gibi hesap devrelerini ve faiz ve komiisyon
miktarlarini dahi mukavele ile tayin edebilirler.

8 inci madde hitkmii mahfuzdur.

3. Bilesik faiz ve sozlesme ile belirlenebilecek hiikiimler

MADDE 96— (1) Taraflar, ii¢ aydan agagi olmamak
sartiyla, diledikleri andan baglamak iizere faizlerin ana
paraya eklenmesini kararlagtirabilecekleri gibi hesap
devreleri ile faiz ve komisyon miktarlarini da sézlegme
ile belirleyebilirler.

(2) 8 inci maddenin ikinci ve iigiincii fikra hiikiimleri

saklidur.
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Madde 96-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 94 tincii
maddesinden dili giincellestirilerek alinmistur.

IV-Biitiinliik esas:

Madde 95— Cari hesaba gegirilen matlup ve zimmet
kalemleri ayrilmaz bir biitiin tegkil eder. Cari hesabin kesil-
mesinden 6nce taraflardan hicbiri, alacakli veya borglu say1-
lamaz. Taraflarin hukuki durumunu ancak mukavelenin
sonundaki hesabin kesilmesi tayin eder.

IV-Biitiinliik ilkesi

MADDE 97 - (1) Cari hesaba gegirilen alacak ve borg
kalemleri ayrilmaz bir biitiin olugturur. Cari hesabin
kesilmesinden 6nce taraflardan higbiri, alacakl: veya
bor¢lu sayilamaz. Taraflarin hukuki durumunu ancak
sozlegsmenin sonundaki hesabin kesilmesi belirler.

Madde 97 —Temel bir ilkeyi koyan bu madde, 6762 sayili

Kanunun 95 inci maddesinden aynen alinmistir.

C) Cari hesabin sonu:

I-Umumi olarak:

Madde 96— Cari hesap mukavelesi:
1. Kararlastirilan miiddetin bitmesi;

2. Bir miiddet kararlagtirilmadig: takdirde taraflardan
birinin feshi ihbar etmesi;
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3. Taraflardan birinin iflas etmesi;

ile sona erer.

C) Cari hesabin sona ermesi

I-Genel olarak

MADDE 98- (1) Cari hesap sozlegmesi;
a) Kararlastirilan siirenin sona ermesi,

b) Bir siire kararlagtirilmadig: takdirde taraflardan

birinin fesih ihbarinda bulunmasi,
c) Taraflardan birinin iflas etmesi,
hallerinde sona erer.

Madde 98-Bu madde, 6762 sayil: Kanunun 96 nc1 mad-

desinden alinmistir.

II-Oliim ve hacir halleri:
Madde 97 — Mukavelede bir miiddet tayin edilip de

taraflardan biri 6liir veya hacir altna alinirsa her iki taraf
ve halefleri on giin 6nce haber vermek sartiyle cari hesap
mukavelesini feshedebilir. Su kadar ki; bakiyenin 6denmesi
ancak hesabin 92 nci maddeye gore kapatulmasi gereken
tarihte istenebilir.
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II-Oliim ve kasitlilik halleri

MADDE 99— (1) Sézlegme siireli olup da taraflardan
biri bu siire icinde oliir veya kisitlanirsa her iki taraf ve
kanuni temsilcileriyle halefleri on giin 6nceden haber ver-
mek sartiyla cari hesap s6zlegmesini feshedebilir. Ancak,
artan tutarin 6denmesi, hesabin 94 iincii maddeye gore
kapatilmasi gereken tarihte istenebilir.

Madde 99-Bu madde, 6762 sayil: Kanunun 97 nci mad-

desinden alinmustir.

D) Bakiyenin haczi:

Madde 98 —Taraflardan birinin alacaklist onun hesap

bakiyesini haciz ettirdigi giin hesap kapatilarak bakiye tesbit
edilir.

Bu halde borcundan dolay1 haciz teblig edilen taraf on
bes giin i¢inde haczi kaldirtmazsa diger taraf mukaveleyi
feshedebilir; etmezse haciz ettiren kimsenin durumu cari
hesaba yeni kalemler gegirilmek suretiyle agirlagtirilamaz.
Meger ki; hesaba gegirilen kalemler haciz anindan 6nce
dogmus bulunan hukuki bir miinasebetten ileri gelmis olan.

Haciz ettiren alacakli bakiyeden, kendi alacagina tekabiil
eden kisminin 6denmesini ancak hesabin 92 nci maddeye
gore kapatilmasi gereken anda istiyebilir.
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D) Bakiyenin haczi

MADDE 100- (1) Taraflardan birinin alacaklisinin
ona ait artan tutar1 haczettirdigi giin hesap kapatilarak
artan tutar saptanir.

(2) Bu hélde, borcundan dolay1 haciz teblig edilen
taraf, onbes giin icinde haczi kaldirtmazsa, diger taraf
sozlesmeyi feshedebilir; etmezse haciz ettiren kimsenin
durumu cari hesaba yeni kalemler gecirilmek suretiyle
agirlagtirilamaz. Megerki, hesaba gecirilen kalemler haciz
tarihinden 6nce dogmus bulunan hukuki bir iligkiden
kaynaklansin.

(3) Haciz ettiren alacakli bakiyeden, kendi alacagini
kargilayan kisminin 6denmesini ancak hesabin 94 iincii
maddeye gore kapatilmasi gereken anda isteyebilir.

Madde 100-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 98 inci
maddesinden alinmistir.

E) Miiruruzaman:

Madde 99— Cari hesabin tasfiyesine, kabul edilen veya
hitkmen tayin olunan bakiyeye veya faiz bakiyelerine, hesap
hata ve zuhullerine, cari hesaptan hari¢ addolunmak lazim
gelen veya haksiz olarak cari hesaba gecirilmis olan kalem-
lere veya miikerrer kayitlara iliskin bulunan davalar, bes yil
gecmekle miiruruzamana ugrarlar.
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E) Zamanasimi

MADDE 101 - (1) Cari hesabin tasfiyesine, kabul edi-
len veya mahkeme karariyla saptanan artan tutara ya
da faiz alacaklarina, hesap hata ve yanilmalarina, cari
hesabin disinda tutulmasi gereken veya haksiz olarak
cari hesaba gegirilmis olan kalemlere veya tekrarlanan
kayitlara iliskin bulunan davalar, cari hesap sozlegmesinin
sona ermesinden itibaren bes y1l gegmekle zamanagimina
ugrarlar.

Madde 101-6762 sayili Kanun, zamanagimi siiresinin
baglayacag tarihi gostermemistir. Bu kanuni bogluk sebebiyle
ogretide, cesitli gorisler ileri stirilmistiir. Bu gorislerin
hepsinin olumlu ve olumsuz tasraflar1 vardir. Higbir goriis,
amaca, adalete ve duruma tam uymamaktadir. Tasart kanun
boslugunu doldururken bazi sebeplerle zamanagiminin,
cari hesap sozlesmesinin sona ermesi tarihinde baglamasini
diger goriislere tistiin tutmustur. Bu tercihin de elestirilecegi
siphesizdir. Ancak ¢oziimiin {i¢ 6nemli yarari vardir: (1)
Zamanagiminin baglangicini bir tarihe baglamaktadir. Her
olasiliga ve duruma gore siirenin baglangicinin belirlenmesi
ne islem giivenligine ne de kanun teknigine uyar. (2) Bir
alacak itirazsiz hesaba yazilmigsa zaten cari hesap siiresince
bu kalem ile ilgili dava agilamaz. (3) Ara artan tutarlarin
kabultinii zamanagimina baglangi¢ tarihi kabul etmek, cari
hesap sozlesmesini ihtilaflara kurban edebilir.
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A) Umnumi olarak:
I-Tarifi:

Madde 116 -Ticari miimessil, ticari vekil, satis memuru
veya miistahdem gibi tabi bir sifat olmaksizin bir muka-
veleye dayanarak muayyen bir yer veya bélge iginde daimi
bir surette ticari bir isletmeyi ilgilendiren akitlerde aracilik
etmeyi veya bunlari o isletme adina yapmay1 meslek edinen
kimseye acente denir.

Bu fasilda hitkiim bulunmiyan hallerde aracilik eden
acenteler hakkinda tellallik hitkiimleri,akit yapan acente-
ler hakkinda komisyon hiikiimleri ve bunlarda da hiikiim
bulunmiyan hallerde vekalet hitkiimleri tatbik olunur.
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ACENTELIK

A) Genel olarak

I-Tanimi

MADDE 102- (1) Ticari miimessil, ticari vekil, satig
memuru veya isletmenin ¢alisan: gibi isletmeye bagli
bir hukuki konuma sahip olmaksizin, bir sézlesmeye
dayanarak, belirli bir yer veya bolge icinde siirekli olarak
ticari bir isletmeyi ilgilendiren sézlesmelerde aracilik
etmeyi veya bunlari o tacir adina yapmay1 meslek edinen
kimseye acente denir.

(2) Bu Kisimda hiikiim bulunmayan hallerde aracilik
eden acentelere Tiirk Bor¢lar Kanununun simsarlik s6z-
lesmesi hiikiimleri, sozlesme yapan acentelere komisyon
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hiikiimleri ve bunlarda da hiikiim bulunmayan héllerde
vekalet hiikiimleri uygulanur.

(3) Tagima, deniz ticareti, sigorta, turizm gibi alanlara
iliskin 6zel diizenlemeler saklidur.

Madde 102 -Bu madde, 6762 sayili Kanunun 116 nci
maddesinden alinmistir.

II-Tatbik sabas::

Madde 117 —Hususi kanunlardaki hiikiimler mahfuz
olmak tizere bu fasil hiikiimleri sunlar hakkinda da tatbik
olunur:

1. Mukaveleleri yerli veya yabanci bir isletme hesabina ve
kendi adina akdetmeye daimi olarak salahiyetli bulunanlar,

2. Sigorta mukavelelerinin akdi hususunda aracilik edenler,

3. Turkiye Cumhuriyeti icinde merkez veya subesi olmiyan
ecnebi ticari isletmeleri nam ve hesabina memleket icinde
muamelelerde bulunanlar.

II-Uygulama alan1

MADDE 103 - (1) Ozel kanunlardaki hiikiimler sakls
olmak iizere, bu Kisim hiikiimleri sunlar hakkinda da
uygulanir:

a) Sozlegmeleri yerli veya yabanci bir tacir hesabina ve
kendi adina yapmaya siirekli olarak yetkili bulunanlar.
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b) Tiirkiye Cumhuriyeti icinde merkez veya subesi
bulunmayan yabanci tacirler ad ve hesabina iilke i¢cinde
islemlerde bulunanlar.

Madde 103-6762 sayili Kanunun 117 nci maddesi-
nin (2) numarali bendi Tasartya alinmamistr. Ciinki, ne
sigorta sirketiyle ne de sigorta ettirenle siirekli bir iliski i¢inde
bulunmayan aracilara, siirekli iligkinin varliginin bir tanim
unsuru oldugu acente hakkindaki hitkiimlerin uygulanmas:
uygun degildir. “Siirekli olarak” ibaresi eklenerek hitkmiin
korunmasi ise, 21/12/1959 tarihli ve 7397 sayili Sigorta
Murakabe Kanununun 9 uncu maddesinin birinci fikras
sebebiyle gereksiz goriilmistiir.

II-Inbisar:

Madde 118 Aksi yazili olarak kararlagtirilmis olmadikea,
miivekkil, ayni zamanda ve ayni yer veya bélge icinde ayni
ticaret dali icin birden fazla acente tayin edemiyecegi gibi;
acente dahi ayn1 yer veya bélge icinde, birbirleriyle reka-
bette bulunan miitaaddit ticari isletmeler hesabina aracilik
yapamaz.

II-inhisar
MADDE 104- (1) Yazil: olarak aksi kararlastirilma-

dik¢a, miivekkil, ayn1 zamanda ve ayni1 yer veya bélge
icinde ayni ticaret dali ile ilgili olarak birden fazla acente
atayamayacagi gibi, acente de ayni1 yer veya bolgede,
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birbirleriyle rekabette bulunan birden ¢ok ticari isletme
hesabina acentelik yapamaz.

Madde 104-6762 sayili Kanunun 118 inci maddesin-
den alinan bu hiikiimde yeni kavram adlari kullanilmistir:
Tek acente ve tek miivekkile 6zgiileme gibi. 6762 sayili
Kanunda yan baslikta kullanilan “/nhisar” kavrami, soz
konusu hukuki konuma uymayan, yanlis bir kavramdi.
Cunki, “inhisar’ (tekel) kelimesi “monopol” karsiligr olup
hakim durumu anlatur. RKK'da oldugu gibi. Oysa burada,
“miinhasir”lik konumu (exclusivity) vardir. Bu da bagkasiyla
paylasilmayan, tek basina yetkili anlamina gelmektedir. Bu
sebeple “zek basina yetkili olma ve tek miivekkile ozgiilenme”
ibaresinin uygun oldugu distiniilmiistiir. Mevcut hiitkiim
araciliga 6zgtilenmis izlenimini verdigi icin “acentelik yap-
mama” denilmistir.

B) Acentenin salahiyetleri:
I-Umumi olarak:

Madde 119 —Acente, aracilikta bulundugu veya akdettigi
mukavelelerle ilgili her tiirli ihtar, ihbar ve protesto gibi
hakk: koruyan beyanlari miivekkili namina yapmaya ve
bunlari kabule salahiyetlidir.

Bu gibi mukavelelerden ¢ikacak ihtilaflardan dolay: acente
miivekkili namina dava acabilecegi gibi kendisine karsi da
aynt stfatla dava agilabilir.

Bu hiikiimlere aykir1 olan sartlar muteber degildir.
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B) Acentenin yetkileri

I-Genel olarak

MADDE 105-(1) Acente, aracilikta bulundugu veya
yaptigt sozlesmelerle ilgili her tiirlii ihtar, ihbar ve pro-
testo gibi hakki koruyan beyanlari miivekkili adina yap-
maya ve bunlar1 kabule yetkilidir.

(2) Bu sozlegsmelerden dogacak uyusmazliklardan
dolay1 acente, miivekkili adina dava acabilecegi gibi,
kendisine kars1 da ayni sifatla dava agilabilir. Yabanci
tacirler adina acentelik yapanlar hakkindaki sozlesme-
lerde yer alan, bu hiikme aykir: gartlar gegersizdir.

(3) Acentelerin ad ve hesabina hareket ettikleri kisilere
karg1 Tiirkiye’de agilacak olan davalar sonucunda alinan
kararlar acentelere uygulanamaz.

Madde 105-6762 sayili Kanunun 119 uncu maddesi,
105 inci maddede bir degisiklik diginda Tasarida korunmus-
tur. Maddenin t¢lincii fikrasinda yer alan “Bu hiikiimlere
aykire olan sartlar muteber degildir” hitkm “yabanci tacirler
adina acentelik yapanlar hakkindaki sizlesmelerde yer alan,
bu hitkme aykirs sartlar gecersizdir” sekline dontstirtlip
ikinci fikraya eklenmistir. Clinkii, maddenin ilk iki fikra-
sindaki hiikiimlere aykir: sartlari hitkiimstiz saymak yerli
tacirlerin acenteleri yoniinden hi¢bir anlam tagimamakta-
dir. Yerli tacirlerin yerlesme ve is yerleri Tiirkiye'de bulun-
dugu i¢in yetkili bir veya birka¢ mahkeme bulmak ve onlar:
mahkemeye getirmek gii¢ degildir. Maddenin 6nggriilme
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amaci yabancr tacirlere Tiirkiyede dava agilmasi olanagini
yaratmaktadir. Ancak bu olanak sebebiyle ortaya ¢ikan bir
sorunun giderilmesi i¢in, maddeye yeni bir (figlincii) fikra
eklenmesi gerekmistir. Yurtdisinda yerlesik olan asile izafeten
Tirkiye'de acenteye dava acilmast hakki, uygulamada bir
siire, alinan ilamin acenteye karsi uygulanabilecegi seklinde
yorumlanmistir. Bu uygulama sebebiyle acenteler, temsil
ettikleri kisilerin borglarini 6demek zorunda birakilmustir.
Opysa, Tiirkiye'de bir tebligat adresi tesis eden hitkmiin bu
dogrultuda yorumlanmasi, maddenin amacina aykiridur.
Acente, temsilci sifatiyla hareket ederken, asilin borcunu
tistlenmez veya bu borca kefil olmaz. Bu konuda yasanan
tereddiitleri gidermek icin tigtincii fikra kaleme alinmug ve
asile izafeten acente aleyhine agilan davada alinan ilamin
acentenin malvarligi aleyhine uygulanamayacag: acikliga
kavusturulmustur.

II-Kabza salahiyeti:

Madde 120—Miivekkilinin hususi ve yazili muvafakati
veya vekaleti olmadan acente, bizzat teslim etmedigi mallarin
bedelini kabza ve bedelini bizzat 6demedigi mallar: teslim
almaya mezun olmadig1 gibi bu muamelelerden dogan alacag:
tecil veya miktarini tenzil dahi edemez.

I1-Ozel ve yazili yetki gerektiren haller

MADDE 106- (1) Miivekkilinin 6zel ve yazili izni veya
vekileti olmadan acente, bizzat teslim etmedigi mallarin
bedelini kabule ve bedelini bizzat 6demedigi mallar:

330



AV. ENDER DEDEAGAC

teslim almaya yetkili olmadig: gibi bu islemlerden dogan
alacagi yenileyemez veya miktarini indiremez.

Madde 106—Bu madde, 6762 sayili Kanunun 120 nci
maddesinden alinmugtir. Hitkiimdeki “ka2bza” kelimesi yerine
“kabule” kullanilmigtir.

III-Akit yapma salahbiyeti:

Madde 121 —Hususi ve yazili bir muvafakat olmadan
acente, miitevekkili namina mukavele akdine salahiyetli
degildir. Acentelere miivekkilleri adina akit yapma sala-
hiyetini veren vesikalarin acente tarafindan tescil ve ilan
ettirilmesi mecburidir.

ITI-S6zlesme yapma yetkisi

MADDE 107 - (1) Ozel ve yazil1 bir yetki almadan
acente, miivekkili adina sézlesme yapmaya yetkili degildir.

(2) Acentelere miivekkilleri adina sozlesme yapma
yetkisi veren belgelerin, acente tarafindan tescil ve ilan
ettirilmesi zorunludur.

Madde 107 —Bu madde, 6762 sayili Kanunun 121 inci
maddesinden alinmistir.

1V-Salahiyetsizlik:

Madde 122 - Acente, salahiyetli olmaksizin veya salahiyeti
stnirlarint agarak miivekkili namina bir mukavele yaparsa
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miivekkili mukavelenin akdini haber alir almaz ticlincii
sahsa, akde icazet vermedigini derhal bildirmedigi takdirde,
icazet vermis sayilir. Icazet verilmedigi halde acente akitten
bizzat mesul olur.

IV-Yetkisizlik

MADDE 108 - (1) Acente, yetkisi olmaksizin veya yetki
sinirlarini agarak, miivekkili adina bir sozlesme yaparsa
miivekkili bunu haber alir almaz icazet verebilir; verme-
digi takdirde acente sézlesmeden kendisi sorumlu olur.

Madde 108-6762 sayili Kanunun 122 nci maddesinin
yerini alan bu hiitkiimde 6nemli ve sisteme iliskin bir degi-
siklik yapilmistir. 6762 sayili Kanundaki hitkiim tigiincii
kisiyi adaletsiz bir sekilde korumaktadir. S$éyle ki, acente,
yetkisiz olarak veya yetki sinirlarini asarak, tgtincti kisi ile
bir s6zlesme yaparsa, acentenin miivekkili s6zlesme ile bagli
olmadigini tigiincii kisiye bildirmek zorundadir; aksi halde,
sozlesme ile bagli sayilir. Miivekkile, yetki vermedigi veya
verdigi yetki asildigt halde, boyle bir bildirme zorunlugu
yiiklemek, tistelik bunun derhal yapilmas: yiikiimliligiini
getirmek biiyiik haksizliktir. Ugiincii kisinin bu derecede
ve haksiz bir sekilde korunmasinin sebebi de belli degildir.
Hiikiim 6gretide ve uygulayicilar arasinda hakli olarak elesti-
rilmistir. Yapilan degisiklikle Tasarida normal ve makl olan
¢oziim kabul edilmigtir. Miivekkil sozlesmeye onam vere-
bilir; vermemigse 6762 sayili Kanundaki hiikiimde oldugu
gibi—acente sorumlu olur. Mivekkilin derhal bildirimde
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bulunmak zorunlugu yoktur. Sessiz kalmigsa onam verme-
mis demektir.

C) Acentenin bor¢lari:
I-Umumi olarak:

Madde 123 — Acente, kendisine birakilan bélge ve ticaret
dali icinde mukavele uyarinca, miivekkilinin islerini gérmeye
ve menfaatlerini korumaya mecburdur.

Acente, bilhassa, miivekkili hesabina saklamakta bulun-
dugu emtia veya egyaya ariz olan hasarlardan kusursuz oldu-
gunu ispat etmedik¢e mesuldiir.

C) Acentenin borglari

I-Genel olarak

MADDE 109 - (1) Acente, sézlegme uyarinca kendisine
birakilan bélge ve ticaret dal1 icinde, miivekkilinin isle-
rini gormekle ve menfaatlerini korumakla yiikiimliidiir.

(2) Acente, kusursuz oldugunu ispat etmedigi takdirde
ozellikle, miivekkili hesabina saklamakta oldugu malin

veya egyanin ugradigi hasarlardan sorumludur.

Madde 109 —-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 123 {incii

maddesinden, dili giincellestirilerek alinmugtir.
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II-Haber verme borcu:

Madde 124 — Acente, tigiincii sahislarin kabule salahi-
yetli oldugu beyanlarini, bélgesindeki piyasanin durum
ve sartlarini, misterilerin mali durumunu ve bu durumda
vukubulan degisiklikleri ve yapilan muamalelere miitaallik
miivekkilini ilgilendiren biitiin hususlari ona vaktinde bil-
dirmeye mecburdur.

Miivekkilin a¢ik talimati olmiyan meselelerde acente,
emir alincaya kadar muameleyi geciktirebilir.Su kadar ki;
isin aceleligi miivekkilinden sormaya miisait olmaz veya
acente en faydali sartlar dairesinde harekete mezun bulunursa
basiretli bir tacir gibi kendi goriisiine gére muameleyi yapar.

II-Haber verme yiikiimliiliigii

MADDE 110-(1) Acente, iigiincii kisilerin kabule
yetkili oldugu beyanlarini, bolgesindeki piyasanin ve
miisterilerin finansal durumunu, sartlarini, bunlarda
meydana gelen degisiklikleri ve yapilan islemlere iliskin
olarak miivekkilini ilgilendiren biitiin hususlar1 ona
zamaninda bildirmek zorundadur.

(2) Acente, miivekkilin a¢ik talimat1 olmayan konu-
larda, emir alincaya kadar islemi geciktirebilir. Ancak, isin
acele nitelik tagimasi nedeniyle durum miivekkilinden
talimat almaya miisait olmazsa veya acente en yararl
sartlar cercevesinde harekete yetkiliyse, basiretli bir tacir
gibi kendi goriigiine gore islemi yapar.
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Madde 110-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 124 iincii
maddesinden alinmistir.

II-Onleyici tedbirler:
Madde 125—Acente, miivekkili hesabina teslim aldig;

esyanin taginma sirasinda hasara ugradigina dair emareler
gorecek olursa, miivekkilinin tagicrya karst dava hakkini
emniyet altina almak tizere hasar1 kegfettirmek ve gere-
ken diger tedbirleri almak,emtiayr miimkiin oldugu kadar
mubhafaza eylemek veya biisbiitiin telef olmast tehlikesi varsa,
Bor¢lar Kanununun 92 inci maddesi geregince salahiyetli
mahkemenin izniyle sattirmak ve gecikmeksizin keyfiyeti
miivekkiline haber vermekle miikelleftir. Aksi takdirde ihmali
yuziinden dogacak zarar1 tazmine mecbur olur.

Satilmak tizere acenteye gonderilen emtia cabuk bozulacak
cinsten olur veya degerini diisiirecek degisikliklere maruz
bulunur ve miivekkilden sormaya vakit miisait olmaz veya
miivekkil izin vermede gecikirse, acenta salahiyetli mahke-
menin izniyle Borglar Kanununun 92 inci maddesi geregince
bu emtiay1 sattirmaya salahiyetli ve miivekkilin menfaatleri
bunu gerekli kiliyorsa mecburdur.

III-Onlemler

MADDE 111-(1) Acente, miivekkili hesabina teslim
aldig1 egyanin taginma sirasinda hasara ugradigina dair
belirtiler varsa, miivekkilinin tagtyiciya kars1 dava hak-
kin1 teminat altina almak iizere, hasar1 belirlettirmek ve
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gereken diger 6nlemleri almak, esyayr miimkiin oldugu
kadar korumak veya tamamen telef olmasi tehlikesi varsa,

Tiirk Bor¢lar Kanununun 108 inci maddesi geregince
yetkili mahkemenin izniyle sattirmak ve gecikmeksizin
durumu miivekkiline haber vermekle yiikiimliidiir. Aksi
takdirde, ihmali yiiziinden dogacak zarar1 tazmin eder.

(2) Satilmak iizere acenteye gonderilen mallar ¢abuk
bozulacak cinsten ise veya degerini diisiirecek degisik-
liklere ugrayacak nitelikteyse ve miivekkilden talimat
almaya zaman uygun degilse veya miivekkil izin vermede
gecikirse, acente yetkili mahkemenin izniyle Tiirk Borglar
Kanununun 108 inci maddesi geregince esyay1 sattirmaya
yetkili ve miivekkilin menfaatleri bunu gerektiriyorsa
zorunludur.

Madde 111-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 125 inci
maddesinden alinmistir.

IV-Odeme borcu:

Madde 126—Acente miivekkiline ait olan paranin gon-
derilmesi veya teslim edilmesi lazim geldigi zaman bunu
yapmazsa, o andan itibaren faiz ve gerekirse ayrica tazminat
vermeye mecburdur.

IV-Odeme borcu

MADDE 112 - (1) Acente, miivekkiline ait olan paray1
gondermekle veya teslim etmekle yiikiimlii olup da bunu
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yapmazsa, yiikiimliiliigiin dogdugu tarihten itibaren faiz
odemek ve gerekirse ayrica tazminat vermek zorundadir.

Madde 112—-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 126 nct
maddesinden alinmistir.

II-Ucret:

1. Ucrete tabi muameleler:

Madde 128 — Acente fiilen aracilikta bulundugu veya
akdettigi muamelelerden ve aracilikta bulunmamakla bera-
ber bolgesi igindeki sahislarla miivekkili arasinda dogrudan
dogruya yapilan ve inhisar dali i¢ine giren muamelelerden
dolay1 bir ticret istemek hakkini haizdir.

Miivekkil, dogrudan dogruya yaptigt muameleleri derhal
acenteye bildirmeye bor¢ludur.

D) Acentenin haklar:
I-Ucret

1. Ucrete hak kazandiran islemler

MADDE 113 - (1) Acente, acentelik iliskisinin devami
siiresince kendi ¢abasiyla veya ayni nitelikteki iglemler
icin kazandirdig: iigiincii kigilerle kurulan iglemler igin
iicret isteyebilir. Bu iicret hakki, iigiincii fikra uyarinca
onceki acenteye ait oldugu hilde ve 6l¢iide dogmaz.

337



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

(2) Acenteye belli bir bélge veya miisteri gevresi bira-
kilmigsa, acente, acentelik iliskisinin devamu siiresince
bu bolgedeki veya ¢evredeki miisterilerle kendi katkisi
olmadan kurulan iglemler i¢in de iicret isteyebilir. Birinci
fikranin ikinci ciimlesi burada da uygulanur.

(3) Acentelik iligkisinin bitmesinden sonra kurulan
islemler i¢in acente;

a) Isleme aracilik etmisse veya islemin yapilmasinin
kendi ¢abasina baglanabilecegi 6lciide islemi hazirlamig
ve islem de acentelik iligkisinin bitmesinden sonra uygun
bir siire icinde kurulmugsa,

b) Birinci veya ikinci fikralarin birinci ciimleleri uya-
rinca iicret istenebilecek bir igleme iliskin olarak iigiincii
kisinin icabi, acentelik iligkisinin sona ermesinden 6nce
acenteye veya miivekkile ulagmigsa, iicret isteyebilir. Bu
iicretin, hil ve sartlara gore paylagilmasi hakkaniyet geregi
ise, sonraki acente de uygun bir pay alir.

(4) Acente, ayrica, miivekkilinin talimatina uygun ola-
rak tahsil ettigi paralar i¢in e tahsil komisyonu isteyebilir.

Madde 113 —Acentenin en 6nemli ve bir anlamda tek
hakki olan ticret hakkini diizenleyen 6762 sayili Kanunun
128 inci maddesi bir ¢ok yonden yetersizdir. Kanunun iger-
digi bosluklar hem uygulamada gii¢liikler yaratmistir, hem
de yargi kararlar1 her zaman bu bogluklar1 dolduramamustir.
Almanya, bir acenteler iilkesi olmamasina ve acenteyi 6zel
bir sekilde korumak icin ulusal bir sebebi bulunmamasina
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ragmen, bu iilke 1989 yilinda ticaret hukuku reformu bag-
laminda acenteyi ticret hakk: yoniinden gii¢lii bir duruma
getirmigtir. Tasarinin 113 tincii maddesi de bir ¢ok yonden
Alm TK 87 nci paragrafindan esinlenilerek diizenlenmistir.

Birinci fikra: Birinci fikra acentenin ticrete hak kazan-
masina iligkin ilkeyi koymaktadir. Acente, sézlesme iligki-
sinin devamu siiresince iki tiir islem dolayisiyla ticrete hak
kazanir. Bunlardan birincisi, kendi ¢abast sonucu ortaya
cikan yani faaliyetinin iiriinii olan islemlerdir. Tkincisi ise,
ayni nitelikte islemler icin miivekkilinin isletmesine her-
hangi bir sekilde miisteri olarak kazandirdig: tigiincii kisilerle
miivekkilinin yapugi islemlerdir. Birincisinde acente aracilik
yapmus ve sozlesme bagitlamustir. Ikincisinde ise, acente isle-
min yapilmasina aracilik yapmamus, sozlesmeyi kurmamus,
soz konusu islem ya dogrudan veya baskasinin araciligiyla
yapilmis, fakat araci islemin yapildig: kisinin miivekkilince
miisteri olarak kazanilmasinda acente rol oynamistir. Mesela,
acente kendi bolgesinde bulunsun bulunmasin bir grubu
veya kisiyi miivekkili ile (belli bir sozlesme temelinde degil,
genel olarak) is yapmaya ikna edebilir veya onun bu konudaki
olumsuz kanaatini degistirmesinde, direncinin kirilmasinda
rol oynayabilir. Birinci varsayim, klasik denilebilecek bir
ticret doguran haldir. Tkincisi ise acenteyi korumak ama-
ctyla ongoriilmiistiir. Diger yandan ticretin haklilik temeli
hem aracilik hem de s6zlesme yapan acente bakimindan
sadece caba degil ayn1 zamanda basaridir. Ucrete hak kazan-
mak bakimindan araci ve sozlesme yapan acente arasinda
fark yoktur. Acentenin tiirine gore, esas olan aracilik ve
sozlesme yapma faaliyetidir. Ucreti doguran, sézlesmenin
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“kurulmasi”dir. Kural, sdzlesmenin kesin (nihai) ve hukuken
gecerli bir sekilde kurulmadir. Onsézlesme ve sozlesme vaadi
ticreti dogurmaz. Geciktirici sarta bagli olan ve kisim kisim
icra edilen sozlesmelerde ticret sorunu 114 tincii madde-
nin birinci fikrasi ¢ercevesinde ¢oziiliir. Acentenin ¢abasi,
caligma ve gabalarinin yogunlugu ve diizeyi ne olursa olsun,
isletme (miivekkil) sozlesmeyi kurup kurmamakta serbesttir.
Acente, miivekkili sozlesmeyi kurmaya zorlayamaz, ancak,
sartlari varsa tazminat isteyebilir. Her iki hal de basar1 ilkesine
uymaktadur. Birinci fikranin ikinci ctimlesi ise ayrilmis acente
ile halen gorevdeki mevcut acente arasindaki ticret iligkisi
hakkindadur. Tki veya daha ¢ok acentenin birbirlerini izle-
yerek faaliyette bulunmus olmalar: halinde halef acentenin
ticret hakki, maddenin ti¢lincii fikrasina gore selefi bir hakka
sahip degilse veya sahip oldugu dl¢itide (oranda) mevcuttur.

Ikinci fikra: Ikinci fikra 6762 sayili Kanunun 128 inci
maddesine benzer bir hitkme yer vermistir. Ikinci fikra
tekel kavraminin sonucudur. Bu hitkmiin 6ngoriilmesinin
temelindeki diisiince tekel bolgesi i¢inde yapilan islemlerin
tiimiinde acentenin etkisi ve basarisinin bulundugu varsayimi
degil, o islemi zaten araci veya sozlesme olarak acentenin
gerceklestirecegi seklindeki nesnel adalet kavramindan kay-
naklanan kabuldiir. Mesela, tekel bolgesi Istanbul olan bir
otomobil acentesinin miivekkili bir yabanci konsoloslukla
dogrudan yapugi sézlesme uyarinca ti¢ otomobil satsa, acente
yine de ticrete hak kazanir. Ciinkii bu s6zlesmeler acente-
nin basarisizligr dolayisiyla dogrudan miivekkil tarafindan
yapilmamus, konsolosluk dogrudan miivekkile bagvurdugu ve
isteklerini onunla konustugu icin miivekkile bagitlanmugtir.
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Acente kendi eylemi sebebiyle degil, isin dogasi geregi devre
dist kalmistir.

Ugiincii fikra: Ugiincii fikra, acentelik sozlesmesi sona
ermis olmasina ragmen acentenin, iliskisi devam ederken
gerceklesmesine katkida bulundugu islemlerden bazi sartlara
bagli olarak, ticret alabilecegi halleri diizenlemektedir.

(a) bendi: Bu bent acentenin sézlesmesinin sona erme-
sinden sonra ger¢eklesen bir islem sebebiyle ticret istenebil-
mesini iki segenekten birinin varligina baglamistir. Birinci
varsayim tcret istemine konu olan bu islem ile ilgili olarak
acentenin, islevinin tiiriine gore sonuca etkili bir katkisi-
nin bulunmasi, ikincisi ise, s6z konusu islemin, acentelik
iligkisinin sona ermesinden itibaren makl bir siire icinde
yapilmis yani hukuken ger¢eklesmis olmasidir. Katki, isleme
aracilik, islemi baglatma, yapilmasi icin gerekli sartlari hazir-
lama seklinde olabilir. “Aracilik” araci acenteye ozgii gibi
gdriinmesine ragmen, sdzlesme yapan acentenin faaliyetinin
ilk asamasini olusturur. Bu sebeple aracilik her iki tiir i¢in
de gegerli bir etkinliktir. Isi baglatma, amaca ve amacin
gereklerine uygun olmalidir. Mesel4, islemin diger tara-
fina modellerini, resimlerini, brosiirlerini, sartlarini, taksit
olanaklarini yollama, sonuca gotiiriicii yazigmalar yapma,
goriigme, tartisma gibi. Ilk mutabakatlarin saglanmast, isin
baslatilmasi 6zel 6nem tagir.

(b) bendi: Miisterinin icabinin miivekkile ulagmast {icrete
hak kazanmak y6niinden belirleyicidir.

Kanun acente sozlesmesinin sona ermesinden sonra ger-
ceklesen bir is dolayisiyla, halef acentenin de katkisinin
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bulunabilecegi hallerde halefe oransallik ilkesine gore pay
verilmesini de hitkme baglamistir.

Dérdiincii fikra: Kanuni tahsil komisyonu Tiirk huku-
kunda yenidir. Islemin yapilmis olmast ile acente iicrete hak
kazanir. Tahsil komisyonu acentenin tahsile iliskin talimat
almasi halinde s6z konusu olur. Sézlesmede 6ngoriilen bede-
lin tahsili acentenin gorevi degildir. Acente gorevlendirilmis
olup, bu hizmet acentelik sézlesmesinin bir parcast degilse
tahsilden bir komisyon alir. Tahsilin konusu ¢ogu kez ya
mal bedeli (semen) ya da hizmet karsiligidir.

2. Ucrete hak kazanma zamana:

Madde 129 —Acente, mukavelenin yapildig: tarihte,
mukavele mevzuu bir malin satinalinmasi,imal edilmesi
veya satilmast ise, miivekkilinin mali veya bedeli yahut onun
yerine diger bir kargilig1 aldigs tarihte {icrete hak kazanir. Bu
hallerde miivekkile isnadedilebilecek bir sebepten dolay:
mukavele yerine getirilmemis olsa bile acente ticretin 6den-
mesini istiyebilir.

Mukavele kisim kisim yerine getirilecekse acente, yerine
getirildigi veya yerine getirilmesi gerektigi nispette ticrete

hak kazanir.

2. Ucrete hak kazanma zamani

MADDE 114-(1) Acente, kurulan iglem yerine getiril-
digi anda ve dlgiide iicrete hak kazanir. Taraflar bu kuralt

acentelik sozlesmesiyle degistirebilir; ancak miivekkil
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iglemi yerine getirince, acente, izleyen ayin son giinii
istenebilecek uygun bir avansa hak kazanir. Her halde
acente, tigiincii kigi kurulan iglemi yerine getirdigi anda
ve olgiide iicrete hak kazanir.

(2) Ugiincii kiginin iglemi yerine getirmeyecegi kesin-
lesirse, acentenin iicret hakk: diiser; 6denmis tutarlar
geri verilir.

(3) Aracilik edilen sézlegmeyi miivekkilin kismen veya
tamamen yahut 6ngoriildiigii sekliyle yerine getirmeye-
cegi kesinlegse bile, acente iicret isteyebilir. Miivekkile
yiiklenemeyen sebeplerle sozlesmenin yerine getirileme-
digi halde ve 6lgiide acentenin iicret hakki diiger.

Madde 114-6762 sayili Kanunun 129 uncu maddesi
hem yetersizdir hem de acentenin ticrete hak kazanmasinin
ilkesi belli degildir. 6762 sayili Kanunun bu hitkmii, tigiincii
kisi ile yapilan sozlesmenin konusuna gore bir ayrim yapmus,
konusu bir malin satin alinmas, tiretilmesi veya satilmasi
olan sozlesmeler ile bunlar diginda kalan konularda yapi-
lan sozlesmeleri ayirmisti. 6762 sayili Kanunun 129 uncu
maddesi sadece birinci kategori ile kisim kisim icra edilecek
sozlesmeler hakkinda kural koymustur.

Alman TK.'nin 87a paragrafindan alinan Tasarinin 114
tincii maddesi, tiglincti kisi ile yapilan sozlesmenin ifasini esas
almugtir. 113 ile 114 {tincii madde arasindaki fark suradadir:
113 tincii madde hangi islemler i¢in ticrete hak kazanildigini

gosterir, 114 tincti madde ise ticreti istem hakkinin dogmasi
hakkindadir. Bu maddede 113 iincii maddede yer alan ilke
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etkisini stirdiirmektedir. Acenteye ticret kazandiran hukuki
olgu, acentenin edimini ifa etmis olmast degil, tiglincii kisiyle
sozlesmenin yapilmasidir; ticret hakkini dogmasinda da esas
soz konusu sozlesmenin ifasidir. Duruma gore bir tarafin
ifast yeterli olabilir. Acente, miivekkili ile ti¢iincii kisinin
yaptiklari s6zlesmenin taraflardan birince ifa edilmesine,
ifa edilmemesine veya ifa edilmeyeceginin anlagilmasina
gore {icrete hak kazanacakuir. Ilkeler sunlardir: sozlesmeyi
taraflardan biri ifa etmisse acente iicrete hak kazanir. Ifa
etmeyen miivekkil ise acente gene ticretini alir. Asagida
“sozlesme” sozctigii ile miivekkil ile tiglincii kisi arasindaki
sozlesme kastedilmistir.

Birinci fikra: Miivekkil veya tigiincii kisi sozlesmeyi ifa
etmigse acente {icrete hak kazanir (Odeme zamani, yani
muacceliyet, i¢in 116 nct maddeye bakilmalidir.). Aksi
kararlagtirilmamissa, diger tarafin ifast beklenmez. “Ifa” ile
anlatilan, aracilik edilen iliskiden dogan bor¢larin yerine
getirilmesine yonelik hareketlerin baglamasidir; yoksa o iligki
ile takip edilen amacin yerine gelmesi sart degildir. Ornegin,
acente, bir ingaat sozlesmesine aracilik etmisse, acentelik
ticretinin dogmasi i¢in ingaatin baglamast yeterlidir; ayrica
ingaatin tamamlanmasi ve eserin {icretinin de muaccel olmasi
sartt aranmaz. Acente, birinci fikrada belirtilen hilde en geg
izleyen ayin son giinii muaccel olacak bir avansin kendisine
odenmesini ister. Miivekkil sozlesmeyi kismen yerine getir-
migse ticrete ve avansa buna gore hak kazanilir.

Ikinci fikra: Miivekkilin ifastyla acente ticrete hak kazanir.
Ancak tigtincii kisinin sozlesmeyi ifa etmeyecegi kesin ise veya
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tiglincti kisi ifa etmemisse acentenin buna ragmen ticret talebi
diiser. Acenteye ticret 6denmisse para geri istenir. Bunun i¢in
kars1 tarafin ifa etmeyeceginin nesnel 6lgiitlerle kesin olmasi
gerekir. Oncelik def’i somut olaya gore degerlendirilir.

Ugﬁncﬁ fikra: Mivekkilin s6zlesmeyi kismen, tamamen,
geregi gibi veya ongoriildigii sekilde ifa etmeyecegi kesin
ise acente gene ticrete hak kazanir; megerki, s6zlesmenin
hig ifa edilmemesi acenteye baglansin. AB hukuku ile uyum
baglaminda yer verilmis olan ti¢iincii fikranin ikinci climlesi
hitkmiinde bir ayrima gidilmistir. Eger miivekkile yiiklenmesi
miimkiin olmayan (ve ikinci fikraya gére tiglincii kisiden
de kaynaklanmayan) haller sebebiyle sozlesme yerine geti-
rilmemigse acentenin ticret hakki diiser. Boyle haller i¢in
Alman yarg: kararlarindan su 6rnekler verilebilir: Aracilik
edilen sozlesme kurulduktan sonra yiiriirliige konun idari
kisitlamalar, miivekkilin tiretim tesislerinin miicbir sebeple
yok olmasi, ithalat yasagy, tiglincii kisinin 6deme giigliigii
veya iflast. Buna karsilik su hallerde Alman mahkemeleri,
miivekkilin yine de acenteye ticret 6demekle yiikiimlii oldu-
guna (yani sebebin miivekkile yiiklenebilecegine) karar ver-
mistir: Hammadde veya isgiicti eksikligi, miivekkilin is
yogunlugu, mivekkilin s6zlesmenin yerine getirilmesinde
temerriide diismesi, misteriyle tigtincii kisinin anlagarak
sozlesmeyi yerine getirmeden sona erdirmesi, miivekkilin
odeme giicliigii veya iflasi.
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3. Ucretin miktar:

Madde 130—Mukavelede hiikiim bulunmadikga ticretin
miktart acentenin bulundugu yerdeki ticari teamiile, teamiil
yoksa halin icabina gére mahkemece tayin olunur.

3. Ucretin miktari

MADDE 115-(1) Sézlesmede hiikiim yoksa iicretin
miktari, acentenin bulundugu yerdeki ticari teamiile,
teamiil de mevcut degilse hilin geregine gore o yerdeki
asliye ticaret mahkemesince belirlenir.

Madde 115-Tasarinin 115 inci maddesi, sozlesmede
hitkiim bulunmamasi halinde ticretin nasil belirlenecegini
gostermektedir. Oysa, 6762 sayili Kanunun 130 uncu mad-
desindeki “mahkemece tayin olunur” ifadesi ticretin nasil
belirlenecegini degil, kimin tarafindan belirlenecegini gos-
termektedir, yani 6762 sayili Kanundaki metin 6ngoriilme
amacina pek hizmet etmeyen bir hususu hitkme baglamistir.
6762 sayili Kanundaki metin “zcretin tayini”ne iligkin olarak
dikkate alinmasi gekenleri bir tarafa birakip, mahkemeye
ticreti serbestce belirlemek hakkini vermektedir. Oysa hiik-
miin konusu bu degildir. Bu sebeple yeni metinde “mabhke-
mece tayin olunur” ibaresi Tasariya alinmamuistir.

4. Ucretin odeme zamana:

Madde 131 —Miivekkil,acentenin ticrete hak kazanmisg
oldugu muamelelere ait defter kayitlarinin bir suretini hesap
cetveli ile birlikte acenteye vermeye mecburdur.
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Acenteye ait alacaklarin, aksi kararlastirilmis olmadikea,
her ti¢ ayda bir defa ve her halde takvim yilinin sonunda
veya acentelik mukavelesi sona erdigi zaman, tesbit edilerek
odenmesi lazimdir.

4. Ucretin 6deme zamani

MADDE 116- (1) Acentenin hak kazandig: iicretin,
dogumu tarihinden itibaren en geg ii¢ ay icinde ve her
hélde s6zlesmenin sona erdigi tarihte 6denmesi gerekir.

(2) Ucret istemi, muacceliyeti ve hesaplanmasi baki-
mindan énemli olan biitiin konular hakkinda acente bilgi
istedigi takdirde miivekkil bu bilgileri vermek zorunda-
dir. Ayrica acente, iicrete bagli islemlere iligkin defter
kayitlarinin suretlerinin de kendisine génderilmesini
miivekkilinden isteyebilir. Miivekkil, defter suretini ver-
mekten kaginirsa ya da defterlerin dogrulugu ve tamlig:
konusunda kusku duymay1 gerektiren hakli nedenler
varsa, acente, ticari defter ve belgelerin ilgili kisimlarini
ya kendisi inceler ya da bir uzmana inceletebilir. Miivekkil
buna izin vermezse sorunu mahkeme duruma en uygun

sekilde karara baglar.

(3) Bu hiikiimlerin aksinin kararlagtirilmasi acentenin
aleyhine oldugu él¢ciide gegersizdir.

Madde 116-6762 sayili Kanunun 131 inci maddesi
ticretin hesaplanabilmesi icin gerekli olan bilgilerin acente
tarafindan elde edilmesi acisindan yetersizdir. Ciinkii 6762
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sayilt Kanundaki metin hitkmiin birinci fikrast sadece ticrete
hak kazanilan islemlere iliskin defter kayitlarinin verilmesini
ongormiistiir. Kayitlarin yetersizligi bir yana, acentenin def-
terleri ile uyusmamast halinde belirsizlik doguyordu. Ayrica,
yapilan iglerin tespiti defterlerin disindaki bilgi ve belgelere
de dayanabilir. Tasarinin 116 nci maddesi kaleme alinirken
hem gereksinimler gozontinde tutulmus hem de AET nin
86/153 sayili 18/12/1986 tarihli Yonergesi gozoniine alin-
mustir. Bu sebeple birinci fikrada {icretin 6deme zamanina,
yani muacceliyetine iligkin kural konulmus, ikinci fikrada da
ticretin hesaplanmasinda 6nemli olan tiim bilgilerin miivek-
kil tarafindan acenteye verilmesi geregi ongorillmiistiir.

D) Acentenin haklar::
1. Fevkalade masraflarin tazmini:

Madde 127 — Acente, islerini ifa i¢in yaptig1 masraflardan
ancak fevkalade masraflarin tazminini istiyebilir.

Avanslar hakkinda 22 nci madde tatbik olunur.

II-Olaganiistii giderlerin kargilanmasi

MADDE 117 - (1) Acente, yiikiimliiliiklerini yerine
getirmek icin yaptiklarindan ancak olaganiistii giderlerin
odenmesini isteyebilir.

Madde 117 -Bu madde, 6762 sayil: Kanunun 127 nci

maddesinden alinmistir.
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II1-Faiz isteme hakk:

MADDE 118-(1) Avans ve olaganiistii giderler hak-
kinda 20 nci maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesi

hiikmii uygulanur.
Madde 118-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 127 nci

maddesinden alinmistir.

III-Hapis hakle:

Madde 132 —Acente, miivekkilindeki biitiin alacaklar:
odeninceye kadar acentelik mukavelesi dolayisiyle alip da
gerek kendi yedinde gerek hususi bir sebebe binaen zilyed
olmakta devam eden bir tiglincii sahis yedinde bulunan
menkul seyler ve kiymetli evrak ile emtia senedi vasitasiyle
tasarruf edebildigi emtia tizerinde hapis hakkina maliktir.

Miivekkile ait mallar acente tarafindan mukavele veya
kanun icab1 satildigi takdirde acente satilan mallarin bedelini
odemekten kaginma salahiyetini haiz olur.

Miivekkil aciz halinde bulundugu takdirde acentanin
heniiz muaccel olmamig alacaklart hakkinda da yukarki
fikralar tatbik olunur.

Medeni Kanununun 864 tincii maddesinin ikinci fikrasiyle

865, 866, 867 nci maddeleri mahfuzdur.
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IV-Hapis hakk1

MADDE 119-(1) Acente, miivekkilindeki biitiin
alacaklar1 6deninceye kadar, acentelik s6zlegmesi dola-
yistyla alip da gerek kendi elinde gerek ozel bir sebebe
dayanarak zilyet olmakta devam eden bir iigiincii kisinin
elinde bulunan taginirlar ve kiymetli evrak ile herhangi
bir egyay: temsil eden senet araciligryla kullanabildigi
mallar iizerinde hapis hakkina sahiptir.

(2) Miivekkile ait mallar acente tarafindan sézlesme
veya kanun geregi satildig: takdirde, acente bu mallarin
bedelini 6demekten kaginabilir.

(3) Miivekkil aciz hilinde bulundugu takdirde, acen-
tenin heniiz muaccel olmamis alacaklari hakkinda da
birinci ve ikinci fikra hiikiimleri uygulanar.

(4) Tiirk Medeni Kanununun 950 nci maddesinin
ikinci fikrasiyla, 951 ila 953 iincii maddeleri hiikiimleri
saklidur.

Madde 119-Bu madde, 6762 sayili Kanunun 132 nci
maddesinden alinmistir.

E) Miivekkilin borglar:
MADDE 120-(1) Miivekkil, acenteye;

a) Mallarla ilgili belgeleri vermek,
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b) Acentelik s6zlegsmesinin yerine getirilmesi i¢in
gerekli olan hususlar: ve 6zellikle is hacminin acente-
nin normalde bekleyebileceginden 6nemli surette diigiik
olabilecegini bildirmek,

¢) Acentenin yaptgi isleri kabul edip etmedigini ya da
yerine getirilmedigini uygun bir siire icinde bildirmek,

d) Acentenin istemeye hak kazandig: iicreti 6demek,

e) Ucret, avans ve olaganiistii giderler hakkinda 20
nci madde hiikiimlerine gore faiz 6demek, zorundadir.

(2) Bu maddeye aykir: sartlar, acentenin aleyhine
oldugu olciide, gecersizdir.

Madde 120 -Bu madde yenidir. Acentenin haklarini
korumak amaciyla 6ngérilmustiir. Hitkmiin iki islevi vardur.
Birincisi acenteye isini geregi gibi yapabilmesi i¢in gerekli
bilgi ve belgeleri vermek ve bildirimlerde bulunmak, ikincisi
ise borglarin niteligini belirtmek. Son islev ikinci fikradan
agtkca anlagilmaktadir. Bu sebeple (d) ve (e) bendleri Tasa-
rinin 113 ve 118 inci maddelerinin tekrart olmayip, anilan
bor¢larin emredici nitelik tasidigini belirtemektedir.

E) Acentelilk mukavelesinin sona ermesi:
I-Sebepleri:

Madde 133 —Muayyen olmiyan bir miiddet i¢in akte-
dilmis olan acentelik mukavelesini,taraflardan her biri ti¢
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ay once ihbar etmek sartiyle feshedebilir; mukavele ile bir
miiddet tayin edilmis olsa dahi muhik sebeplerden dolay:
akit her zaman fesih olunabilir.

Miivekkilin veya acentenin iflas veya 6liimii yahut hacir
altina alinmast halinde Bor¢lar Kanununun 397 nci maddesi
tatbik olunur.

F) Acentelik sozlegmesinin sona ermesi

I-Sebepleri

MADDE 121 - (1) Belirsiz bir siire i¢in yapilmis olan
acentelik s6zlegmesini, taraflardan her biri ii¢ ay 6nceden
ihbarda bulunmak sartiyla feshedebilir. Sozlesme belirli
bir siire i¢in yapilmig olsa bile hakl: sebeplerden dolay:
her zaman fesih olunabilir.

(2) Belirli siire i¢in yapilan bir acentelik sozlesmesi-
nin, siire dolduktan sonra uygulanmaya devam edilmesi
hélinde, s6zlesme belirsiz siireli hile gelir.

(3) Miivekkilin veya acentenin iflas1, 6liimii veya kisit-
lanmasi halinde, Tiirk Bor¢lar Kanununun 513 iincii

maddesi hiikmii uygulanir.

(4) Hakl: bir sebep olmadan veya ii¢ aylik ihbar siire-
sine uymaksizin sézlesmeyi fesheden taraf, baglanmig
islerin tamamlanmamasi sebebiyle diger tarafin ugradig:
zarari tazmin etmek zorundadir.
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(5) Miivekkilin veya acentenin 6liimii, ehliyetini kay-
betmesi veya iflas1 sebebiyle acentelik s6zlesmesi sona
ererse, islerin tamamlanmasi hilinde acenteye verilmesi
gereken iicret miktarina oranlanarak belirlenecek uygun
bir tazminat acenteye ya da bu maddede yazili hillere
gore onun yerine gecenlere verilir.

Madde 121 —Ikinci fikra: Birinci ve {igiincii fikralar:
6762 sayili Kanunun 133 tincti maddesinden alinmis olan
bu maddenin ikinci fikrasi yenidir. Yeni hitkiim belirli siireli
acentelik sozlesmesinin, siire dolduktan sonra uygulanmaya
devam edilmesiyle belirsiz siireli hile gelecegini belirterek
genel kurali tekrarlamistir.

Maddenin birinci ve tigiincii fikralar1 6762 sayili Kanunun
133 {incti maddesinden, dordiincii ve besinci fikralari ise
ayni Kanunun 134 {incii maddesinden dili sadelestirilerek
alinmigtir.

Dérdiincii ve besinci fikralar tamamlanmamuis isler hak-
kinda oldugu i¢in, 122 nci maddeyle bir ¢elisme veya tekrar
s6z konusu degildir.

II-Denklegtirme istemi
MADDE 122 - (1) Sézlegme iligkisinin sona ermesin-

den sonra;

a) Miivekkil, acentenin buldugu yeni miigteriler saye-
sinde, sozlesme iligkisinin sona ermesinden sonra da
onemli menfaatler elde ediyorsa,
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b) Acente, sozlesme iliskisinin sona ermesinin sonucu
olarak, onun tarafindan igletmeye kazandirilmig miigte-
rilerle yapilmig veya kisa bir siire icinde yapilacak olan
isler dolayisiyla sozlesme iligkisi devam etmis olsaydi elde
edecegi iicret isteme hakkini kaybediyorsa ve

¢) Somut olayin 6zellik ve sartlar1 degerlendirildiginde,
odenmesi hakkaniyete uygun diigiiyorsa,acente miivek-
kilden uygun bir tazminat isteyebilir.

(2) Tazminat, acentenin son beg y1llik faaliyeti sonucu
aldig1 yillik komisyon veya diger 6demelerin ortalamasini
agamaz. Sozlegme iligkisi daha kisa bir siire devam etmigse,
faaliyetin devami sirasindaki ortalama esas alinur.

(3) Miivekkilin, feshi hakli gosterecek bir eylemi olma-
dan, acente sozlesmeyi feshetmisse veya acentenin kusuru
sebebiyle s6zlesme miivekkil tarafindan hakli sebeplerle
feshedilmigse, acente denklegtirme isteminde bulunamaz.

(4) Denklestirme isteminden 6nceden vazgegilemez.
Denklegtirme istem hakkinin sézlesme iligkisinin sona
ermesinden itibaren bir y1l icinde ileri siiriilmesi gerekir.

(5) Bu hiikiim, hakkaniyete aykir1 diigmedikge, tek sati-
cilik ile benzeri diger tekel hakk: veren siirekli sozlesme
iligkilerinin sona ermesi hialinde de uygulanir.

Madde 122 — Acentenin denklestirme talebi Tuirk ictihat
hukuku tarafindan taninmaktadir. Bu sebeple, Tasarinin 122
nci maddesi yeni bir hukuki kurumu tanitmamakta fakat
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ilk defa kanuni diizenlemeye kavusturmaktadir. Ciinkd,
Yargitay 1996 yilinda verdigi bir kararla olumlu bir kanun
boslugunu doldurmus, hukukun gelistirilmesi yoniinden
onemli bir hizmet yapmus, ilkesel bir kararla denklestirme
talebinin dogmatik diizenine isaret etmis, daha sonra icti-
hadini yerlegtirmistir.

Tasarinin 122 nci maddesi, AET Yonergesinde yer alan,
bu sebeble tiim AB {iyesi devletlerin kanunlarinda bulunan
denklestirme talebini, Yonerge temelinde, ancak Alman
(Alm. TK. nin 89b paragrafi) ve Isvigre (Isv. BK 418u)
hiikiimlerine benzer sekilde diizenlemistir. Bu talebin amaci
ve niteligi tarugmalidir. Alman 6gretisinde savunulan bir
goriise gore isletmeye baglanan misteri kitlesinin stirekli
olarak igletmeye kazan¢ sagladigi dikkate alinirsa bu talep
acentenin igletmeye yapug: katkinin karsiligi oldugundan
acenteye yardim diisiincesine dayanmaz. Hakkaniyet teme-
line oturtuldugu icin de saf bir mali hak seklinde nite-
lendirilemez. Diger goriis uyarinca, talep acenteyi feshin
olumsuz sonuglarindan korur. Birinci fikrada “tazminat”
sozctigii kullanilmis olmasina ragmen, talep klasik anlamda
bir malvarlig1 zararinin giderilmesi olarak anlagilamaz; ancak,
ogretide buna ragmen talebin genis anlamda zararin gide-
rilmesine yoneldigi yaklasimi benimsenir.

Birinci fikra: Birinci fikra, talebe hak kazanabilmenin
sartlarini birbirine eklenir (kiimiilatif) tarzda belirtmektedir.
Birinci bent, acentenin sagladigi, yani isletmeye bagladig:
“yeni” misterilerin, denklestirme talebine hak kazanma-
nin sartt oldugunu ve bunlarin acente sézlesmesinin sona
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ermesinden sonra da isletmeye “dnemli” ¢ikarlar saglamakta
devam etmelerinin de gerektigini hitkme baglamaktadir.
Ikinci bentte yer alan (ikinci) sart isletmeye acente tarafin-
dan yeni miisteri kazandirilmis olmasi ve sozlesme devam
etseydi acentenin, isletmeye kazandirdigi “yeni” misteriler
dolayistyla ticret alacak olmasidir. S6zlesmenin sona ermesi
nedeniyle acente bu ticretleri yitirir. Acentelik s6zlesmesine
gore “yeni” miusteriler sebebiyle ticret s6zlesmenin sona
ermesine ragmen bir sekilde 6denmigse denklestirme talebi
ileri stirtilemez. Burada 6dendigi sylenen kok ticret olup,
bedelin tahsiline ve garanti edilmesine iliskin komisyon-
lar dikkate alinamaz. Ugiincii sart ise, talebin hakkaniyete
uygun olmasidir. Bu sart bir taraftan acentenin gayretleri,
imaj yaratma, miivekkili ve irlintinti tanitma, diger taraftan
da bir rekabet piyasasinda pay alma calismalari ile tanimla-
nir. Acente bu konularda olumsuz not almamis olmalidir.
Uriiniin bilinen hatta taninan bir marka olmas acentenin
gayretlerinin g6zardi edilmesini, “yenz” musterilerin igletmeye
gelmelerinin (yonelmelerinin) markaya baglanmasini hakli
gosteremez ve “hakkaniyer” unsurunda olumsuz sonuca
varmanin gerekgesi olamaz. Rekabet piyasasi giiniimiizde
zaten markalar piyasasidir. Giiglii, hatta taninmig bir mar-
kanin da yeni miisterilerle bulusmast i¢in gayrete ihtiya¢
vardir. Bulugma saglanmigsa bunu sadece markaya baglamak
rekabet piyasasi kurallarint 6nemsememek anlamina gelir.
Her giiglii ve taninmig markanin da “yen:” misteriler edin-
mesi gayretle olur. Markanin tanitlmast kadar, kendisine
yonelme saglanmasi ve yonelmenin korunmasi da gayretle
olur. Ugiincii sart, gayretin oldugu her halde (kural olarak)
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gerceklesir; olumsuz tutum hakkaniyet sartinin gergekles-
mesine engel kabul edilebilir.

Ikinci fikra: Ikinci fikra talebin hesaplama seklini gos-
termektedir. Hitkiimdeki formiiliin emredici olup olmadigt
ogreti ve ictihatlarca acikliga kavusturulacak bir konudur.
Ancak, kanuni formiiliin acente yoniinden asgariyi ifade
ettigi, acentenin aleyhine olan bagka bir hesap tarzinin kabu-
lintin hitkmiin amaciyla bagdasmayabilecegi, buna kargilik
acente icin daha yiiksek bir talebe olanak veren bagska bir
formiilti taraflarin kararlagtirabileceklerini hitkmiin kapsa-
minda kabul etmek ratio legis geregi sayilabilir.

Ugiincii fikra: Bu fikra talebin hakkaniyet ile baglantisint
ortaya koymaktadir. Ancak taraflarin tigiincii fikranin aksini
kararlastirmalarina bir engel bulunmadig; stiphesizdir.

Dérdiincii fikra: Dordiincii fikra talepten “onceden”
vazge¢meyi gecersiz sayar. Talepten acente sozlesmesinin
yapilmasindan sonra feragat edilmesi, hile diizeyinde olma-
mak veya kanunu dolanmak anlami tasgimamak sartiyla
gecerlidir. Ancak bu halde de acentenin, tehdit, dayatma
veya benzeri zorlamalarla bu hakkindan vazgecip gegmedigi
ozenle aragtirilmalidir. Maddenin kaynagi olan Alm. TK’nin
89b paragrafinin dordiincii bendiyle ilgili 6gretide vazgeg-
menin tam anlamiyla serbest iradeyle yapilmis olmasi geregi
tizerinde durulur. Acente sozlesmesinin yapilmasinin, gizli
bir anlagma ile, bu talepten daha sonra vazgecilmesi sartina
baglanmasi veya bu sonucu doguracak bir diizenin kabul,
hiikmiin dolanilmasidir. Hiikiimde denklestirme istem hak-
kinin sozlesme iliskisinin sona ermesinden itibaren bir yil

357



6102 SAYILI TURK TIiCARET KANUNU'NUN
1. KITABINA ILIiSKIN GORUSLERIM

icinde ileri stirtilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu bir yillik
siirenin zamanagimi siiresi mi yoksa hak disiiriicti siire mi
oldugu sorunu hiikiimde agik birakilmigtir. Bunun sebebi,
hukuk gelistirme olanaklarinin 6ntiniin kapatilmamasidir.
Ogreti ve yargt kararlari menfaat dengesine uygun en iyi
¢ozimit “hukuk’ olarak ortaya koymalidir. Alman ogreti-
sinde bir yillik stirenin hak disiiriicti siire oldugu gortisi
hakimdir. Bunun sebebi olarak hitkmiin niteligi gosterilir.
Hiikiim adalet temeline dayali oldugu i¢in acentanin, béyle
bir gereksinimi duymay1p istemini ileri siirmekte bir y1ili agan
stireyle gecikmesi hitkmiin 6ngdriilme amacina aykiri olarak
kabul edilmektedir. Ayrica zamanagimini kesen ve durduran
sebeplerin istemle bagdasmadigi da ileri surtlir. Ancak,
talep ileri stirtilmiis ve kabul edilmis ise hak disiiriict siire
islemez hale gelir. Istem itirazla karsilagmis ise bir yillik siire
icinde yargt yoluna miiracaat edilmesi gerekir.

Besinci fikra: Acente ile tek satict ve diger miivekkile
“yeni” miisteri kazandiran siirekli is yapma iligkileri arasinda
denklestirme talebi yoniinden farklilik yaratmanin haklilik
ve adalet temeli zayif oldugu icin besinci fikra 6ngoriil-
miigtiir. Tek saticinin igletmeye (miivekkile) bagliliginin
acente dizeyinde olmadigy, tek saticinin daha bagimsiz
bir konumda bulundugu itirazi, tek saticinin isletme ile
“arizi” sinirini agan is yapilmasi olgusunun varligs karsisinda
glictinii yitirir. Ayrica “devamlilik” unsurunun rekabetin
korunmast hukukunda sempati ile karsilanmadigr unu-
tulmamalidir. “Devamls” sayilamayan hizmetler de “yeni”
miisteri saglayabilir.
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ITI-Rekabet yasagi anlagmas1

MADDE 123 - (1) Acentenin, igletmesine iligkin faa-
liyetlerini, sézlegme iligkisinin sona ermesinden sonrasi
i¢in sinirlandiran anlagmanin yazili sekilde yapilmasi ve
anlagma hiikiimlerini iceren ve miivekkil tarafindan imza-
lanmig bulunan bir belgenin acenteye verilmesi gerekir.
Anlagma en ¢ok, iligkinin bitiminden itibaren iki yillik
siire i¢in yapilabilir ve yalnizca acenteye birakilmis olan
bélgeye veya miisteri ¢evresine ve kurulmasina aracilik
ettigi sozlesmelerin taalluk ettigi konulara iligkin olabilir.

Miivekkilin, rekabet sinirlamasi dolayisiyla, acenteye
uygun bir tazminat 6demesi sarttir.

(2) Miivekkil, sozlegme iligkisinin sona ermesine kadar,
rekabet sinirlamasinin uygulanmasindan yazili olarak
vazgegebilir. Bu hilde miivekkil, vazge¢me beyanindan
itibaren alt1 ayin ge¢cmesiyle tazminat 6deme borcundan
kurtulur.

(3) Taraflardan biri, diger tarafin kusurlu davranigt
nedeniyle hakli sebeplerle s6zlesme iligkisini feshederse,
fesihten itibaren bir ay icinde rekabet s6zlesmesiyle bagls
olmadigini diger tarafa yazili olarak bildirebilir.

(4) Bu maddeye aykir1 sartlar, acentenin aleyhine
oldugu olciide gegersizdir.

Madde 123 —Tasarinin bu maddesi yeni olup, Alm.
TK.'nin 90a paragrafindan alinmigtr. Hitkiim, sézlesmeden
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sonra sozlesmeye bagli olarak uygulanacak faaliyet sinirlama-
sint diizenlemektedir. Kanun, sézlesme sonu faaliyet yasagini
veya sinirlamasini esyanin dogastyla bagdastiramadigs icin
acenteyi koruyucu hitkiimler konulmasini gerekli gérmistiir.
Bu gereklilik, acentenin faaliyetinin sinirlandirilmasinin
inhisar diizenlemesinden bagimsiz olarak Tasarida yer alma-
mis olmast dolayistyla daha da 6nem kazanmistr. Koruma,
zaman sinirlamalari, sekil kurallarina uygunluk ve yasagin
karsiliginda ticret 6denmesi ile saglanmustir.

Birinci fikra: Normal olan acente iliskisinin sona erme-
siyle acentenin serbest hale gelmesi, arzu ediyorsa acentelik
meslegini, sona eren iliskinin icine girdigi alan dahil, iste-
digi alanda siirdiirmesidir. Ancak bu her zaman miimkiin
olmayabilir. Taraflar (¢ogu kez miivekkilin istegi ve hatta
baskusi ile) rekabet yasaginin sozlesmenin sona ermesinden
sonra da devam etmesini kararlastirabilirler. Birinci fikra s6z
konusu s6zlesmenin yazili olarak yapilmasini 6ngérmektedir.
Yazili sekil gecerlilik sartidir. Sézlesmenin zamanit 6nem
tasir. Alman 6gretisinde ve mahkeme kararlarinda reka-
bet sinirlamast sozlesmesinin acentelik sozlesmesinin sona
ermesinden dnce yapilmast halinde koruyucu olacagy; acente
sozlesmesinden 6nce yapilan s6zlesmenin, acente s6zlesmesi
yoniinden baski yaratabilecegi; sozlesmenin sona ermesin-
den sonra yapilabilecek boyle bir sinirlama anlasmasinin da
amaca uygun diismeyebilecegi gorisii ileri stiriliir. Ayrica
sozlesmenin sona ermesinden sonra yapilan sézlesmelerde
ikinci fikra uygulanamaz. Ciinkii, miivekkil iligkinin tasfi-
yesini ve acentenin bazi alacaklarini béyle bir sézlesmenin
yapilmasina baglayabilir. S6zlesmenin sadece yazili olarak
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yapilmast yeterli degildir; ayrica anlasmanin biitiin sartlarin
iceren ve miivekkilin imzasini igeren bir belgenin makul
bir siire icinde acenteye verilmis olmast gerekir; aksi halde
acente sinirlama sozlesmesinin hitkiim kazanmadig def’inde
bulunabilir. Sinirlama s6zlesmesi en ¢ok iki yil i¢in yapilir.

Ikinci fikra: Miivekkil acente sdzlesmesinin sona erme-
sine kadar sinirlama sézlesmesinden vazgegebilir. Bu halde
miivekkil vazge¢me beyanindan itibaren alt1 ayin ge¢mesiyle
tazminat 6deme borcundan kurtulur.

Ugiincii fikra ve dordiincii fikra: Her iki fikra da gerek-
ceyi gerektirmeyecek kadar acikur.
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